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	:
	Салов И. Д.
	

	Присутствовали
	:
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ПОВЕСТКА ДНЯ

	1.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336» (второе чтение) 

	
	Докладчик: Салов 
                     Игорь Дмитриевич

	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству;

	2. 
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 532 «О бюджете города Новосибирска на 2018 год и плановый период 2019 и 2020 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков 
                    Александр Владимирович

	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска;


	3.
	О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы потребительского рынка мэрии города Новосибирска» на 2017-2020 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 23.11.2016 № 5299

	
	Докладчик: Витухин

                     Виталий Геннадьевич 
	-
	заместитель начальника департамента промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии – начальник управления потребительского рынка мэрии города Новосибирска.


Салов И. Д. – Кворум есть.
Салов И. Д. – Добрый день уважаемые коллеги, у нас сегодня 31-ое заседание постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству, давайте сначала разберемся с повесткой, она у вас на руках, я надеюсь, что вы ее изучили, повестка у нас сегодня насыщенная, несмотря на малое количество вопросов, поэтому для начала примем повестку за основу.
Салов И. Д. –Прошу голосовать кто за то, чтобы принять повестку дня за основу?

За – «Единогласно» 6 (Салов И. Д., Бондаренко С. В., Андреев Г. А., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., Тыртышный А. Г.)
Против – 0
Воздержался – 0
Салов И. Д. – Дополнение в повестку? Нет дополнений в повестку?

Черепанов Г. К. – Дополнений нет. Есть предложение по содержанию.
Салов И. Д. – Давайте.

Черепанов Г. К. – Игорь Дмитриевич, предлагаю все-таки рассмотреть возможность перенести рассмотрение первого вопроса нашей повестки, значит, предполагаю на вторник, и протокольно обратиться к руководителю департамента земельных и имущественных отношений, к руководителю управления потребительского рынка, и запросить информацию о конкурсных процедурах, которые состоялись по договорам аренды и договорам на размещение нестационарных торговых объектов в первом квартале 2018 года. Для того, что бы более четко понять ситуацию и более взвешенно принять решение. Спасибо.
Салов И. Д. – Сергей Валентинович, пожалуйста.

Бондаренко С. В. – Я, предлагаю рассматривать повестку дня в предварительно принятом варианте, потому что, речь идет о поправках, и поэтому какая связь между запросами в ДИиЗО, я не вижу. Предлагаю принять в целом повестку.
Салов И. Д. – Да, пожалуйста, Антон Григорьевич.

Тыртышный А. Г. – Ну, уважаемый председатель, у нас, тут предложение такое, Игорь Дмитриевич, я предлагаю все-таки поддерживать предложение товарища Черепанова, в связи с чем, нам все-таки бы оценить как-то более глубоко экономические последствия принимаемого решения, да, у нас есть два профильных департамента, это департамент земельных и имущественных отношений, да, который проводил там частично и имеет сейчас эти договора аренды и проводил торги и управление потребительского рынка, на которых, тоже таксе придется исполнять это решение все-таки для того чтобы мы принимали решение абсолютно так сказать широко раскрытыми глазами и понимая себе экономические последствия так сказать его все-таки отложить сегодня принятие решения по поправке, по первому вопросу, да, по поправкам, и запросить действительно информацию у ДЗиИО и управления потребительского рынка, чтобы они дали экспертную оценку результатов для бюджета принимаемого решения. Плюс еще есть один аргумент, Игорь Дмитриевич, как известно у нас так сказать депутат Бурмистров у нас обратился в прокуратуру с просьбой проверить принимаемый так сказать проект решения, на было-бы, так сказать, не плохо бы, ну, дождаться реакции прокуратуры, ааа….дождаться письменного ответа на это и после это уже так сказать принимать решение. Будет наверное не сильно здорово, да, если прокуратура отреагирует как бы так сказать не в том ключе, который ожидает сессия, нам придется отматывать назад. И вот, в связи с этим у меня есть предложение перенести рассмотрение первого вопроса до сессии у нас еще время есть, я не понимаю зачем нужно спешить, можем оказаться в смешной ситуации.

Салов И. Д. – Все, да?

Тыртышный А. Г. – Я, да.  
Салов И. Д. – Юрий Федорович.
Зарубин Ю. Ф. ​ Уважаемые коллеги! О позиции до сессии, а что до сессии то осталось? И какое Георгий Викторович заключение нам там приготовят, скажем, так два дня, и Вы его, и мы все так качественно изучим, это по первой позиции, да, временные показатели так сказать очень влияющие на качество вопроса, по-моему, до этого было больше времени как раз сейчас изучить более качественно. Второй момент, это, конечно же, о запросах. Ну, прокуратура имеет сроки для ответов, наверное, она не собирается нам дать ответ в понедельник, они действуют в рамках законодательства, вот. Но при этом, хотелось бы напомнить, что у нас есть достаточно, на мой взгляд, очень емкие экспертные заключения нашего правового управления и правового управления мэрии, и мы, давайте тоже эти экспертные заключения уважать, и это позволяет нам и по законодательству и по регламентным нормам выходить на принятия решения, а ставить надзорный орган федерального значения в некие рамки в отношении муниципалитета, ну извините, это абсолютно не правильно и не корректно. 
Салов И. Д. ​ Так, коллеги, давайте не выбивайтесь из регламента. Смотрите, мне несколько странно слушать подобные заявления заместителя председателя, учитывая, что решение у нас в первом чтении было принято 28 марта. Кто вам, уважаемые коллеги, члены комиссии, и Вам уважаемый заместитель председателя, кто вам мешал оформить необходимые запросы или просто-напросто записаться на прием. Я, насколько понимаю, у нас начальники департаментов и управлений, принимают депутатов по первому требованию. Поэтому ни каких основания я не вижу и вообще не понял причинно - следственную связь, хотя пытался очень внимательно слушать вашу аргументацию. Не понял, каким образом одно зависит от другого. Не понял, каким образом, и кто мешал вам эту информацию получить заранее. Комиссией все документы рассылаются вовремя, если есть претензии к аппарату комиссии – предъявите их. Вы чего-то не видели? Что-то не прочитали? Почему не подготовились? Почему тогда заложниками вашей несобранности и неорганизованности должны быть наши регламентные нормы и определенные требования, которые, по сути дела, мы сами для себя и приняли? Значит, Ольга Александровна, я прошу вас, сориентируйте меня…это на самом деле внесение изменений в повестку? Мы должны их каким-то образом отголосовывать? Что это вообще было? Я не понял. То есть, у нас в повестке есть три вопроса…

Конратенко О. А. – Если у членов комиссии есть предложение в повестку, вы обязаны поставить вопрос на голосование за основу…

Салов И. Д. – За основу её уже приняли. А какие у них есть предложения в повестку? Не рассматривать повестку?  

Черепанов Г. К. – Исключить вопрос.

Кондратенко О. А. – Исключить первый вопрос.

Салов И. Д. – Давайте, тогда голосуем за предложение Черепанова, которое было поддержано.
Тыртышный А. Г. – Игорь Дмитриевич, извините пожалуйста, поскольку мы, так сказать, не внятно донесли свою мысль, вы верно заметили, что есть положительное заключение правового департамента, но мы не знаем… это чисто, так сказать, положительное заключение по юридической части, по экономической части мы ситуацию не понимаем. Может вы её понимаете? Тогда расскажите всем. А оценки личные по поводу неорганизованности и несобранности прошу оставить при себе. Значит, мы пока существо дела обсуждаем, уважаемый Игорь Дмитриевич. Вот, так сказать, суть нашего предложения. Спасибо.

Салов И. Д. – Всё у вас? Я вообще прошу вас, перестаньте меня отчитывать. Вообще, на каком основании, вы взяли на себя такие полномочия – регулярно делать мне замечания. Слушайте, ну по мнению своих коллег, я нигде не превысил ни своих полномочий,  ни морально-этических норм.

Тыртышный А. Г. – Ну вы же нас сейчас отчитали…

Салов И. Д. – совершенно верно, и имел под этим определенные основания, и я их озвучил, и сформулировал. Как можно выходить с такими предложениями к заседанию комиссии?

Тыртышный А. Г. – Почему нет?

Салов И. Д. – Ну потому что в этом нет никакого предметного смысла. Такое ощущение, что это просто определенный сговор. Вот и всё. Вот моя оценка. Да, извините просто эмоционально отреагировал на очередное выступление Тыртышного. Да, давайте, кто за подобные внесения изменений в повестку? Кто против? Так, у нас три «ЗА», и три «ПРОТИВ».

Кондратенко О. А. – Предложение отклоняется.

Салов И. Д. – Отклоняется. Итак, переходим к рассмотрению повестки дня первый вопрос…

Кондратенко О. А. -  Повестку в целом..

Салов И. Д. – А, да, в целом за повестку. Кто «ЗА»? Кто «ПРОТИВ»?, Кто «ВОЗДЕРЖАЛСЯ»?  Один «ВОЗДЕРЖАЛСЯ», все остальные «ЗА». Преступаем к рассмотрению повестки. Первый вопрос «О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336 (второе чтение)». 

Значит, коллеги, у нас по регламенту так положено – поправки ко второму чтению докладчик в комиссии – председатель комиссии, ваш покорный слуга. Но по сложившейся практики, мы обязательно сегодня предоставим возможность выступить с аргументами и объяснениями своей позиции всех субъектов правотворческой инициативы и дадим возможность, в первую очередь депутатам и всем присутствующим задать вопросы и будет также время для выступлений. Всё это произойдет до голосования. 

Напомню вам, что 28.03.2018 на сессии Совета депутатов города Новосибирска проект решения по внесению изменений в 1336 был принят в первом чтении, предлагается 1336 дополнить разделом 4.1, устанавливающим:

порядок направления и рассмотрения заявлений физических и юридических лиц, заинтересованных в продолжении эксплуатации нестационарного торгового объекта, ранее размещенного на основании договора аренды, и надлежащим образом исполнявшие свои обязанности по таким договорам, на заключение договора на размещение.

требования к заявлению и прилагаемым к нему документам;

основания для отказа в заключении договора на размещение и эксплуатацию нестационарного торгового объекта.

Срок поправок был до 11.04.2018. Поступили 2 поправки от прокуратуры города Новосибирска и 4 поправки от депутата А. С. Бурмистрова. 

Комиссией получено заключение УПЭВ и мнение мэра города Новосибирска на поступившие поправки.

По поправкам прокуратуры:

Дынные поправки не противоречат законодательству, мэр города рекомендует их к принятию.

По поправкам депутата А. С. Бурмистрова:

Мэр города рекомендует их к отклонению.

Предлагаю проголосовать за основу проекта решения комиссии.

Кто «ЗА»? Единогласно.

Итак, принято за основу. Теперь коллеги, как я и обещал, мы готовы предложить субъектам правотворческой инициативы выступить по своим поправкам. Представитель прокуратуры, есть желание выступить? Что-то сказать? 

Прокуратура – Поддерживаю.

Салов И. Д.  – Есть у присутствующих. В первую очередь депутаты вопросы к прокуратуре? Глеб Константинович.

Черепанов Г. К. – Будьте добры, поясните пожалуйста, по существу поправки 2 в таблице, где предлагается добавить п. 7.7 следующего содержания – в случае возобновления договора на неопределенный срок каждая из сторон вправе в любое время отказаться от договора, предупредив об этом другую сторону за 6 месяцев. Вот здесь у меня вопрос следующего характера – в каких случаях у нас возникает договор на неопределенный срок, ведь у нас по 1336 ограничения существуют 5 лет, поэтому не совсем понятно, откуда данная норма берется и зачем она нужна. Поясните пожалуйста?

Прокуратура -  Гражданским кодексом регулируется преимущественное право арендатора на заключение договора аренды на новый срок, в соответствии с п. 1, если иное не предусмотрено законом или договором аренды, арендатор, надлежащим образом исполняющий свои обязанности по истечении срока договора, имеет при прочих равных условиях преимущественное право перед другими лицами на право заключения договора аренды на новый срок. Что касается наших поправок, это связано с изменением прежде всего в Земельный кодекс, где говорится, в соответствии со ст. 174 ФЗ, внесшим изменения в Земельный кодекс, а именно о том, что в случае, если до вступления в силу настоящего ФЗ, имеется в виду ФЗ № 174-ФЗ, внесший изменения в Земельный кодекс, органом местного самоуправления утверждена схема расположения земельного участка на кадастровом плане и кадастровой карте территории в целях его предоставления для целей, не связанных со строительством и (или) эксплуатацией зданий и сооружений, предоставление такого земельного участка осуществляется в соответствии со ст. 34 ЗК РФ, но не позднее 1 января 2018, как раз одни из поправок касается изменений, вносимых в земельный кодекс. Точнее, если говорить образно, то есть общий порядок, который  установлен ст. 621 Гражданского кодекса и исключения, которые связаны с внесением изменений в Земельный кодекс.

Салов И. Д. – Понятно. Спасибо. Анна Николаевна, есть что добавить.

Макарухина А. Н. – Поддерживаю.

Черепанов Г. К. – То есть, у нас получается ситуация следующая. Все договоры, которые заключены новые до 01.01.2018 по истечении, значит, предыдущих договоров на аренду земельного участка, они все перезаключены на неопределенный срок и они по сути, согласно Положению 1336, не вписываются в те сроки, которые в 1336 - 5 лет у нас, и получается – для того, чтобы в дальнейшем они соответствовали нашему положению, какие должны быть наши действия?

Салов И. Д. – Ольга Александровна, вы хотели что-то добавить?

Кондратенко О. А. – при разработке проекта решения формулировался так этот пункт, исходя из 621 статьи – арендатор, если продолжает пользоваться имуществом после истечения срока договора, при отсутствии возражений со стороны арендодателя, договор считается возобновленным на тех же условиях на неопределенный срок. Это Гражданский кодекс. Нам прокуратура только откорректировала, что это может применяться, только в части договоров, которые были заключены до вступления в силу Земельного кодекса, которые это ограничивают. Вот и всё.

Салов И. Д. – Спасибо. Ещё вопросы? Пока ещё не голосуем. Желающие выступить по поправкам прокуратуры? Нет желающих. Следующий субъект.

Бурмистров А. С. – уважаемые коллеги, мне бы хотелось начать с цифр. Я попросил помощника распечатать буквально три извещения. Три результата торгов. Итак. Стартовая цифра…. могу перечислять, указывать конкретные объекты, если интересно. 29800 стало 218; стартовая цифра 583 рубля в день за елочный базар, итоговая 1650; стартовая цифра небольшой киоск на Крылова 97 тысяч в год, итоговая в результате конкурсных процедур 180 тысяч. Таким образом, уважаемые товарищи, речь идет о существенных средствах, которые бюджет города получит или не получит. И с моей точки зрения, я позволю себе развить тему несобранности, когда мы выносим за пол часа до сессии вопрос и в экстренном порядке в двух чтениях на основе заключений исключительно правовиков, из которые не понятны вообще бюджетные последствия, ну это не правильно, мы так не можем работать, это не работа. Вот у меня простой вопрос к Виталию Геннадьевичу, Виталий Геннадьевич, какие-то…

Салов И. Д. – Нет, вопросы вы здесь не задаёте.

Бурмистров А. С. – Я думаю…

Салов И. Д. – Я не думаю, я здесь говорю – вы вопросы здесь не задаете, вы сейчас выступаете по своим поправкам, а отвечать на вопросы будете вы.

Бурмистров А. С. – Я выступлю по своим поправкам.

Салов И. Д. – Пожалуйста.

Бурмистров А. С. – Итак, даже не получив ответа в силу того, что мне блокируют возможность его задать, я вот вам показываю конкретные договора. Еще раз, есть бюджетные последствия, какие-то, а мы о них не знаем, нам о них не говорят и прогоняют вопрос на сессию, как будто это какая-то техническая поправка – так чё-то с чем-то привести в соответствие и так далее. С моей точки зрения, это в принципе не корректно, это не правильно, это позорит наш городской совет… эта практика работы. Собственно говоря, эээ…

Салов И. Д. – Собственно говоря, всё? По поправкам-то что-нибудь говорите, у вас 4 поправки…

Бурмистров А. С. – Нуууу…… вы как-нибудь немножечко корректно, вы с самого начала начали довольно агрессивно вести комиссию. Мне кажется, не совсем правильно. По, соответственно тексту поправок. Поправок 4, смысл первых двух сводится к тому, чтобы, даже если это действующий арендатор, должны быть конкурсные процедуры. Цену должны определить рынок. Мы знаем случаи, конкретные договора можно будет принести, и так далее, когда разница между той ценой. Которую, значит, кто-то платит, кто работает с муниципалитетом, ааа…., в пять раз отличается от той, которую он, по сути дела, сдает уже в субаренду. И соответственно, если сейчас у нас есть 5 лет, то, с моей точки зрения, пяти лет могло бы быть достаточно, для того, чтобы условно говоря, можно было и окупить вложения при такой разнице в ценах и, соответственно, заработать. Я имею ввиду предпринимателя. Учитывая, то, что говорилось на сессии, я в четвертой поправке предложил даже этот период увеличить до 7 лет. Но, в любом случае ситуация, когда мы бессрочно бесконечно на десятилетия вперед создаем предпосылки  для того, что тот, кто сидит на какой-то территории  и будет перезаключать дальше и дальше и дальше и дальше – это не правильно. Это не в интересах бюджета города Новосибирска, я назвал конкретные цифры, и это с моей точки зрения не в интересах предпринимателей, которые тоже хотят работать, но из-за того, что уже всё занято, но по крайней мере проходные места заняты, и предполагается преимущественное право и такой возможности не имеют. Соответственно, еще одна поправка, я предложил п. 1.3 в текущей редакции исключить. Речь идет о, собственно говоря, ааааа…… возобновлении договора на неопределенный срок. Если я правильно понял Ольгу Александровну, она говорила о том, что статья Гражданского кодекса действует при отсутствии возражений арендодателя. Ну, с моей точки зрения, эти возражения, они ну очевидно должны быть, ну муниципалитет не должен создавать ситуацию и саму возможность бесконечного продления договоров по тем ценам, которые в пять шесть раз могут отличаться от тех, которые есть на рынке.

Ааа….., собственно говоря, замечания юристов, я внимательно почитал и заключение Ольги Александровны и Маргариты Алексеевны. С моей точки зрения, они не являются критическими, они не исключают возможность того, чтобы данные поправки были поддержаны. В случае, если мы во втором чтении, ещё раз напомню, не получив вообще никакого экономического обоснования, принимаем первоначальный проект решения, то нуууу…. собственно, мы не имея фактуры голосуем. Примерно так же у нас было в свое время, напомню по тарифам, когда пришли некие товарищи, что-то рассказали. А через 2 дня сессия. По мосту, когда мы не получили концессионное соглашение…

Салов И. Д.- У вас по поправкам всё?

Бурмистров А. С. – Я договорю…. не получили концессионное соглашение, но зачем-то поддержали. И сейчас, эта та же самая практика, вот мое действие, мое действие это не согласие с такой практикой работы в отдельных случаях, которая нам предлагается. Не имея, ещё раз, никаких цифр, мы принимаем решения, которые колоссально могут влиять на бюджет. Давайте мы их оценим. Но комиссия нам их не предложила это оценить, а давайте принимать в двух чтениях. Ну, товарищи – это не правильно.

Салов И. Д. – У вас всё?

Бурмистров А. С. – Спасибо. Прошу поддержать.

Салов И. Д. – вопросы? Сергей Валентинович.

Бондаренко С. В. – У вас конечно есть право написать в прокуратуру на коллег депутатов, но на мой взгляд..

Салов И. Д. -  Сергей Валентинович, давайте сначала вопрос.

          Бондаренко С. В. – И тем не менее я хотел сказать, что это не совсем правильно. Для народного избранника это очень плохие манеры. Значит, радуясь возможному потенциальному выигрышу, то есть на конкурсе, если это увеличение будет, как народный избранник вы должны понимать, что себестоимость продукции, продаваемой из этого павильона или нестационарного объекта, обязательно величина аренды войдет в это увеличение. А это значит, что стоимость продукции, продаваемой в этом ларьке, она будет дороже. Учитывая, что этот нестационарный торговый объект, эти точки…когда люди не могут себе позволить сходить в Гигант или другой супермаркет. Я хотел у вас спросить, вы потери людей посчитали, готовя эти поправки. Именно граждан, которые в том числе являются вашими избирателями. Спасибо.

Бурмистров А. С. – Сергей Валентинович, сразу на два подвопроса ваших отвечаю. Первое – обращение в прокуратуру, оно писалось не на коллег депутатов. Обращение в прокуратуру писалось с просьбой проверить проект решения. Это повседневная работа прокуратуры – проверять проекты решений. У меня появилось понимание, что есть два аргумента, которые нельзя не учесть при этой проверке, и я эти аргументы в прокуратуру отправил. Гораздо, на мой взгляд будет лучше, если своевременно в это решение будут внесены изменения, чем оно будет отменено, например решением суда. Как у нас это неоднократно бывало.

Салов И. Д. – Сергей Валентинович ответьте на вопрос.

Бурмистров А. С. – Теперь, на второй Ваш вопрос, что касается стоимости продукции, Сергей Валентинович, в этом-то и есть вся проблема, то, что цена для конечного предпринимателя, который торгует цветами, он, условно говоря, платит 20 тысяч вот этому перекупу (рантье – условно говоря), а, этот перекуп - рантье, он условно говоря платит городу 4-5 тысяч в бюджет, понимаете, какая штука и, если будет нормальный открытый рынок условно-говоря, то этот конечный предприниматель, ну он может купить это место, ну за 15 тысяч, ну не за 5, она вырастит как-то, она даже снизится эта цена для конечного предпринимателя. Понимаете в чем дело? Вы просто…. Я согласен, с Игорь Дмитриевичем, в какой части!? Что действительно эта прослойка она законна. 

Салов И. Д. ​ Дону.

Бурмистров А. С. ​ Это правда, она законна. Зачем мы ее стимулируем специально.

Салов И. Д. ​ Согласен.

Бурмистров А. С. ​ Зачем мы ее стимулируем своими решениями чтобы прибыль аккумулировалась там. Не у предпринимателей, которые работают с населением, о чем вы говорите, не у бюджета, а вот у этих товарищей.     

Салов И. Д. ​ Александр Сергеевич, у нас очень мало времени.
Бурмистров А. С. ​ Понимаете это не правильно, на мой взгляд, понимаете….. На рост цен это не должно влиять, ни как. 

Салов И. Д. ​ Это Ваши расчеты?

Бурмистров А. С. ​ Мое мнение.

Салов И. Д. ​ Олег Александрович, Ваш вопрос.

Шестаков О. А. ​ Александр Сергеевич, Вы сказали, что через каждые пять лет нужно объявлять аукцион.
Бурмистров А. С. ​ Я предлагаю семь.

Шестаков О. А. ​ Даже через семь, но Вы знаете, что место, где стоит павильон это, или киоск, оно должно быть идеально чистым, то есть там ни чего не должно находиться, не будут разыгрываться павильоны, его придется убрать, уничтожить.
Бурмистров А. С. ​ Олег Александрович.
Шестаков О. А. ​ Перевести, испортить.

Бурмистров А. С. ​ Олег Александрович, я понимаю Вас.

Шестаков О. А. ​ Что Вы предлагаете, семь лет поработать и все?

Бурмистров А. С. ​ По той информации, которая есть у меня, семь лет это срок окупаемости, собственно говоря, даже для торговых центров. 

Шестаков О. А. ​ Так людям надо зарабатывать.

Бурмистров А. С. ​ С огромными инвестициями. Здесь, если киоск стоит, условно говоря, 100-150 тысяч рублей - да, то за семь лет его не окупить, но это странно. Понимаете? И здесь речь идет не о том, что надо сжечь, взорвать или еще что-то с ним сделать 
Шестаков О. А. ​ Надо убрать

Бурмистров А. С. ​ Речь идет о том, что надо убрать, но выигрывать тогда в честной конкуренции. У тебя и так объективное преимущество есть, выигрывай и всё. По честному.
Салов И. Д. – Еще уважаемые коллеги, депутаты, присутствующие есть какие-то вопросы? Наталья Владимировна. По короче отвечайте, пожалуйста, у нас очень мало времени (обращение к А. С. Бурмистрову).
Безрученкова Н. В. ​ Я бы хотела сказать о том, что Вы говорили сегодня о скорости принятия данного решения, та вот этого решения мы ждали три года (предпринимательское сообщество). Я представляю здесь Совет предпринимателей Октябрьского района у нас таких Советов десять, где сосредоточено у нас предпринимательское сообщество. И мы ждали, мы обращались и на федеральный уровень и на региональный уровень, и только здесь, вот сейчас, нас наконец-то услышали. Но эта работа велась из комиссии в комиссию и регулярно все обсуждали и взвешивали, взвешивали все «За» и «Против». С Вами, к сожалению, встречаемся в первые, к сожалению. Просто, наверное, прежде чем, выносить эти недовольства, этими поправками, нужно было, как-то повстречаться именно с предпринимателями, это первое. Второе, что хочу сказать, вот, Вы говорите, что не будет увеличения арендной платы, будет, и будет в разы. Потому что, вот сейчас, на сегодняшний день, те объекты, которые были мобильными и пошли сегодня на договоры на размещение, вот там было четырехкратное увеличение, то есть аренда будет просто огромная. 
Салов И. Д. ​ Наталья Владимировна, извините, я бы хотел, чтобы сейчас были вопросы. У нас вопросы есть, коллеги?

Бурмистров А. С. ​ У меня есть ответ, я услышал вопрос в этом выступлении.

Салов И. Д. ​ Ну, Вы молодец, я не услышал вопроса, вопрос у Вас будет, а потом будут выступления.

Безрученкова Н. В. ​ Хорошо. Ну, я просто хочу услышать о том, что говорят о последствиях для бюджета, какие последствия? То есть Мы просто разорим эту прослойку, и у нас не будет представителей малого и среднего бизнеса.

Салов И. Д. ​ То есть у Вас вопрос: есть ли у Александра Сергеевича, расчеты, есть ли у него основания?

Безрученкова Н. В. ​ Да.
Салов И. Д. – Вопрос ясен?
Бурмистров А. С. ​ Вопрос ясен. И так, с чего Вы начали, с того, что обсуждения ведутся три года, и результатом этих обсуждений являлось предложение проголосовать на сессии, так вот я вам скажу, могу уверенно сказать, что в тех сопроводительных документах, которые выносились на сессию, по итогам трехлетнего обсуждения этого вопроса, ни каких экономических расчетов в принципе не было. Понимаете, какая штука. И моя позиция звучит следующим образом, что те люди, в частности Георгий Викторович, в частности это Виталий Геннадьевич, которые находятся внутри этой отрасли. Они должны были свою позицию представить. Ну почему-то она, ее нет, это позиции, понимаете. Почему-то председатель комиссии, уважаемый, он почему-то ориентируется только на юристов, я ж не хочу с вами воевать, я хочу понять цифры, но их нет, этих цифр, и нам предлагали в двух чтениях голосовать, без цифр.

Салов И. Д. – А, Вы депутат?

Бурмистров А. С. ​ Да, я депутат.
Салов И. Д. – А, почему ни чего не знаете?

Бурмистров А. С. ​ Подождите. Это вопрос к организации комиссии, Игорь Дмитриевич, и вопрос к организации Совета. Я как член комиссии по муниципальной собственности.

Салов И. Д. – У Вас претензия к организации работы Совета?

Бурмистров А. С. ​ У меня претензия к Вашей работе.

Салов И. Д. – Я понял.

Безрученкова Н. В. ​ У меня есть еще один вопрос. 

Салов И. Д. ​ Давайте вопросы.
Бурмистров А. С. ​ Вы поймите, мы не можем содержательно-финансовый вопрос принимать, не видя не одной цифры, это не правильно, давайте мы их увидим, услышим, подискутируем. 
Салов И. Д. – Но, Вы же прислали поправки, не прислав ни одной цифры, но тем неимение сидим, рассматриваем.

Безрученкова Н. В. ​ По гарантиям инвестиции.

Бурмистров А. С. ​ Я сделал запросы. Я сделал запросы и соответственно я вам скажу, что в такой короткий срок получить ответы и ……… 
Салов И. Д. – Были у Вас запросы?
Бурмистров А. С. ​ У Виталия Геннадьевича они были, был запрос.

Салов И. Д. – У Виталия Геннадьевича?

Бурмистров А. С. ​ Да.

Салов И. Д. – Так все договора у Георгия Викторовича. У Виталия Геннадьевича там процента два. 

Безрученкова Н. В. ​ Александр Сергеевич, мы с Вами говори еще и об инвестиционной привлекательности нашего города. И вот, какая гарантия инвестиций для предпринимателей, если этой поправки не будет ?

Бурмистров А. С. ​ Когда вы идете участвовать в конкурсных процедурах, вы получаете гарантии на тот срок, который есть. У нас даже, извините, концессионер, который вкладывается в мост, ой, извините в мусорную концессию, миллиарды вкладывает, насколько я понимаю у него там 25 лет текущая проектировка, а здесь предлагается бессрочно. Понимаете, какая штука? Сандуны вкладывают там сотни миллионов 35 лет, а здесь бессрочно, но это же не нормально, любые гарантии должны быть каким-то образом ограничены. Как-то, хоть как-то. Но, у нас нету ни каких цифр, и мы не как это не ограничиваем.
Салов И. Д. ​ Ну Вы, одно и тоже говорите, нет цифр, и Вы ни чего не понимаете. Наталья Александровна, вопрос.

Бурмистров А. С. ​ Тогда вы дайте цифры, если вы понимаете, почему вы их нам не дали?

Салов И. Д. ​ Я их скрываю.

Кошелева Н. А. – Меня зовут, Кошелева Наталья Александровна, я являюсь вице президентом ассоциации малоформатной торговли. Поддержу Наталью Владимировну, мы добиваемся этой поправки в решение уже более трех лет, мы поддерживаем добросовестных предпринимателей, которые добросовестно платят в бюджет за аренду и платят вовремя. Кроме того, наверное, забыли такую важную вещь, что именно малый бизнес, микро является, так скажем продавцом местных производителей.
Салов И. Д. ​ Наталья Александровна, нужен вопрос. Вопрос нужен.

Кошелева Н. А. – Подсчитали ли Вы потери вот этих вот малых производителей, которые не смогут поставить свой продукт в эти киоски, потому что они будут вынуждены уйти просто-напросто с рынка.

Салов И. Д. ​ Понятно. Рассчитали ли Вы возможные потери предпринимателей, у нас их тысячи в городе.

Бурмистров А. С. ​ Я не вижу здесь скажем так очевидных потерь для производителей продукции, которые условно говоря, производят какой-то продукт, который сможет поставить в какой-то киоск в независимости от того, напрямую работает арендатор с муниципалитетом или через прослойку.
Кошелева Н. А. – Так он закроется. Мы об этом говорим. 

Бурмистров А. С. ​ Не факт что он закроется.

Салов И. Д. ​ Не факт.

Бурмистров А. С. ​ Еще раз товарищи. Организационно нужно было начать вопрос, а с комплексного обсуждения, где были бы понятны какие-то цифры. Цифры не одной вообще не звучит. Я и говорю, дайте цифры. И когда я прихожу на сессию, за полчаса до нее мне говорят, проголосуй в двух чтениях, ни каких цифр нет, я это блокирую, и я уверен, что пока мы не увидим этих цифр, мы должны это блокировать. 
Салов И. Д. ​ Понятно.

Бурмистров А. С. ​ Либо, либо, либо, соответственно перенося вопрос куда-то дальше, либо принимая поправку через месяц, давайте новые поправки примем. 

Салов И. Д. - Нас же потом в фейсбуке обвинят, что мы не дали человеку выступить. Ну, вы че.

Так, давайте теперь перейдем к выступлениям. 

Касаткина О. М. – У меня еще вопрос.

Салов И. Д - Давайте вопрос. 
Касаткина О. М. – Касаткина Ольга, представляю Совет предпринимателей Железнодорожного района. А поступления в городской бюджет Вы просчитали? Ваши прогнозы, сколько получит городской бюджет.
Бурмистров А. С. ​ Те цифры, о которых говорил, уважаемы Георгий Викторович публично, если я правильно их помню, то это 300 миллионов рублей текущие цифры. Соответственно это первое, т. е. это более-менее, существенный порядок цифр в принципе. Второе, у меня есть конкретные договора, где цены растут на торгах, и поэтому я понимаю, что это, ну, это миллионы рублей. Ну, что бы понять это точнее, сколько этих миллионов, те люди, которые из-за дня в день в этой отрасли работают они бы по хорошему и должны были это дать. Но у нас комиссия берет и ссылается на правовой департамент. А, что пишет уважаемая Ольга Александровна, это не противоречит тому, тому и тому… С ее точки зрения она все правильно написала.
Салов И. Д. - Понятен ответ? Ответ понятен.

Бурмистров А. С. - Мы организационно неправильно……

Кошелева Н. А. – Скажите, пожалуйста, встречались ли Вы с участниками торгов? Тех, кто выиграл торги, и тех, кто их проиграл. Вы общались с этими людьми?
Бурмистров А. С. – Я общался, с этими людьми.
Кошелева Н. А. – Сколько их.

Бурмистров А. С. – Я общался с людьми, которые недовольны тем, что у них не получается зайти на рынок. По той простой причине, что все проходные места уже заняты. 
Кошелева Н. А. – Это федеральные компании?

Салов И. Д. ​Что такое проходные места?

Бурмистров А. С. – Будто Вы не понимаете? Ну, будто Вы Игорь Дмитриевич не понимаете.

Салов И. Д. ​Нет, не понимаю.

Кошелева Н. А. – Это федеральные компании?

Бурмистров А. С. – Это места соответственно есть существенный трафик потенциальных потребителей.

Кошелева Н. А. – Это федеральные компании?

Бурмистров А. С. – Нет, конечно, какие федеральные компании.

Кошелева Н. А. – Просто интересно, чьи интересы вы защищаете сейчас, каких конкретно предпринимателей?

Салов И. Д. – Разберемся, в процессе разберемся. Пожалуйста, вопросы.

Мельников А.- здравое зерно есть в ваших разъяснениях, но таких организаций, таких мест, где можно увеличить аренду – их вот с каждым годом все меньше и меньше. Вы выиграете на 10 %, а 50 % - это вот просто две девочки-подружки организовались, хлебом торгуют и не знают куда идти, они просто уйдут наемными сотрудниками и половина просто отвалится. И бюджет здесь вот потеряет конкретно.

 Бурмистров А. С. – уважаемый Алексей, я с вами не спорю, вы поймите правильно. Я с вами не спорю, я в отличии от вас не являюсь, условно говоря человеком в этой отрасли, системе годами работаю. Я говорю о принципе работы, когда еще раз я об этом напоминаю, без всяких цифр просто ссылаясь на то, что это чему-то не противоречит, никаким законам (это кстати не факт), нам предлагают в двух чтениях это принять. Может быть вы и правы, я же не спорю.

Салов И. Д. – он на все вопросы отвечает одинаково. Еще раз, ну давайте ещё один вопрос. 

Кошелева Н.  А. –  Ещё один вопрос, Александр Сергеевич, вы когда выступали, очень много говорили о том, что все эти нестационарные объекты пересдаются в субаренду. Откуда у вас такая информация?  

Бурмистров А. С. – Многие.

Кошелева Н.  А. – Многие, но не в статистике. Я являюсь председателем Совета предпринимателем и знаю. Что большинство моих коллег сами работают самостоятельно. Хотя пересдавать в аренду тоже не является нарушением закона.

Бурмистров А. С. – Могласен.

Бондаренко С. В. – Регламент…

Салов И. Д. – Сергей Валентинович, мы обязаны это сделать.

Кошелева Н.  А. – Но большинство все-таки работают самостоятельно. Где ваша статистика, покажите вашу статистику?

Бурмистров А. С. – Так вот, еще раз. Когда вносят судьбоносные поправки, грубо говоря в гор.совет, ну тогда эту статистику дайте. Понимаете какая штука. Нам их не дают. Говорят, ребята голосуем. У нас такая идеология в комиссии – руки подняли и до свидания. Ну это не правильно.

Кошелева Н.  А. – Просто мы слышим сейчас от вас информацию, а она не…

Бурмистров А. С. – Эта практика есть, в субаренду практика есть.

Кошелева Н.  А. – Есть. Часть, но большинство сами работают.

Бурмистров А. С. – И когда цены рознятся в пять раз, и такая практика есть. 

Салов И. Д. – Сейчас будут выступления. Так, вопросы закончились?

Бурмистров А. С. – Моя позиция предельно простая.

Салов И. Д. – Позиция ясна. Вы удовлетворены? Не полностью, я вижу. Да?

Бурмистров А. С. – Посмотрим, как коллеги – поддержат, не поддержат. А вас я попрошу внести какие-то корректировки в работу комиссии.

Салов И. Д. – Присаживайтесь. А теперь выступления, Олег Александрович.

Шестаков О. А. – Александр Сергеевич, мне на секунду показалось, что вы хотите отобрать всё у бедных и раздать богатым. Потому что так и получится, у кого больше денег, тот и зайдет на рынок. А это у нас, ну мы знаем наши большие фирмы, огромные, которые вытеснят из рынка малый бизнес. Мое личное мнение.

Салов И. Д. – понятно, спасибо. Следующее выступление. Юрий Федорович.

Зарубин Ю. Ф. – Коллеги, буду краток. Я уже говорил об этом, но не поддерживая добросовестность, да? В предпринимательстве, мы порождаем, извините, сараи 19-го века, которые до сих пор у нас присутствуют. Мы не вправе будем предъявить какие-то требования в наведении порядка и украшения нашего города теми маленькими, но которые могут быть уютными местами либо торговли либо общепита. Мы же восхищаемся с вами, бывая в Европе, да? Вот. Там стабильность в этих вещах и никто не боится эту стабильность поддерживать из года в год. Это первое. Второе – однобокость защиты бюджета в вопросах предпринимательства, забывая о других вещах – развития инновационной деятельности.. о 22 тыс. кв.м. за три копейки буквально за 10, 20 рублей в общественных организациях..ну, давайте и тогда подходить дифференцировано к источникам пополнения бюджета во всех областях. Я думаю, что вот такая позиция тогда бы несла справедливость и правильность. Ещё…..я уже об этом говорил, великий урок нам преподал законодатель, когда принимал поправки в 159 федеральный закон, величайший урок в поддержке малого и среднего предпринимательства, когда он ввел преимущественное право добросовестным предпринимателям, владеющим на правах аренды муниципальным имуществом. Вот здесь конкретно наверно Георгий Викторович может сказать, сколько таких объектов ушло и ещё будет уходить по этому закону. Это поддержка предпринимательства. Это позиция государства и президента. И как никому, нам об этом нужно думать. Потери бюджета. Мы каждый год арендное право, не более 10 % мы вправе увеличивать. Это постоянный идет стабильный у добросовестных покупателей, так сказать, идет приток. Поэтому, создания условия для бизнеса – малого и среднего предпринимательства – это наша обязанность и не надо этого бояться. Если смотреть, улучшится обстановка или нет в этом вопросе, всегда можно выйти на какое-то другое решение, если мы затронули или не правильно оно ляжет на землю или наших предпринимателей. Мы их услышим и мы их поправим. А просто блокировать ради того, чтобы блокировать, нууу, я думаю, это не конструктивный подход. А цифры, цифры…я убежден, ни один из присутствующих экономистов и департамент наш величайший, в том числе, никогда не даст цифр возможных потерь от конкурсных процедур. Это просто утопия. Это невозможно просчитать, задумайтесь об этих процессах.

Салов И. Д. – Спасибо. Так. Коллеги, у депутатов больше нет желания, да? А, есть. Кто? Георгий Андреевич.

Андреев Г. А. – Коллеги, смотрите. В любом случае, мы должны понимать, что все заинтересованы в пополнении бюджета, У нас не так много полномочий и как правильно было замечено Игорь Дмитриевичем, комиссия по предпринимательству – единственная комиссия, которая приносит прибыль в бюджет города. Соответственно, впредь я бы эту ситуацию воспринимал положительно, потому что стоит такие вопросы обсуждать и в этом есть здравое зерно как сказал коллега из Заельцовского района. Я сразу хочу сказать. По сути поправок я согласен не со всем, что там написано. Однако, хочу обратить внимание, что Александр Сергеевич скорректировал свою позицию к комиссии и сказал вполне конкретную вещь о том, что необходимо дать цифры. Хотел бы на это обратить внимание. 

И вот еще что, уважаемые коллеги - предприниматели, что сейчас происходит. В данный момент о чем говорите вы, но по сути работы комиссии и вот те претензии, которые предъявлял Александр Сергеевич, здесь кажется мы сделали Игорь Дмитриевича крайним в этой истории. И вот нужно закончить практику, когда Игорь Дмитриевич начинает говорить за предпринимателей. Здесь я предлагаю, чтоб вы напрямую выступали, не перекладывали всю ответственность на председателя комиссии. Это будет нормально смотреться. 

Салов И. Д. – Сейчас мы им дадим такую возможность.

Андреев Г. А. – И соответственно я думаю, что в принципе я думаю правильно, что мы правильно относимся к тем пунктам, которые приносят деньги.
Салов И. Д. – Спасибо. Кто следующий? Глеб Константинович.
Черепанов Г. К. - У меня короткое даже не выступление, а просьба, Игорь Дмитриевич предлагаю все зависимости от итогов голосования от принятия решения все-таки обратиться в мэрию В ДЗИО и УПР и запросить эти данные. 
Салов И. Д. – Какие, что Вы хотите? 

Черепанову Г. К. – Хочу получить информацию об итогах конкурсных процедур в первом квартале 2018 года. 

Салов И. Д. – Вам понятно, о чем идет речь?
Черепанову Г. К. – Сколько было от играно торгов, какая была начальная цена, 
Салов И. Д. – Аренда земли или размещение и эксплуатация. Что вас интересует?
Черепанову Г. К. – И то, и другое.

Салов И. Д. – Виталий Геннадьевич.

Черепанову Г. К. – УПР - это размещение, ДЗИО – это аренда.

Салов И. Д. – За какой период, еще раз.

Черепанову Г. К. – За первый квартал 2018 года.

Салов И. Д. – Первый квартал 2018 года, соберете?

Жигульский Г. В. – Конечно, такую информацию мы можем дать, тока пока не могу понять к какой аналитике она……

Салов И. Д. – Я тоже не могу понять. Давайте реагировать на просьбу депутата. Нужна информация, вот дайте эту информацию.

Жигульский Г. В. – Дадим. 

Черепанову Г. К. – И следующая информация, давайте посмотрим, сколько у нас договоров истекает во втором квартале 2018 года. Тоже давайте посмотрим по размещению и аренде.

Жигульский Г. В. – Ну, мы просто после 1 января 2018 года не имеем возможности продлить.
Салов И. Д. – Не продлевают. 

Жигульский Г. В. – Да. Поэтому……

Салов И. Д. – Поэтому вся эта суета. 

Черепанову Г. К. – Тогда хотелось бы представлять каков процент истекших.

Салов И. Д. – Глеб Константинович, Вам понятно? Александру Сергеевичу не понятно, а Вам понятно?

Черепанову Г. К. – Да, мне понятно. Соответственно, у нас сейчас какое количество нестационарных торговых объектов, какая часть размещена по договорам на размещение, какая бессрочно, я так понимаю, продлила на аренду, и в ближайшее время видимо переходит…….

Салов И. Д. – Это возможно?

Жигульский Г. В. – Да, возможно. 

Черепанову Г. К. – Спасибо.

Салов И. Д. – Зафиксировались. Дальше кто? Антон Григорьевич, у Вас есть претензии ко мне?

Тыртышный А. Г. – Без претензий, абсолютно, к Вам, без. Значит, вот выступление. Георгий Викторович говорил, что мы собираем по НТО 300 миллионов, да, где-то в год…….
Жигульский Г. В. – Включая сферу услуг, не только торговые нестационарные объекты.
Тыртышный А. Г. – А чисто торговля?  Предположим ориентировочно 200 миллионов? 

Жигульский Г. В. – Ну, это 2/3 я думаю. 
Тыртышный А. Г. – Предположим ориентировочно 200 миллионов, но это грубо.

Жигульский Г. В. – Ну, да.
Тыртышный А. Г. – Значит мониторинг результатов торгов за последние пол года, извещений значит и результатов которые есть на сайте ДЗИО значит, приводят меня к выводам, значит я специально распечатал, посмотрел цифры, да, в среднем по результатам торгов рост значит в два с половиной раза стоимости, да. Соответственно я делаю простой вывод, что если мы, значит пропустим эти договора значит через торги, там все, да, через какое-то время там суммарно по результатам мы получим дополнительно 300 миллионов рублей в городской бюджет. Значит это вот по тем вопросам, которые задавали. Что такое два с половиной раза, теперь конкретика, я так сказать абсолютно случайно идя по улице Советской, набрёл на ларек, который там стоит, на котором написано «аренда», напротив, значит, консерватории, значит любой может проверить, 6 кв.м. значит ларек, позвонил туда, спросил, по чем сдаете? 20 тысяч рублей, за ларек сдают, 6 кв.м., зашел, значит в УПР, спросил, сколько платят? 4 тысячи рублей, значит в месяц платят, да, значит, я взял не хитрый расчет, и провел, и посмотрел, да, если его установить стоит 50 например 200 тысяч рублей ориентировачно, а……

Салов И. Д. – Ларек то пустой или нет? Спрашивают Вас. Отдали они за 20.

Тыртышный А. Г. –  Стоял.

Салов И. Д. – Может и стоял. 

Тыртышный А. Г. –  Ну сейчас он стоял, может уже и сдан.

Салов И. Д. – Может за 10 отдадут.

Тыртышный А. Г. – Слушайте, Игорь Дмитриевич, вы считаете, что люди которые занимаются многолетним, так сказать, время эти бизнесом идиоты что ли, я не понимаю, они же знают за сколько выставляю, они же нам по рыночной цене выставляют. 
Салов И. Д. – Как Вы выяснили, что я считаю их идиотами, как вы это сделаете.
Тыртышный А. Г. – Нет, я Вам задал вопрос. 

Салов И. Д. – Вы меня наоборот обвиняете в излишней защите их прав и интересов. 
Тыртышный А. Г. – Я спрашиваю, Вы считаете, что они не понимают что делают?
Салов И. Д. – Это риторический вопрос? Нет, не считаю.

Тыртышный А. Г. – Вот, значит, они знают по какой цене выставляют.

Салов И. Д. – А че пустой?

Тыртышный А. Г. – То есть, 20 тысяч значит адекватная.

Салов И. Д. – А че пустой?

Тыртышный А. Г. – Да откуда я знаю.

Салов И. Д. – Вы не знаете? Так я поясняю.

Тыртышный А. Г. – Нет, ну может у Вас есть такой бизнес? Я не знаю, я не в курсе, извините, у меня такого бизнеса нет, я не в курсе.

Салов И. Д. – Это Ваша проблема, займитесь бизнесом и на многие вопросы вы получите ответ, в своей реальной деятельности.
Тыртышный А. Г. – Спасибо Игорь Дмитриевич! К сожалению, я знаю, я не принадлежу к числу депутатов, которые занимаются ларечным бизнесом. Это моя проблема, я с Вами согласен. Значит уважаемый.
Салов И. Д. – Регламент.

Тыртышный А. Г. – Значит. Подождите, регламент. Значит, вот, я провел не хитрый подсчет, да, пятилетний договор, Игорь Дмитриевич, да, договор аренды, конкретный ларек…

Салов И. Д. – Вы не хотите занять мое место? 

Тыртышный А. Г. – Значит, ну, если Вы готовы отказаться.

Салов И. Д. – Готовы Вы?

Тыртышный А. Г. – А Вы пойдете, так сказать на комиссию по наказам? 
Салов И. Д. – Вы готовы? Вы ведете себя таким образом, что у Вас, по-моему, появилось такое желание. Вас не удовлетворяет Ваша работа?

Тыртышный А. Г. – У меня? Нет, слушайте, Вы меня, так сказать…….

Салов И. Д. – Будьте скромнее.

Тыртышный А. Г. – Да я скромен, как я могу.

Салов И. Д. – Ну, коллеги делают Вам замечание, что вы слишком долго велеречиво, ну, а, Вы говорите – в смысле? 

Тыртышный А. Г. – Вы мне дадите договорить «велеречиво», Игорь Дмитриевич.

Салов И. Д. – Одна минута у Вас.
Тыртышный А. Г. – А то Вас же могут обвинить, как Вы сами говорите в том, что вы не даете договорить. 
Салов И. Д. – Ну, Вы сделаете это обязательно, в любом случае, у Вас минута, давайте.

Тыртышный А. Г. – Давайте. Я предлагаю вернуться в конструктивное русло.

Салов И. Д. – Пожалуйста.

Тыртышный А. Г. – Значит, вот простой подсчет, да, меня привел к тому, что, если там, хотите с 20 процентной рентабельностью этого бизнеса, то они вполне при 20 процентной рентабельности, за пять лет, да, что бы, так сказать в течении пяти лет 20 процентов получалось наложенный капитал у них они могут десять тысяч платить легко. Значит, владельцы этого ларька, не 4 тысячи в бюджет, а 10, это те же самые два с половиной раза увеличения. Вот это первый экономический расчет, который я для себя, так сказать, сделал на коленке.
Салов И. Д. – Гениально.

Тыртышный А. Г. – Нет, это просто, так сказать, средняя школа.

Салов И. Д. – А все гениально, просто. 

Тыртышный А. Г. – Игорь Дмитриевич, ни чего сложного.

Салов И. Д. – Согласен.

Тыртышный А. Г. – Все запросто.

Салов И. Д. –Это все?

Тыртышный А. Г. – По поводу увеличения в бюджет. Поэтому, я считаю, что значит, наши предположения, что, если пропустить через торги это все, значит, не говоря уже о том, что все это соответствует закону о конкуренции, на самом деле, то мы получим увеличение в два с половиной раза.
Салов И. Д. – Вы читали закон о конкуренции?

Тыртышный А. Г. – Значит, статью 17.1, читал.

Салов И. Д. – Будьте добры, повнимательней прочтите. Вы сейчас обсуждаете предмет, о котором в законе о конкуренции ни слова.

Тыртышный А. Г. – Игорь Дмитриевич, вам зачитать статью 17.1?
Салов И. Д. – Нет.

Тыртышный А. Г. – От начала до конца?
Салов И. Д. – Нет. У Вас все?

Тыртышный А. Г. – Пока все.

Салов И. Д. – Так коллеги, ну, к сожалению, очень мало у нас времени, у предпринимателей, вас призывают депутаты, будете что-то говорить, в защиту своих прав. Кто первый? Пожалуйста, Ленинский район.

Мельников А. В. – Ну давайте просто подсчитаем, 20 тысяч он стоит полгода уже, его не берут, вот 10-ка, хорошо, за 10-ку возьмут, ну есть же затраты на содержание всего этого дела и моржа в шесть тысяч минус затраты, ну, то есть вот эта прослойка, которые сдают в аренду, и обеспечивают как-бы функционирование всего этого дела, они же не будут там ради трех тысяч заниматься, их просто снесут, половину остановочных пунктов снесут, половина просто уйдут, бюджет недосчитается даже этих четырех тысяч. Поэтому, ну давайте тупо подсчитаем, есть три проблемы для предпринимателей, выход н а торги, повышение арендной ставки, соответственно затраты все эти увеличиваются, и есть какая-то призрачная возможность увеличения бюджета. Во эта прослойка, она все-таки должна быть, арендодателей, потому что я, как предприниматель не лезу в это, потому что я, занимаюсь бизнесом, и лучше я буду больше зарабатывать, не буду думать о дворниках, которые будут убирать, об электричестве, которое мне будут подводить, если я этим буду заниматься, моя эффективность упадет. Хорошо, ладно, я буду на торги выходить, 20 тысяч платить, но еще плюсом я буду иметь эти затраты на дворников……. И опять это все в себестоимость и засунится. Предприниматели уже нищают, доходы все меньше и меньше, а суеты, все больше и больше. Не стоит овчинка выделки, абсолютно. 
Салов И. Д. - Все, да? Наталья Владимировна, пожалуйста.
Безрученкова Н. В. – Я бы хотела в этой ситуации призвать всех мыслить стратегически. Вот вы говорите о том, что сегодня бюджет получит какие-то деньги. Во-первых, когда вы запрашиваете информацию в департаменте земельных и имущественных отношений, запросите, пожалуйста, информацию, какова задолженность по тем договорам, которые прошли торги. Когда люди идут на торги, они зачастую не понимают экономики данного места, те которые там не стояли, и завышают стоимость. В результате получается высокая цена, которую вы видите, арендная ставка, но реально проплатить он ее не могут. Поэтому, когда будете запрашивать эту информацию, цифра, вас просто удивит. Это первое. На сегодняшний день мы там имеем арендную плату, которая тоже приносить доходность бюджета, мы там имеем рабочие места, люди просто останутся без работы, по мимо того, что еще оказываются услуги, вот все это работает на среднесрочную перспективу, в долгосрочной перспективе это привлечение инвестиций, это гарантии данных инвестиций, это внешний вид города, и то, о чем уже сегодня говорила Наталья Александровна, это все-таки местные товаропроизводители. Сегодня у нас есть комиссии, где мы местных товаропроизводителей заводим в сети, мы приходим и уговариваем сети, возьмите, пожалуйста, производителей, а этого быть не должно, должна быть здоровая конкуренция. И если сегодня не принимать эту поправку, то вы добьёте малый бизнес, и проблема на сегодняшний день станет еще острее. Поэтому я вас прошу, депутаты, вы более стратегически к этому вопросу подойдите, не из-за ежесекундной прибыли, а именно подумав о том, что будет в дальнейшем с бизнесом. 
Салов И. Д. - Спасибо. Наталья Александровна.
Кошелева Н. А. - Я бы хотела ещё на несколько моментов обратить внимание. Недавно я с представителями трех крупных компаний, которые работают в сфере нестационарной торговли, была на встрече в врио Губернатора Травниковым, вот просто вдумайтесь, вот в этих трех компаниях работает порядка 2,5 тыс. сотрудников. Трудовой кодекс РФ не предусматривает возможность заключать с этими сотрудниками срочный трудовой договор не на 5 лет, не на 7. То есть, когда срок окончания договора аренды, скажем так, подойдет к концу, вот эти все люди будут вынуждены пойти на улицу, а работодатель будет вынужден выплачивать компенсации. Вы знаете, люди же работают не для того, чтобы компенсацию получить, да, а для того, чтобы стабильно получать свою зарплату и иметь возможность кормить свою семью. Так это только три компании, у нас их работает гораздо больше. Но это крупные компании. А вот вчера я общалась, не знаю, наверно супермикро бизнес. Он предприниматель, извините, вот это – я туда сдаю ремонтировать свою обувь. Вот этот дядечка, он уже достаточно пожилой, у него уже и внуки есть, вот он на одном месте работал больше 10 лет. И к сожалению, он вот сейчас, его объект, ну в общем его бизнес на сегодняшний день закончен. Он не имеет возможность…а…вот, что общего между микро бизнесом и крупным бизнесом – что вот этот сапожник, что представители тех крупных компаний, они говорят следующее – что они пытались участвовать в торгах, но к сожалению, выйграть эти торги у них не получается. Там есть другие, очень интересные истории, о которые, ну наверно, вам бы было бы полезно, ну скажем так, разобраться и вообще узнать о них. Поэтому, я тоже, очень прошу поддержать данные поправки, потому что они стабилизируют бизнес, и стабильность, на мой взгляд, это наиболее важно, чем та какая-то мифическая прибыть, которую возможно бюджет приобретёт.  И, в завершении что хочу сказать, вот на протяжении трех лет, мы уже с Натальей Владимировной говорили, мы ходим методично, «достаем» уважаемых депутатов, ходим к господину Жигульскому, ходим к господину Витухину с этим вопросом и уже замазолили им глаза..

Салов И. Д. – Это наши товарищи.

Кошелева Н. А. - ну не важно, это хорошие люди. И я рада, что эти хорошие люди наконец-то нас услышали и пошли навстречу. Так вот, уважаемый Александр Сергеевич, я вот насколько пообщалась со своими коллегами – общественниками и предпринимателями, которые активно принимают участие в обсуждении этого вопроса уже много лет, и мне очень жаль и странно, что никто не имел возможности  побеседовать с вами, и почему вы, преследуете интересы, скажем, возможно каких-то своих предпринимателей и защищаете их сейчас, но не преследуете интересы, ну скажем так, вы очень хорошо начали, что вы болеете за город, бюджет. Так мы тоже за него болеем, но вы хорошо начали, но я пришла, к сожалению, к печальным выводам по итогам вашего выступления. Прошу поддержать проект.

Салов И. Д.  - Наталья Александровна, я не понял. Вы просите поддержать какие поправки, Бурмистрова? 

Кошелева Н. А. - нет, преимущественное право должно быть, потому что 7 лет, как бы оно привлекательно не звучало, важно преимущественное право.

Салов И. Д.  – поправки Бурмитрова, вы имели ввиду, нивелируют всю нашу предыдущую работу. Теперь, ясно хотя бы, что вы хотели сказать. Пожалуйста, Дзержинский район.

Пасечник Р. П. – Бурмистров Александр Сергеевич в процессе своего выступления говорил свои опасения, что бюджет будет недополучать, но при этом упускает такой момент, сколько предпринимателей потеряют свои рабочие места. Более того, поддержу коллег, мы поддерживаем позицию о том, чтобы было преимущественное право, при этом хочу обратить особое внимание, что вот это бессрочное, про что было сказано, скажем так – арендные отношения, они в любой момент по договору аренды могут быть прерваны, т.е. мэрия в своем договоре прописывает, что в любой момент в одностороннем порядке может изменить свои требования и  освободить земельный участок. Не зависимо от того, с торгов был получен этот объект или не с торгов. При этом, предприниматель постоянно находится в режиме ожидания, такое чувство, что играем в некую такую лотерею. Вот сегодня предлагают нам то какие-то электронные кассы вводить, завтра предложат плиточку поменять перед киоском, послезавтра попросят его перекрасить, а послезавтра сменится какой-нибудь руководитель департамента мэрии или ещё что-нибудь…придут и скажут – ребят, а в принципе ваш объект не соответствует архитектурному облику. А что это такое архитектурный облик? И каждый год предприниматель просто подпрыгивает на месте, это только кажется цифры, А сколько за этим стоим трудов, стараний и мук. Это просто ужас. Поэтому, я настоятельно прошу поддержать ту поправку.

Салов И. Д. – Понятно. Так, коллеги, завершаем? 

Буреев Б. В. – Можно два слова.

Салов И. Д. – Да, конечно, вам можно. Борис Викторович.

Буреев Б. В. – Спасибо. Уважаемые депутаты, уважаемые коллеги, конечно комиссия не моя профильная с определенного времени и я не был на прошедшей сессии. Поэтому мне немножко удивительно, такой накал страстей… 

Салов И. Д.  – Это рекорд. Один вопрос – 1 час 05 минут.

Буреев Б. В. – Игорь Дмитриевич и Александр Сергеевич, как не депутат, а уже исполнительная власть, как её представитель, считаю, какое-то сближение позиции неизбежно нужно, но и безусловно как младший или старший товарищ попросил бы без обострения эмоционального и личного. Да, может быть в достаточно спешном порядке была комиссия перед сессией по рассмотрению этого вопроса. И тем не менее, комиссия же приняла положительное решение. Против же из членов комиссии никто не голосовал.    

Салов И. Д.  – против нет, воздержались.

Буреев Б. В. – на сессии у Александра Сергеевича был вопрос, но если срок поправки был до 11 числа, ну можно было вот эти запросы, о которых вы говорите сейчас, Глеб Константинович говорит, сразу бы сделали и до 11 числа и к заседанию сегодняшней комиссии информация бы была. Не стоял бы вопрос, с чего начали – давайте перенесем комиссию и будем перед сессией ещё…ну вот эти просто процедурные моменты. И ничего секретного в этой информации нет и ДЗиО и управление потребительского рынка успели бы совершенно спокойно подготовить все эти вещи. Поэтому, есть вот эти процедурные моменты, которые нужно просто уважать и соблюдать. По-моему, вот так. Спасибо.
Салов И. Д. - Так, коллеги, переходим к процедурной части. Голосование мы начнем с голосования по поправкам прокуратуры. Первая поправка, все помните? Рекомендована мэром к принятию, давайте с начала, кто «ЗА», «ПРОТИВ», «ВОЗДЕРЖАЛСЯ» Один воздержался. В первую таблицу. Отлично.
Голосование по второй поправке необходимо провести рейтинговым голосованием.

Дело в том, что третья поправка Бурмистрова и вторая поправка прокуратуры имеют взаимоисключающий смысл. Предлагаю сначала голосовать за поправку прокуратуры, рекомендованную мэром к принятию.

Кто «ЗА», «ПРОТИВ», «ВОЗДЕРЖАЛСЯ», в Таблицу № 3.

За поправку Бурмистрова А. С., которая рейтинговая. Кто «ЗА», «ПРОТИВ», «ВОЗДЕРЖАЛСЯ», у нас три «Против», один «За», двое «Воздержались», в Таблицу № 3.

Дальше, по логике голосуем за оставшиеся три поправки Бурмистрова А. С. рекомендованные мэром к отклонению. Диктую так, как они поступили.

Так первая поправка Кто «ЗА», «ПРОТИВ», «ВОЗДЕРЖАЛСЯ», двое «За», трое «Против», один «Воздержался, Таблица № 3.
Дальше четвертая, Кто «ЗА», «ПРОТИВ», «ВОЗДЕРЖАЛСЯ», двое «За», трое «Против», один «Воздержался, Таблица № 3.

И шестая четверо «Против», двое «Воздержались», Таблица № 3.
Таблица голосования за проект решения.

проект решения комиссии за основу:  
	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А.

Черепанов Г. К.

Андреев Г. А.


	
	Тыртышный А. Г.


По поправкам: 
Поправка 1 прокуратуры: 

	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А.

Черепанов Г. К
Тыртышный А. Г.
	
	Андреев Г. А.


Рейтинговое голосование:

Поправка 2 прокуратуры:

	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А
	Черепанов Г. К

Тыртышный А. Г
Андреев Г. А.
	


Поправка 3 Бурмистрова А. С. 

	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	Тыртышный А. .
	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А
	Черепанов Г. К

Андреев Г. А.


Поправка 1 Бурмистрова А. С. 

	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	Черепанов Г. К

Тыртышный А. Г
	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А
	Андреев Г. А.


Поправка 2 Бурмистрова А. С. 

	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	Черепанов Г. К

Тыртышный А. Г
	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А
	Андреев Г. А.


Поправка 4 Бурмистрова А. С. 

	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	
	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А
Черепанов Г. К.
	Андреев Г. А.
Тыртышный А. Г


За решение комиссии в целом с учетом принятых поправок:

	ЗА 
	ПРОТИВ
	ВОЗДЕРЖАЛСЯ 

	Салов И. Д.

Бондаренко С. В.

Шестаков О. А
Черепанов Г. К.

Андреев Г. А
	
	Тыртышный А. Г.


Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:
1. Согласиться с поправкой, внесенной прокуратурой города Новосибирска (таблица 1).

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска во втором чтении с учетом поправки, рекомендованной комиссией к принятию (таблица 1).

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска отклонить поправку, внесенную депутатом Совета депутатов города Новосибирска А. С. Бурмистровым (таблица 2).

4. По поправкам, внесенными прокуратурой города Новосибирска 
и депутатом Совета депутатов города Новосибирска А. С. Бурмистровым, 
не принято решение (таблица 3).

5. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения во втором чтении с учетом поправки, рекомендованной комиссией к принятию (таблица 1).

РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.

2. СЛУШАЛИ:

Веселкова А. В. – Проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 532 «О бюджете города Новосибирска на 2018 год и плановый период 2019 и 2020 годов» (первое чтение).
Салов И. Д. – Уважаемые коллеги у кого есть вопросы?

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города 
Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения 
на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении. 

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно» 6 (Салов И. Д., Бондаренко С. В., Андреев Г. А., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., Тыртышный А. Г.)
Против – 0

Воздержался – 0

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно» 6 (Салов И. Д., Бондаренко С. В., Андреев Г. А., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., Тыртышный А. Г.)
Против – 0

Воздержался – 0

РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.

3. СЛУШАЛИ:

Витухин В. Г. – Проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы потребительского рынка мэрии города Новосибирска» на 2017-2020 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 23.11.2016 № 5299.
Салов И. Д. - Коллеги еще вопросы к докладчику есть?
Вопросы не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Согласиться с проектом изменений в муниципальную Программу.

2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в муниципальную Программу.
Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно» 6 (Салов И. Д., Бондаренко С. В., Андреев Г. А., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., Тыртышный А. Г.)
Против – 0

Воздержался – 0
Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно» 6 (Салов И. Д., Бондаренко С. В., Андреев Г. А., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., Тыртышный А. Г.)
Против – 0

Воздержался – 0
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.

Председатель комиссии                                                                                И. Д. Салов
Секретарь комиссии                                                                                О. А. Лапекина
Приложение к протоколу 

от  19.04.2018  № 31
Список присутствующих

на заседании постоянной комиссии Совета депутатов г. Новосибирска

 по научно-производственному развитию и предпринимательству

19.04.2018 г. в 15:00, малый зал, Красный проспект, 34 

Представители мэрии города Новосибирска:

	1. 
	Буреев Борис Викторович
	-
	заместитель мэра города Новосибирска;

	2. 
	Жигульский Георгий Викторович
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска;

	3. 
	Веселков Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска;

	4. 
	Витухин Виталий Геннадьевич
	-
	заместитель начальника департамента промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска - управления потребительского рынка мэрии города Новосибирска;

	5. 
	Макарухина Анна Николаевна
	-
	заместитель начальника управления нормативно-правовой работы мэрии города Новосибирска - начальник отдела по правовой работе с Советом депутатов города Новосибирска;

	6. 
	Веремьева Мария Сергеевна
	-
	консультант отдела по взаимодействию с Советом депутатов города Новосибирска мэрии города Новосибирска;

	Представители Совета депутатов города Новосибирска:



	7. 
	Бурмистров Александр Сергеевич 
	-
	депутат Совета депутатов города Новосибирска;

	8. 
	Кондратенко Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	9. 
	Вахрамеева Юлиана Николаевна
	-
	заместитель начальника управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	10
	Лапекина Олеся Александровна
	-
	консультант сектора специалистов постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска;

	11
	Жигалова Лариса Сергеевна
	-
	консультант отдела правового обеспечения Совета депутатов города Новосибирска;

	12
	Адольф Надежда Юрьевна
	-
	консультант  социально-экономического отдела  управления  по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	13
	Маньшин Никита Вячеславович
	-
	начальник отдела информационного обеспечения и мониторинга Совета депутатов города Новосибирска;

	Приглашенные:

	14
	Филатов Юрий Викторович 

	-
	помощник Уполномоченного по защите прав
предпринимателей в Новосибирской области;

	15
	Хатеев Сергей Анатольевич
	-
	аудитор контрольно-счетной палаты города Новосибирска;

	16
	Кондратьева Анфиса Юрьевна
	-
	помощник прокурора города Новосибирска
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