СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА
П Р О Т О К О Л 
постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска 

по муниципальной собственности
	22.11.2018
	г. Новосибирск
	    № 45


	Председатель
	:
	Бондаренко С. В.

	Секретарь
	:
	Леонова В. В.

	Присутствовали
	:
	Бурмистров А. С., Джулай А. Ю., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,        Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В.,  Червов Д. В., Шестаков О. А.


	Отсутствовали
	:
	Ансимов М. В. – производственная необходимость;
Науменко В. В. – производственная необходимость.


	Приглашенные
	:
	список прилагается


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков 

Александр Владимирович
	–

	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	2.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2019 - 2021 годы»

	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	3.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009          № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратьев 

                     Алексей Валерьевич
	–

	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	4.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в абзацы второй, четвертый пункта 2.2 Порядка определения размера арендной платы при передаче в аренду нежилых помещений, зданий, сооружений, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска, без проведения торгов, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2011 № 375» (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	5.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в пункт 2.8 Порядка создания, использования и восполнения резервов финансовых и материальных ресурсов для ликвидации чрезвычайных ситуаций в городе Новосибирске, установленного решением Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2011 № 514» (первое чтение)

	
	Докладчик: Ерохин 

Александр   Афанасьевич
	–

	начальник департамента по чрезвычайным ситуациям и мобилизационной работе мэрии города Новосибирска


Бондаренко С. В. – Добрый день уважаемые коллеги, начинаем очередное 45-е заседание комиссии по муниципальной собственности.
Если не будет возражений, предлагаю принять повестку дня 45-го заседания комиссии за основу.
«За» – 10 (Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
Бондаренко С. В. – Предложения, дополнения к повестке есть?
Нет.
Бондаренко С. В. – В повестке произошли следующие изменения. По вопросу № 3 докладчиком выступит Столбов Виталий Николаевич – начальник главного управления архитектуры и градостроительства мэрии города Новосибирска.
Кто за данные изменения, прошу голосовать.

«За» – 10 (Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0

«Воздержались» – 0
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за повестку дня 45-го заседания комиссии в целом.
«За» – 10 (Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом.
Бондаренко С. В. – Коллеги, прошу обратить внимание, на столы розданы дополнительные материалы: по вопросу № 2 заключение правового и экономического управления Совета депутатов и пояснительная записка к проекту взамен, по вопросу № 3 проект решения взамен ранее направленного.
Также прошу придерживаться регламента рассмотрения вопросов, время указано в повестке. 
Подошел депутат Джулай А. Ю.

1. СЛУШАЛИ: 
Веселкова А. В., Жигульского Г. В. – проинформировали о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение).
Ушел депутат Джулай А. Ю.
Подошел депутат Червов Д. В.

Ушел депутат Шестаков О. А.

Бондаренко С. В. – Есть вопросы?
Червов Д. В. – Бюджет по отношению к запланированному плану бюджета в прошлом году сильно просел?
Веселков А. В. – Имеете ввиду 2017 год к 2018?

Червов Д. В. – Да.

Веселков А. В. – У нас каждый год рост и по доходам, и по расходам.

Червов Д. В. – Я вижу, что параметры бюджета растут. 

Что касается исполнения наказов и их бюджетирования. Конкретно по моему округу происходит снижение их исполнения в 10 раз. Я хотел бы этот вопрос обсудить. По благоустройству на 33 тысячи населения было запланировано 44 млн. рублей, а в бюджете стоит 5 млн. рублей. По детским площадкам запланировано 2,5 млн. рублей, а стоит 500 тыс. рублей, и с прошлого года остается еще 2,5 млн. рублей. Получается, что произошло резкое обрушение в плане исполнения наказов. Возникли какие-то непредвиденные расходы или еще что-то случилось? Почему так обвалился именно благоустроительный комплекс по благоустройству дворовых и придомовых территорий?

Буреев Б. В. – Это вопрос не к Александру Владимировичу (Веселков).

То, что касается благоустройства дворовых территорий департамент энергетики, жилищного и коммунального хозяйства должен дать пояснения, потому что в принципе у нас на 2019 год увеличение за счет средств городского бюджета…
Червов Д. В. – Я к чему и веду. Просто в прошлом году было все отлично, было снижение на 5-10%, мы были согласны и принимали это. Но уменьшение в 10 раз как-то тяжело понять.
Подошел депутат Джулай А. Ю.
Буреев Б. В. – Департаменту энергетики, жилищного и коммунального хозяйства необходимо будет разложить те 200 млн. рублей, которые у нас выделены только из городского бюджета, без учета субсидий из областного. У нас подход один – это именно наказы депутатов.  

То, что касается спортивных детских площадок. Достаточно подробно мы говорили на эту тему на собрании. Примерно такая же ситуация была и в аналогичный период прошлого года. Мы будем корректировать.

Червов Д. В. – Да. 2,5 млн. рублей осталось с прошлого года.

Буреев Б. В. – Мы будем корректировать это по возможности поправками сейчас и на первой сессии 2019 года. Этот вопрос мы держим на контроле.
Перязев Д. Г. – Дмитрий Валериевич (Червов), я не понял какие 44 млн. рублей на благоустройство? У нас вся программа по дворовым территориям по упрощенке прошлого года была на 100 млн. рублей.

Если мне не изменяет память, у Вас на следующий год по трем наказам заложено 7,5 млн. рублей из 200 млн. рублей, запланированных для всего города. Если считать по количеству избирателей на всех округах, то у Вас очень неплохой результат. Если Вы хотите какую-то более подробную информацию, безусловно мы предоставим. И ответ мы готовили о том, что, если у нас будет экономия по торгам, то тогда мы будем советоваться с Вами по исполнению Ваших наказов. На другие статьи и пожелания деньги с этой программы не используются.
На следующий год у нас запланировано не 100 млн. рублей, а именно 200 млн. рублей. У нас идет увеличение финансирования этой программы в два раза.

Буреев Б. В. – Дмитрий Валериевич (Червов), у меня тоже цифра 44 млн. рублей из 100 млн. рублей вызвала сомнения. Не может быть, что по 2018 году из 100 млн. рублей на один из пятидесяти избирательных округов выделено 44 млн. рублей. Здесь какая-то неточность. Это может быть по всем наказам, по всем направлениям? 
Бондаренко С. В. – Я поддержу Дмитрия Валериевича (Червов), у меня на округе такая же ситуация по наказам. Идет их не исполнение, перенос из года в год. И в конечном итоге получаем письма о неисполнении этих наказов. Давайте в рабочем порядке мы вернемся к теме наказов, и сегодня как раз будет заседание комиссии по наказам на которое приглашали всех депутатов.
Еще есть вопросы?

Пинус Н. И. – В каком объеме планируются дополнительные расходы на оплату работников бюджетной сферы?

Веселков А. В. – Сумма пока не предусмотрена в бюджете.

Мы не снижаем темп работы с правительством и министерством финансов Новосибирской области, сумма будет составлять более 1 млрд. рублей.

В этом году из областного бюджета на все эти мероприятия мы получили 814 млн. рублей в виде субсидий из областного бюджета.

Пинус Н. И. – То есть мы планируем увеличить оплату труда на 1 млрд. рублей? 

Веселков А. В. – Да. Даже немного больше.

Пинус Н. И. – А каким будет общий фонд на год?

Веселков А. В. – У нас не выделяется статья бюджета по зарплате. Но если говорить о текущих расходах, о социально значимых, то порядка 80% от текущих расходов будет составлять фонд заработной платы в целом по всей мэрии.

Бурмистров А. С. – В таблице, где указаны направления расходов, соцполитика стоит с 3,2 млрд. рублей, падает до 2,5. Какие изменения логически?
Веселков А. В. – Вопрос перекликается с вопросом Натальи Ивановны (Пинус). 
Учреждения не профинансированы по зарплате пока – это раз. 
Второй момент, который тут надо учесть, мы пока не полностью отреагировали на повышение тарифов на проезд в общественном транспорте. Ежемесячные выплаты предусматриваются со 170 до 180. Пока здесь этого увеличения нет, поэтому вот такое небольшое снижение.

Плюс к снижению по соцполитике. В этом году мы заканчиваем капвложения…

Бурмистров А. С. – Я хотел бы узнать про 2020 и 2021 годы.  Видите, цифры 3,1 и 2,5?

Веселков А. В. – Зарплаты нет.

Буреев Б. В. – Зарплата. Это о чем спросила Наталья Ивановна (Пинус), и о чем говорит на каждой комиссии Александр Владимирович (Веселков). 

1 млрд. рублей на 2019 год и соответственно больше с увеличением на 2020 и 2021 годы у нас в бюджете пока нет. Мы ждем реакции от области, в любом случае эти деньги мы получим межбюджетными трансфертами или какими-то другими путями. Как только получим, тогда и доходы, и расходы увеличатся и по соцполитике, и по образованию, и по культуре, там, где зарплата работников бюджетной сферы.
Бурмистров А. С. – Если в бюджете дефицит, то мы должны занимать эти средства?

Веселков А. В. – В этом случае у нас будет балансировка расходов на фонд оплаты труда…

Бурмистров А. С. – У нас на 2019, 2020 и 2021 годы на обслуживание муниципального долга цифра не растет. Как мы планируем то, что она не будет расти при условии, что мы деньги потихоньку занимаем?

Веселков А. В. – Во-первых, эта цифра плановая, и мы всячески год эту цифру уменьшаем за счет мероприятий по экономии расходов на обслуживание долга. В 2018 году эта цифра будет порядка 1 млрд. 300 млн. рублей. 1 млрд. 702 млн. рублей сделан в условиях 2018 года с учетом того, что ставка центрального банка изменилась, соответственно на этот темп роста мы и увеличили эту сумму. Но в целом эта цифра не будет больше 1 млрд. 700 млн. рублей, она будет меньше.
Червов Д. В. – По поводу 44 млн. рублей. Действительно, это моя ошибка. У меня на благоустройство запланировано 19 млн. рублей на 2019 год. 44 млн. рублей – это общий дефицит по наказам включая все департаменты. Все что там есть на 44 млн. рублей, этого нет в бюджете и даже не планируется. Я так понимаю, что из того что запланировано и того не может быть. Хотелось бы понять, что будет? Как общаться с людьми, как до них доносить эти вопросы?
У нас на 2019-2020 годы унесена вся основная масса наказов. Мы сидели четыре года и торжественно голосовали за бюджет, наверное, и будем продолжать эту традицию. Но надо понимать каким образом он формируется. И что в 2019, 2020 годах будет не исполнено столько-то наказов, и с этим мы должны выйти к людям сразу же. Надо понять почему. Это в вкратце что я имел ввиду.
Бондаренко С. В. – Это уже выступление.

Есть еще вопросы, выступления?
Вопросов, выступлений нет.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3.  Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике. 

«За» – 11 (Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Джулай А. Ю., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
Ушел депутат Джулай А. Ю.
2. СЛУШАЛИ:

Жигульского Г. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2019 - 2021 годы».
Бондаренко С. В. – Есть вопросы?
Пинус Н. И. – Очень здорово, что план сформирован на трехлетний период.

По Федеральному закону № 159-ФЗ мы вносим в этот план или не вносим?

Жигульский Г. В. – Вносим.

У нас как всегда они выделены отдельной строкой. 18 объектов, общей площадью 1890 кв.м.

Пинус Н. И. – И у нас есть отдельные указания, что это 159-ФЗ?

Жигульский Г. В. – Да, конечно.

Пинус Н. И. – В Прогнозном плане присутствуют три пункта, которые имеют отношения к Академгородку. Это три асфальтированных площадки на пересечении улиц Российская, Арбузова и Полевая, площадью приблизительно 5200, 1900 и 5700 кв.м. Сейчас предлагается включить эти площадки в Прогнозный план приватизации. Вместе с тем председателем президиума СО РАН (Сибирское отделение Российской академии наук) направлено письмо в адрес мэра и в адрес председателя Совета депутатов с просьбой исключить эти пункты из Прогнозного плана приватизации по той причине, что на этих участках предполагается строительство многофункционального детского спортивного центра подготовки олимпийского резерва в рамках реализации Программы «Академгородок 2.0». Этот объект включен в перечень объектов, которые сейчас направлены на согласование в Правительство РФ, Президенту РФ. Просим эти объекты пока отложить. Возможно решение по ним как-то не будет принято, но возможно, что финансирование будет выделено и объекты будут построены.
Жигульский Г. В. – Что касается этих площадок. Напомню историю вопроса.

Площадки были отрегистрированы в муниципальную собственность, земельные участки под ними находились в федеральной собственности. В свое время были предприняты нашими коллегами из управления Росимущества попытки продажи, предоставления в аренду этих земельных участков для строительства и никогда бы там не получилось то, о чем Вы говорите и о чем мечтает президиум СО РАН. И именно поэтому в марте 2017 года мэрией был наложен резерв на эти земельные участки для создания парковой зоны.

Пинус Н. И. – Рядом участки по парковым зонам?

Жигульский Г. В. – На этих участках, на которых расположены эти площадки, там более 5 га. Они зарезервированы для создания парковой зоны. Резерв до 2020 года. 

Здесь нужно будет согласовывать случаи появления средств в федеральном бюджете для строительства чего-то, возможность использования этого земельного участка под такой вид разрешенного использования.
Что касается включения этих участков в Прогнозный план приватизации. В адрес Президента РФ, полпреда, губернатора и мэра города неоднократно обращались жители Академгородка с требованием о создании там парка и сквера. Именно поэтому нами был инициирован вариант включения этих площадок в Прогнозный план приватизации, который, как вы знаете, говорит о возможности отчуждения муниципальной собственности. Не обязательно продажи, а в частности внесения в уставный капитал. Поэтому для выполнения просьб жителей Академгородка и создания там сквера найден вариант включения, конечно в случае утверждения вами Прогнозного плана приватизации, этих площадок в уставный капитал АО «НАИР» (акционерное общество "Новосибирское агентство инновационного развития"), которое, реализуя эти площадки на этой территории, построит тот самый сквер. Я буду очень удивлен, если позиция президиума СО РАН противоречить мнению жителей Академгородка. Если президиум СО РАН настаивает на таком варианте развития событий, то хотел бы напомнить, что те самые институты Академгородка на сегодня должны бюджету города, из-за не оформления земельных участков под институтами, более 200 млн. рублей, и лучше бы свои усилия направили на это.  
Пинус Н. И. – АО «НАИР» планирует построить там только сквер?

Мне кажется у Вас ошибочное мнение.

Жигульский Г. В. – У меня не ошибочное мнение. 

В первую очередь там будет построен сквер.

Пинус Н. И. – У меня несколько иная информация. 

Там вообще планируются коммерческие постройки.

Жигульский Г. В. – А как Вы себе представляете инвестиции?

Пинус Н. И. – Вы просто совсем об этом не говорите. Вы говорите о том, что только сквер, Вы не сказали ничего о коммерческих постройках.

Жигульский Г. В. – Я не знаю какие там будут коммерческие постройки. Я знаю, что в первую очередь там будет сквер.

Пинус Н. И. – Я предлагаю этот вопрос отложить, до согласования позиции как минимум с СО РАН.

Жигульский Г. В. – Не понимаю почему.

Пинус Н. И. – Потому что, на мой взгляд, нужно сначала тогда проработать и разобраться что за строительство там планируется. По имеющейся у меня информации там планируется построить коммерческие здания, какие-то деньги на сквер тоже будут выделены. Но в каком объеме? Это все нужно тогда проговаривать.

Жигульский Г. В. – Я готов все это объяснить в рабочем порядке.

Пинус Н. И. – Тогда еще раз я предлагаю сейчас этот вопрос снять, потом возможно к нему еще раз вернуться.

Бондаренко С. В. – Основным аргументом является то, что эти асфальтированные площадки зарегистрированы в юстиции. Но мы же с вами видим, что по городу есть временные сооружения, которые зарегистрированы как капитальные объекты, поэтому в каждом случае мы должны к этим моментам осторожно подходить. И включая в план асфальтовые площадки мы продаем и землю под ними. 
Сегодня поступило два письма на мэра города и на председателя Совета депутатов. Поэтому сегодня может быть мы не будем торопиться.

Жигульский Г. В. – Действительно, в случае продажи этих площадок на аукционе, бюджет города потерял бы значительную сумму, так как земля следует за объектом. Именно этого делать мы не собираемся.

Напомню, что отчуждение данного имущества планируется путем внесения в уставный капитал акционерного общества, 100% акций которого находятся в собственности муниципалитета и решение о крупных сделках принимаются советом директоров, куда входят только представители мэрии и горсовета. Поэтому боятся здесь каких-то противоправных действий, по меньшей мере, не стоит.

В случае включения в уставный капитал этих объектов акционерное общество сможет продать по рыночной стоимости и эти площадки, и земельные участки под ними. В этом случае, по нашим оценкам, мы сможем привлечь в бюджет города 200 млн. рублей, которых точно хватит на строительство сквера, а может быть еще и на иные важные проекты для города.

Буреев Б. В. – Георгий Викторович (Жигульский) говорит все совершенно правильно, но зря.
Да, мы имели полное основание внести эти площадки в Прогнозный план приватизации. Но я считаю, что мы не можем не отреагировать на письма председателя президиума СО РАН. Я доложу эту ситуацию мэру города Новосибирска и буду предлагать снять эти площадки с Прогнозного плана приватизации. 
Фельдбуш А. В. – Вопрос к Георгию Викторовичу. 

Примерная оценка этого объекта проводилась?

Жигульский Г. В. – Конечно. 

Сами площадки, если вы помните, в феврале 2017 года мы пытались продать на аукционе. Стартовая цена была 10 млн. рублей с копейками без НДС. Но заявитель, который пришел на аукцион, это известный ритейл в городе, никогда не думал о сквере на этих площадках. Поэтому мы отменили этот аукцион и начали прорабатывать варианты, как используя эти площадки решить проблему жителей, которые хотят видеть там сквер.

Фельдбуш А. В. – Вы сказали 200 млн. рублей?

Подошел депутат Джулай А. Ю.
Жигульский Г. В. – 10 млн. рублей сами площадки. Земельные участки, на которых они расположены, оцениваются порядка 200 млн. рублей. 

Фельдбуш А. В. – Эти деньги планируются именно для сквера, я правильно понимаю?

Жигульский Г. В. – Безусловно.

Бондаренко С. В. – Сейчас мы планируем снять вопрос с рассмотрения на заседании комиссии.
Хотел бы получить согласие коллег депутатов на то, что в случае перевнесения проекта собраться перед сессией за 30 минут, еще раз заслушать вопрос, проголосовать, и вынести его на сессию уже в измененном варианте.

Фельдбуш А. В. – Я хотел бы отметить, что тоже являюсь представителем Академгородка. Эта территория у нас находится на стыке округов трех городских депутатов. И, если я не ошибаюсь, у нас с Натальей Ивановной (Пинус) даже один наказ на двоих о создании сквера на этой площадке.

Не так давно мы проводили митинг, в том числе и при поддержке мэрии, о том, что нам надо сохранить эту территорию. Ее хотели выставить под застройку. Эти 5 га рассматривали, и мэрия рассматривает, как инвестицию для строительства сквера. По сути резолюцию митинга такой и была. Участок был разонирован на две части, один ушел под озеленение и сквер, второй остался на территории, где не позволяется многоэтажная застройка, то есть мы сохранили его, как говорится, для будущих инвестиций. Никто этого не скрывает Наталья Ивановна (Пинус), это изначально так и было. На том митинге перед своими избирателями мы взяли определенные обязательства, что это решение будет выполнено. Пока я вижу, что идут какие-то другие действия.

По ведению нашего заседания. Я считаю, что если этот вопрос у нас стоит на повестке, то мы должны его принять, а до сессии у мэра будет возможность принять решение как поступить. Раз у нас повестка уже принята, то мы должны принять какое-то решение в любом случае, как мне кажется.
Подошел депутат Шестаков О. А.

Пинус Н. И. – Можно я тоже уточню, чтобы не было путаницы. 

У нас там большой участок. Он разделен на два сегмента. Один сегмент - это озелененная территория, второй сегмент – это бетонные площадки.

Что касается озеленённой территории, пустыря. Сквер на Демакова после разных стараний и голосования жителей включен в федеральную программу «Комфортная городская среда». В числе десяти городских объектов он выиграл у нас конкурс по району. По этой программе он должен быть сделан в 2021 году. Сейчас мы ведем речь про территорию рядом с этим сквером. У жителей было желание, чтобы и эта территория была озелененной. А сейчас мы говорим о том, чтобы она все-таки пошла в коммерческую застройку и часть этой территории была озеленена или еще что-то. Но в любом случае, на мой взгляд, нужно тогда тщательно смотреть этот проект, я его вообще не видела и не знаю какие имеются там предложения. И все-таки учитывать планы СО РАН по возведению на этом месте социального объекта. 

Ушел депутат Панферов Е. А.

Бондаренко С. В. – Мы достаточно обсудили этот вопрос. Сегодня больше вопросов не будет, так как мы планируем отложить принятие решения по данному вопросу до 5 декабря 2018 года. Будет еще одно заседание комиссии, как мы и договорились. Мы сформировали проект решения.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Отложить принятие решения по проекту решения до 05.12.2018 г.

«За» – 10 (Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Джулай А. Ю., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 1 (Фельдбуш А. В.)
«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
3. СЛУШАЛИ:

Столбова В. Н. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (первое чтение).

Ушли депутаты Джулай А. Ю., Кудин И. В.

Бондаренко С. В. – Приложение № 84. Речь идет об объекте на ул. Петухова, который недавно у нас рассматривался по представлению прокуратуры?
Столбов В. Н. – Совершенно верно.

Это приложение у нас рассматривалось на последних публичных слушаниях повторно. Первый раз его рассматривали на публичных слушаниях, которые проводились весной 2018 года. Там было принято решение отложить этот вопрос по инициативе главы администрации Кировского района и проработать его с жителями прилегающей территории. Это было осуществлено, жители прилегающей территории одобрили принятие такого решения, и оно было вынесено повторно и рассмотрено. В отношении него действительно поступало из прокуратуры предложение не принимать.
Пинус Н. И. – Мы понимаем, что по Генплану у нас зона Р, а мы ставим ОД? Это мы осознаем?

Столбов В. Н. – Мы понимаем действительно, что в данном случае…

Пинус Н. И. – Это может быть оспорено.

Столбов В. Н. – Оно теоретически может быть оспорено, но мы мотивируем это решение тем, что мы не просто обеспечили баланс территории Р-2, но мы отнесли к территории, непосредственно обслуживающей прилегающую застройку, именно ту территорию, которая отвечает характеристикам зоны озеленения, которая была выращена самими жителями.

Пинус Н. И. – Там поменяли, да?

Столбов В. Н. – Да. Совершенно верно.

Бондаренко С. В. – В этих поправках ситуация по больнице №34 тоже есть?

Столбов В. Н. – Нет. Это было принято еще в 2009 году.
Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения. 
2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.
3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству. 

«За» – 8 (Бондаренко С. В., Курбатов Д. Г., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – (1) Бурмистров А. С.
РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
4. СЛУШАЛИ:

Жигульского Г. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в абзацы второй, четвертый пункта 2.2 Порядка определения размера арендной платы при передаче в аренду нежилых помещений, зданий, сооружений, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска, без проведения торгов, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2011 № 375» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Есть вопросы, выступления?
Вопросов, выступлений нет.

Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

  «За» – 9 (Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Курбатов Д. Г., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
5. СЛУШАЛИ:

Ерохина А. Ф. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в пункт 2.8 Порядка создания, использования и восполнения резервов финансовых и материальных ресурсов для ликвидации чрезвычайных ситуаций в городе Новосибирске, установленного решением Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2011 № 514» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Какие организации выходят из этого постановления? Муниципальные?
Ерохин А. Ф. – В самом постановлении говорится, что должны создавать ресурсы 75% от необходимых и т.д., в том числе шло и перечисление где они создаются. Создаются они как в муниципалитете, так и в организациях. Вот слово «организации» мы убрали.

Бондаренко С. В. – Речь идет о восполнении материальных и финансовых ресурсов в случаях чрезвычайных ситуаций. Есть в городе гостиница «Северная», она всегда предоставляла места для людей, пострадавших от чрезвычайных ситуаций. Входит ли эта гостиница в перечень объектов, которые учувствуют в ликвидации чрезвычайных ситуаций в городе?
Ерохин А. Ф. – Здесь немного другое. 

На случаи чрезвычайных ситуаций у нас определены подразделения и учреждения, где разворачиваются пункты временного размещения. Сейчас не скажу, но, по-моему, эта гостиница как муниципальный объект туда входит. В основном это образовательные учреждения, на базе которых мы разворачиваем пункты временного размещения в случае крупных чрезвычайных ситуаций для размещения населения и временного проживания до ликвидации чрезвычайной ситуации. Например, когда был прорыв на реке Тула в 2014 году, мы разворачивали два пункта временных размещений на базе школ в Ленинском и Кировском районах.

Бондаренко С. В. – Прошу обратить внимание на то, чтобы гостиница «Северная» осталась в муниципальной собственности. Это очень важно.
Ерохин А. Ф. – Здесь не надо путать. Есть пункты временного размещения на случаи чрезвычайных ситуаций. Когда мы принимали беженцев с Украины, более 1200 человек, мы размещали их в учреждениях, называемыми пунктами временного проживания, но это были как раз муниципальные гостиницы, в том числе и гостиница «Северная», и это учреждения, в которых можно было проживать круглогодично, в том числе и лагеря отдыха.   

Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?
Вопросов, выступлений нет.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

3. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения. 

2. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению. 

  «За» – 9 (Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Курбатов Д. Г., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
Председатель комиссии                                                                       С. В. Бондаренко

Секретарь комиссии                                                                              В. В. Леонова 
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по муниципальной собственности
	1.
	Асеева 

Римма Евгеньевна
	-
	главный специалист отдела информационного обеспечения и мониторинга Совета депутатов города Новосибирска;

	2.
	Баев 
Юрий Геннадьевич

	-
	заместитель главы администрации Калининского района города Новосибирска по экономике и доходам;

	3.
	Байжанов Ерлан
	-
	журналист газеты «Родные берега»;

	4.
	Буреев 

Борис Викторович
	-
	первый заместитель мэра города Новосибирска;

	5.
	Бурков 
Евгений Николаевич

	-
	заместитель главы администрации Первомайского района города Новосибирска по экономике и доходам;

	6.
	Вахрамеева 

Юлиана Николаевна
	-
	заместитель начальника управления  по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска  - начальник социально-экономического отдела;

	7.
	Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска;

	8.
	Ганчукова

Евгения Владимировна


	-
	консультант управления внутренней политики министерства региональной политики Новосибирской области;

	9.
	Гертер 
Вадим Владимирович


	-
	заместитель главы администрации Ленинского района города Новосибирска по экономике и доходам;

	10.
	Горбунова

Елена Валерьевна
	-
	начальник отдела по правовой работе с Советом депутатов  управления нормативно-правовой работы мэрии города Новосибирска;

	11.
	Дамаев
Дмитрий Владимирович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству;

	12.
	Делова 
Людмила Николаевна
	-
	начальник  управления организационной работы и награждений мэрии города Новосибирска;

	13.
	Державец 
Владимир Ефимович
	-
	и.о. начальника департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска -  начальник управления культуры мэрии города Новосибирска;

	14.
	Долгова

Галина Григорьевна
	-
	аудитор контрольно-счетной палаты города Новосибирска;

	15.
	Дулькевич

Елена Сергеевна
	-
	консультант социально-экономического отдела управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	16.
	Евсеева 
Анна Васильевна
	-
	консультант постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству;

	17.
	Ерохин
Александр Афанасьевич
	-
	начальник департамента по чрезвычайным ситуациям и мобилизационной работе мэрии города Новосибирска;

	18.
	Жигульский 

Георгий Викторович
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска;

	19.
	Звягина

Жанна Анатольевна
	-
	начальник отдела по рассмотрению обращений и судебной работе Совета депутатов города Новосибирска;

	20.
	Каверзина 
Светлана Викторовна 
	-
	председатель регионального отделения партии «Яблоко»;

	21.
	Казаков 
Сергей Алексеевич
	-
	начальник управления обеспечения бюджетного процесса, мониторинга организации питания и ресурсного сопровождения учреждений в сфере образования мэрии города Новосибирска;

	22.
	Кондратенко 

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	23.
	Кузнецов 
Михаил Эдуардович
	-
	заместитель главы администрации Кировского района города Новосибирска по экономике и доходам;

	24.
	Кулаев 
Александр Павлович

	-
	первый заместитель главы администрации Советского района города Новосибирска;

	25.
	Кушнаренко 

Светлана Сергеевна
	-
	заместитель начальника отдела по организационной работе и взаимодействию с Советом депутатов управления организационной работы  и награждений мэрии города Новосибирска;

	26.
	Макаренко

Екатерина Владимировна
	
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	27.
	Макарухина

Анна Николаевна


	-
	заместитель начальника департамента правовой и кадровой работы мэрии города Новосибирска;

	28.
	Малахова 

Наталья Юрьевна
	-
	консультант постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности;

	29.
	Миронова

Екатерина Юрьевна
	-
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	30.
	Перязев
Дмитрий Геннадьевич

	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города Новосибирска;

	31.
	Романенко 

Игорь Анатольевич
	-
	помощник депутата Совета депутатов города Новосибирска А. В. Фельдбуша; 

	32.
	Свириденко 
Николай Николаевич


	-
	заместитель главы администрации Центрального округа по Железнодорожному, Заельцовскому и Центральному районам города Новосибирска по экономике;

	33.
	Сердюк 
Юрий Александрович
	-
	заместитель начальника департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии  города Новосибирска - начальник Главного управления благоустройства и озеленения мэрии города Новосибирска;

	34.
	Серов
Александр Леонидович

	-
	заместитель начальника департамента промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска - начальник управления промышленности мэрии города Новосибирска;

	35.
	Симонова 
Анна Евгеньевна
	-
	главный специалист постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству;

	36.
	Сологуб 
Елена Анатольевна
	-
	заместитель начальника департамента по социальной политике  мэрии города Новосибирска;

	37.
	Столбов 
Виталий Николаевич

	-
	начальник Главного управления архитектуры и градостроительства мэрии города Новосибирска;

	38.
	Строканева 
Елена Евгеньевна

	-
	заместитель начальника управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска;

	39.
	Тужилкин
Сергей Витальевич
	-
	начальник управления делами мэрии города Новосибирска;

	40.
	Уткина

Лариса Анатольевна
	-
	начальник департамента экономики и стратегического планирования мэрии города Новосибирска;

	41.
	Харламова 
Ксения Михайловна
	-
	начальник отдела экономического развития администрации Дзержинского района города Новосибирска;

	42.
	Холодкова

Анастасия Анатольевна
	-
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	43.
	Цыцаркина 
Елена Ивановна
	-
	консультант социально-экономического отдела управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	44.
	Шихалева 
Наталья Леонидовна

	-
	заместитель главы администрации Октябрьского района города Новосибирска по экономике и доходам.
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