СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА
П Р О Т О К О Л 
постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска 

по муниципальной собственности
	10.12.2019
	г. Новосибирск
	    № 58


	Председатель
	:
	Бондаренко С. В.

	Секретарь
	:
	Леонова В. В.

	Присутствовали
	:
	Ансимов М. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,         Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В.,   Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.


	Отсутствовали
	:
	Джулай А. Ю. – производственная необходимость;

Науменко В. В – производственная необходимость


	Приглашенные
	:
	список прилагается


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2020 год и плановый период 2021 и 2022 годов» (второе чтение)


	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных  и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	2.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018   № 722 «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков 

                     Александр Владимирович
	–

	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	3.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402» (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных  и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	4.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94» (первое чтение)

	
	Докладчик: Ковалев

                     Денис Юрьевич
	–

	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	5.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558» (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев 

                     Дмитрий Геннадьевич
	–

	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	6.
	О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на 2020 год

	
	Докладчик: Бондаренко
                     Сергей Валентинович
	–

	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	7.
	О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на I квартал 2020 года

	
	Докладчик: Бондаренко

                     Сергей Валентинович
	–

	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности


Бондаренко С. В. – Добрый день уважаемые коллеги, начинаем очередное 58-е заседание комиссии по муниципальной собственности.
Если не будет возражений, предлагаю принять повестку дня 58-го заседания комиссии за основу.
          «За» – 10 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
Подошел депутат Бурмистров А. С.

Бондаренко С. В. – В повестке произошли следующие изменения: 
  1. Предлагаю включить в повестку вопрос «Об информации о принимаемых мерах в отношении асфальтированных площадках, расположенных на пересечении улиц Демакова, Российская, Арбузова». Докладчиком выступит Жигульский Георгий Викторович – начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска. Рассмотрим этот вопрос восьмым.

2. Предлагаю включить в повестку вопрос «Об информации по реализации муниципальным унитарным предприятием «Центр муниципального имущества» объектов недвижимости, расположенных по адресу: г. Новосибирск, проспект Дзержинского, 26а». Докладчиком выступит Жигульский Георгий Викторович – начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска. Рассмотрим этот вопрос девятым.

3. Предлагаю включить в повестку вопрос «Об информации по реализации муниципальным унитарным предприятием «Похоронный дом ИМИ» объектов недвижимости, расположенных по адресу: г. Новосибирск, Гусинобродское шоссе, 78». Докладчиком выступит Жигульский Георгий Викторович – начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска. Рассмотрим этот вопрос последним.
Бондаренко С. В. – Кто за данные изменения, прошу голосовать.
«За» – 10 (Ансимов М. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0

«Воздержались» – 0
Бондаренко С. В. не голосовал.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за повестку дня 58-го заседания комиссии в целом.
«За» – 10 (Ансимов М. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0

«Воздержались» – 0
Бондаренко С. В. не голосовал.

Бондаренко С. В. – Коллеги, прошу обратить внимание, на столы розданы дополнительные материалы по вопросу № 2 - заключение управления по правовым и экономическим вопросам Совета взамен, по вопросам № 8, 9 и 10.
Также, прошу придерживаться регламента рассмотрения вопросов, время указано в повестке.
1. СЛУШАЛИ: 
Жигульского Г. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2020 год и плановый период 2021 и 2022 годов» (второе чтение).
Подошел депутат Фельдбуш А. В.

Бондаренко С. В. – Есть вопросы?

Пинус Н. И. – Меня интересует тема наших взаимоотношений со службой судебных приставов. Расскажите пожалуйста, на какую сумму в уходящем году у нас передано им к взысканию? И какие суммы взысканы?
Раньше у нас с этим была большая проблема. Как в динамике? Расскажите, если можно.

Жигульский Г. В. – В 2018 году неисполненных решений судов, то есть исполнительных листов, переданных в службу судебных приставов, 663 на 1 млрд. 603 млн. рублей. Поступило 193 млн. рублей или 12%.

В 2019 году 725 исполнительных листов на 1 млрд. 409 млн. рублей. Поступило 197,9 млн. рублей или 14%.

Динамика от их работы идет положительная. Но справедливости ради, надо сказать, что имущество, которое возможно к аресту службой судебных приставов, практически не остается, так как большинство должников вошли в процедуру банкротства и в этом случае работа службы судебных приставов приостанавливается и вся реализация конкурсной массы идет через закон "О несостоятельности и банкротстве».

Бурмистров А. С. – У меня вопрос, который я задаю уже второй год. У нас выделяются средства на реализацию муниципальной программы «Создание условий для повышения эффективности использования земель и земельных участков, расположенных в границах города Новосибирска». В 2018 году велись работы в Центральном округе, в 2019 в Ленинском районе. Никаких внятных документов о том, что нашли, какие нарушения, какие земельные участки, мы не видим. Все что у нас есть, это какие-то сводные непонятные показатели, обобщенные.
Что за программа? Как она работает? Как профильная комиссия мы доступа к данным не имеем. Я второй год прошу дать мне первичную документацию что мы находим. Передайте документы Георгий Викторович (Жигульский), мы посмотрим их, оценим.
Жигульский Г. В. – Скрывать абсолютно нечего. Расскажу вам как проводится работа и какой итоговый документ получаем мы и тогда вы поймете передавать это вам нужно или нет.

Буреев Б. В. – Георгий Викторович (Жигульский), можно перед тем как Вы начнете коротко рассказывать об основных моментах, у меня есть предложение к Сергею Валентиновичу (Бондаренко), если Александр Сергеевич (Бурмистров) не возражает, в план работы комиссии на первый квартал включить отдельно этот вопрос.
Бурмистров А. С. – Полгода назад мы этот вопрос включали уже. Просто дайте посмотреть документы. Есть же пачка документов, я бы ее изучил и по своему району, с огромным интересом, в первую очередь.
Жигульский Г. В. – Уважаемый Александр Сергеевич, что касается Центрального округа. В прошлом году победителем аукциона по данной муниципальной программе стал бывший НИГАиК (Новосибирский институт инженеров геодезии, аэрофотосъемки и картографии). Эта программа предусматривает инвентаризацию земельных участков поэтапно до 2023 года охватывая все районы города Новосибирска. 
Начали с Центрального округа по поручению мэра. Вкратце о результатах могу сказать следующее. В Центральном округе, который не сильно показателен с точки зрения выявления нарушений границ земельных участков, принесших бы бюджету значительную сумму дополнительных доходов, основные нарушения выявлены в частном секторе. Более четырех тысяч, точную цифру на память сейчас не скажу, нарушений выявлено в Центральном округе. Как правило это самовольные захваты земельных участков – палисадники и тому подобное.
Что мы сделали по итогам 2018 года. Мы разложили все виды нарушений, которые установили победители аукциона, поделили их между администрацией округа и нами. Администрации округа отдали то, чем они обычно занимаются, это частный сектор, индивидуальные жилые дома и попросили их очень взвешенно подходить к применению санкций. Как правило нарушения не значительны и там мы не ожидаем больших поступлений в бюджет города. 
Бо́льшую надежду мы возлагаем на Ленинский район. Могу сказать, что исполнитель контракта не очень качественно отработал и мы подписали акт приема-передачи работ по Ленинскому району только в ноябре текущего года. Поэтому сейчас мы занимаемся обработкой данных, которые они нам представили – это ортофотопланы с привязкой к ним объектов действующих договоров и т.д. Насколько Вам эти данные нужны не знаю. Если хотите, пожалуйста можем провести презентацию…

Бурмистров А. С. – Презентация рассказывает о том, как это выглядит. Саму фактуру-то дайте. Что нашли-то?

Целый университет весь год искал нарушения и ни одно нарушение мы не можем реально увидеть. Это же не нормально.
Понятно, что статистически бо́льшая часть нарушений в частном секторе. Девяносто процентов того, что там какая-то бабушка передвинула забор и так далее, но остальные то десять процентов могут представлять существенный интерес. И мы этого не видим. 

Если по Ленинскому району еще какие-то работы ведутся, то давайте посмотрим Центральный округ, чтобы понять, как эта программа реализуется. Когда реализуется программа «Комфортная городская среда» мы физически видим, грубо говоря, площадки, по программе «Безопасные и качественные автомобильные дороги» видим дороги, по программе «Школы» видим школы. А здесь нам уже второй год рассказывают, что «нечто» есть, но мы вам это не покажем. Вы сейчас рассказали, что «нечто» существует и это же нарушения. Где эти нарушения? Какие земельные участки, какие границы, кто собственник и так далее? Почему мы этого не видим?
Второй год одна и та же история, ну дайте нам эти сведения. Чьи это участки, чьи это интересы, как их зовут? Какие нарушения? Какой ущерб?

Бондаренко С. В. – Был вопрос, получен ответ…

Бурмистров А. С. – Это же не ответ.

Жигульский Г. В. – Александр Сергеевич, Вам нужно дать четыре тысячи фамилий собственников земельных участков, которые нарушили границы?

Бурмистров А. С. – Нет…

Жигульский Г. В. – Дам, не вопрос.

Бурмистров А. С. – Просто дайте доступ к тому, что вам передал университет. Мне правда интересно посмотреть.

Жигульский Г. В. – Кому дать?

Бурмистров А. С. – Ну мне в частности. 

Жигульский Г. В. – Я извиняюсь, это план границ земельного участка города с каждым собственником? Такой доступ имеют только органы исполнительной власти.
Бурмистров А. С. – Подождите. Сейчас принимается бюджет, мы должны какое-то решение, в том числе по финансированию программы, принять. Нам говорят, что вы принимайте решение, но доступа к этому вы иметь не будете. 

Жигульский Г. В. – Александр Сергеевич, я предлагаю прийти Вам к нам в департамент. Возьмите кого хотите из своих коллег. Мы Вам покажем, что это такое и скажите, что Вам нужно. 

Бурмистров А. С. – Ну давайте хоть так начнем двигаться.  

Бондаренко С. В. – Как раз именно в первом квартале в феврале 2020 года этот вопрос стоит в плане работы комиссии…

Бурмистров А. С. – Этот вопрос уже стоял и приходил коллега из департамента земельных и имущественных отношений (ДЗИО) и просто рассказывал обобщенные цифры. 

Бондаренко С. В. – По Центральному округу у нас не было таких вопросов, никто не требовал документов с ДЗИО. Георгий Викторович, представьте документы по Ленинскому району до февраля месяца. 

Жигульский Г. В. – Давайте согласуем формат. Вы должны посмотреть, что это и что вам из этого нужно. 

Буреев Б. В. – Хотел попросить Георгия Викторовича (Жигульский), пригласить к себе Александра Сергеевича (Бурмистров) перед комиссией, чтобы он посмотрел какие документы нужно в комиссию представить.
Жигульский Г. В. – Безусловно.

Буреев Б. В. – Сделайте это пожалуйста.

Жигульский Г. В. – Хорошо.

Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы?

Бурмистров А. С. – Вопрос на понимание. На сессии председатель комиссии по бюджету говорил о том, что поправки принимают до 13 декабря. Я так понимаю, что, если поправки будут вносится, мы еще раз будем собирать комиссию перед сессией? Или как это происходит?
Кондратенко О. А. – Действительно, на сессии вы приняли, что поправки вносятся до 12 числа. Хотелось бы отметить, что каждая постоянная комиссия – это субъект внесения поправок. Для этого вы сейчас и рассматриваете проект решения, чтобы, если вдруг у вас есть какие-то поправки, их внести. Попутно вы уже выслушиваете своих ГРБС (главных распорядителей бюджетных средств) о том, какие у них планы на второе чтение. То есть предмет рассмотрения проекта решения во втором чтении это как раз поправки. Если сейчас у вас их нет, вы заслушали, информацию к сведению приняли, а на сессии 23 числа вы уже получите полный пакет с поправками. В принципе и сегодня на комиссии вы можете внести поправки.
Подошел депутат Червов Д. В.

Буреев Б. В. – У меня выступление – вопрос к Наталье Ивановне (Пинус).

На прошлом заседании комиссии Вы обещали представить мне рекомендации министерства финансов по налогу на имущество юридических лиц. Мне зачитать как Вы говорили? «Я найду эти рекомендации и Вам продемонстрирую».

Пинус Н. И. – Хорошо, сегодня постараюсь это сделать.

Буреев Б. В. – У меня большая просьба, если у Вас не получится, то озвучьте это публично на следующем заседании комиссии или на комиссии по бюджету, что Вы эти рекомендации предоставить мне не смогли.

Пинус Н. И. – Хорошо.

Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.
Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Принять к сведению информацию об уточненных лимитах бюджетных ассигнований по департаменту земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска.

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска проект решения во втором чтении.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике.

 «За» – 12 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 1 (Рыбин Л. Ю.)
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
2. СЛУШАЛИ: 
Веселкова А. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018   № 722 «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Есть вопросы?
Червов Д. В. – 147 млн. рублей пойдут на поддержание подвижного состава?
Веселков А. В. – «Белоруськоммунмаш» на модернизацию новых трамваев. Совместный проект России и Белоруссии. Уже эти денежные средства поступили в сумме 45 млн рублей, и частично уже потрачены. Надеемся, что к концу года вся эта сумма, добившаяся нами с большим трудом, спасибо Игорю Валерьевичу (Кудин), будет потрачена. 

Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.
Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3.  Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике. 

  «За» – 13 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
3. СЛУШАЛИ: 
Жигульского Г. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Есть вопросы?

Бурмистров А. С. – Подскажите смысл пункта 2.5.1, который сейчас добавляется, где говорится о том, что если размер арендной платы превышает налог, то он должен быть ограничен размером налога. Не могу понять смысл, зачем нам ограничивать поступления в бюджет?

Я пытался поискать федеральное законодательство, которое заставляет нас это делать и не очень понял.

Жигульский Г. В. – Это как раз прямая норма…

Бурмистров А. С. – Какая? Где ее почитать можно?

Жигульский Г. в. – В Земельном кодексе, прямо сейчас не назову пункт. У нас размер арендной платы под объектами недвижимости не может превышать размер ставки земельного налога. 

Бурмистров А. С. – То есть это где-то совершенно внятно зафиксировано?

Жигульский Г. В. – Совершенно верно.

Макарухина А. Н. – Хотела в добавлении сказать, что мы исходим из принципа соотносимости основных условий по арендной плате, поэтому мы дословно списали эту норму из постановления Правительства Новосибирской области № 219-п.

Бурмистров А. С. – Там же про имущество, а про муниципальную землю…

Жигульский Г. В. – Там про всю область, а мы уже у себя вашими нормативными актами регулируем это на территории города.

Бурмистров А. С. – Еще один вопрос по 1,6 процента для размещения ТЭЦ?

Это мы сами дали льготу энергомонополисту или нас кто-то заставил это делать?

Жигульский Г. В. – Правительство Новосибирской области приняло такое решение, и мы его приводим в соответствие на территории города. Они распространили эту норму на всю область, а мы у себя нашим нормативным актом решением городского Совета.

Бурмистров А. С. – После мероприятия ска́жите норму?

Жигульский Г. В. – Конечно. Постановление Правительства Новосибирской области № 219-п. 
Бондаренко С. В. – Есть вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.

Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.
2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.
«За» – 12 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 1 (Бурмистров А. С.)
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
4. СЛУШАЛИ: 
Ковалев Д. Ю. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы?
Червов Д. В. – Если человек умер, то его семью выселят?
Ковалев Д. Ю. – Нет, люди как проживали, так и будут проживать.

Червов Д. В. – Нельзя будет продать?
Ковалев Д. Ю. – Нельзя будет приватизировать и продать.

Видимо, в том числе, это приведет и к закреплению кадров на предприятии. Должно привести.

Червов Д. В. – Выгонять никто никого не будет?

Ковалев Д. Ю. – Да.
Бондаренко С. В. – А если организация ликвидируется, что очень часто бывает?

Ковалев Д. Ю. – В данном случае в ст.103 «Выселение граждан из специализированных помещений» Жилищного кодекса говорится о том, что такие граждане не могут быть выселены из специализированного жилого помещения без предоставления иного жилого помещения. Жилищным кодексом это вопрос урегулирован.

Рыбин Л. Ю. – Хотел уточнить, тот кто проживает в специализированном жилье может в это же время встать на очередь социального жилья?

Ковалев Д. Ю. – Обязательно. Встать и продолжать состоять на очереди…

Рыбин Л. Ю. – В конец социальной очереди?

Ковалев Д. Ю. – У нас постановка на очередь осуществляется администрациями районов и учетный номер присваивается гражданину по дате постановки. То есть, если он встал на очередь в 2019 году, конечно он будет в конце очереди.

Рыбин Л. Ю. – У меня все равно есть сомнения по поводу выселения. Вы вот говорите, что не имеют право выселить. Сейчас идут процедуры выселения в поселке Гвардейском, правда там министерство обороны, но тем не менее это тоже служебное жилье, и людей с приставами выселяют, которые прожили по двадцать лет. Не получится ли так, что и у нас здесь такая ситуация возникнет?

Ковалев Д. Ю. – Там федеральный жилищный фонд и занимается этим министерство обороны. В данном случае муниципалитет к этому не имеет отношение.
Червов Д. В. – Если допустим банкротство предприятия, не попадет ли к взысканию служебное жилье?
Ковалев Д. Ю. – Мы не должны забывать о том, что это жилье муниципальное. Вот эти все предприятия не имеют к нему отношение. Это имущество не будет включено в конкурсную массу.

Бурмистров А. С. – Что означает формулировка «Положение не распространяется на отношения по управлению и распоряжению жилыми помещениями в рамках осуществления отдельных госполномочий, переданных органам местного самоуправления»? Что это за ситуации, при которых данное положение не действует? И что тогда действует? Какое количество этих ситуаций?
Ковалев Д. Ю. – Город Новосибирск реализует ряд полномочий, переданных нам государством посредством Правительства Новосибирской области. Это обеспечение жилыми помещениями детей-сирот, ветеранов Вов, инвалидов, инвалидов боевых действия и так далее.

Бурмистров А. С. – У них же нет служебного жилья?

Ковалев Д. Ю. – Нет. Вот поэтому…

Бурмистров А. С. – А откуда тогда в документе про служебное жилье написано?

Ковалев Д. Ю. – Поэтому и написано, что по этим категориям граждан действует отдельный порядок, урегулированный федеральным и областным законодательством и действие решения № 94 не распространяется на эти случаи.
Бурмистров А. С. – То есть служебного жилья, которое передается в рамках реализации каких-то иных полномочий, нет?

Ковалев Д. Ю. – Да.
Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.

Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

«За» – 13 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
5. СЛУШАЛИ: 
Перязева Д. Г. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558» (первое чтение).

Бондаренко С. В. – Есть вопросы?

Бурмистров А. С. – У нас в городе есть какая-то очередность на маневренное жилье?

Перязев Д. Г. – Нет, только по заявлениям при возникновении необходимости по ст. 95 Жилищного кодекса.

Бурмистров А. С. – Я почитал эту статью и увидел там интересную вещь, что жилье предоставляется в трех случаях: чрезвычайной ситуации, когда жилье на реконструкции или капремонте, когда базовое жилье забирает банк. И мы вроде бы как обязаны предоставить маневренное жилье. 
За последние полгода или год, коллеги подтвердят, появилось существенное количество избирателей, которые приходят с кредитными проблемами, у них отбирают жилье. Мы можем их направлять к Вам, чтобы Вы им выдали маневренное жилье? Я так понимаю или нет?

Перязев Д. Г. – Если вы всех ваших избирателей будете направлять ко мне для получения помещений маневренного фонда, то никакого маневренного фонда в городе Новосибирске нам не хватит.

Это временное жилье, и вы сами понимаете, что люди, при нормативе 6 кв.м жилой площади на одного человека, долго там стараются не задерживаться. Это временное жилье, и оно создавалось и содержится именно как временное. 

Действительно существуют определенные жизненные ситуации, в которые попадают жители, например, когда остается идти только на улицу, особенно когда большая семья и малолетние дети. В таких случаях мы такие помещения предоставляем, в том числе по кредитным историям.
Пинус Н. И. – Сколько выдано таких разрешений на использование маневренного фонда в 2019 году? Какая средняя оборачиваемость? Сколько в среднем нужно ждать человеку, чтобы получить такое жилье? Я посмотрела, что там такая долгая процедура…
Перязев Д. Г. – Жизненные ситуации бывают разные. По статистике данные можем предоставить, если необходимо.
Оборачиваемость существует потому, что это временное жилье и люди в любом случае хотят свои жизненные условия улучшать, поэтому используют это как временное.

На сегодняшний день помещений маневренного фонда практически хватает, то есть мы держим некоторое количество помещений всегда свободными. Стараемся это делать в разных районах города Новосибирска потому, что у людей сложились какие-то определенные жизненные ситуации, такие как школа, детские сады, место работы.    

Запас помещений имеется и практически, если человека самого устраивает предоставляемое помещение, по факту никакой очереди нет, и долгого времени получения этого помещения также нет. У нас бывает и такое, особенно в выходные дни, когда случаются пожары, то погорельцев по оперативной информации от администраций, даже без предоставления полного перечня документов, мы вселяем. Каждый случай мы отрабатываем отдельно. У меня есть специализированное подразделение «Дирекция единого заказчика», которое занимается этим вопросом круглосуточно.

Пинус Н. И. – Исходя из тех материалов, которые представлены, документы месяц рассматривает одна структура, потом месяц другая…

Перязев Д. Г. – Мы стараемся эти процедуры полностью сокращать, потому что входим в жизненную ситуацию.

Бондаренко С. В. – Дай бог чтобы таких ситуаций не было и ваш фонд всегда стоял в резерве.
Перязев Д. Г. – Да.

Здесь в том числе следует иметь определенный баланс. За содержание помещений маневренного фонда мы платим из бюджета города. Из порядка восьмиста помещений маневренного фонда сто двадцать помещений всегда находятся в резерве. Больше, это уже влияние на бюджет города, все затраты мы возмещаем из него. Здесь сложилась определенная система, которую мы стараемся четко регулировать.

Буреев Б. В. – Маневренный фонд равномерно распределен по районам? Есть районы, в которых маневренного фонда вообще нет?

Перязев Д. Г. – У нас во всех районах города Новосибирска присутствует маневренный фонд, но нужно понимать специфику заселения маневренного фонда. На сегодняшний день в тех районах города, где большую часть жилого фонда составляют индивидуальные жилые дома, а это в основном Первомайский район, есть некоторая недостаточность. Будем говорить, что хотелось бы иметь там немного больше помещений. Большое количество помещений имеется в Кировском, Ленинском, Калининском районах, в центре города, но не так много в Первомайском районе.    
Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.

Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

«За» – 13 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Рыбин Л. Ю., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
Ушел депутат Рыбин Л. Ю.

6. СЛУШАЛИ: 
Бондаренко С. В. – проинформировал по вопросу: «О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на 2020 год».

Бондаренко С. В. – Есть предложения?
Предложений нет.
Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Утвердить план работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на 2020 год (приложение).

«За» – 12 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
7. СЛУШАЛИ: 
Бондаренко С. В. – проинформировал по вопросу: «О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на I квартал 2020 года».

Бондаренко С. В. – Есть предложения?

Предложений нет.
Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Утвердить план работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на I квартал 2020 года (приложение).

«За» – 12 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
8. СЛУШАЛИ: 
Жигульского Г. В. – проинформировал по вопросу: «Об информации о принимаемых мерах в отношении асфальтированных площадках, расположенных на пересечении улиц Демакова, Российская, Арбузова».
Бондаренко С. В. – Хочу отметить, что в последнее время в комиссию поступает большое количество обращений, за этим объектом пристально следят. Данные асфальтовые площадки год назад были включены в Прогнозный план приватизации. По этому вопросу мы делали запросы о том, что будет происходить дальше, но четких ответов не прозвучало, поэтому мы решили рассмотреть этот вопрос на комиссии. 

Есть вопросы к докладчику?

Пинус Н. И. – Скажите пожалуйста, Общественный совет будет представлять?

Жигульский Г. В. – Да, 20 декабря в конференц-зале будет, не знаю, как это правильно называется, расширенное заседание общественного совета Советского района. Официально все приглашения придут, просто сегодня специально уточнял, когда будут рассматриваться все обращения, которые поступают и в адрес городского Совета, и в адрес администрации и нашего департамента.

Пинус Н. И. – А представлять кто будет? Вы сказали Общественный совет…

Жигульский Г. В. – Не готов сказать, я еще повестки не видел, просто знаю, что в администрации района.

Буреев Б. В. – У нас на комиссии нет представителя Советского района?

Представителя Советского района на комиссии нет.

Пинус Н. И. – Еще один вопрос. Скажите пожалуйста были планы по передаче в «Агентство инновационного развития» этих площадок и шла речь о том, что уже заказан проект…

Жигульский Г. В. – Проект чего?

Пинус Н. И. – Насколько я понимаю, планировалось сделать проект на близлежащий участок за счет инвестиционных средств…

Жигульский Г. В. – Сейчас рано говорить о том, как и за чей счет будет осуществляться освоение земельных участков, на которых предполагается, не знаю, как правильно сказать, создание сквера. Я прекрасно помню о 2,5 га и 5 га. Сейчас не смогу ответить на Ваш вопрос. Варианты рассматривались разные, именно поэтому мэром города пока не принято решение об условиях приватизации данных площадок. Специально для того, чтобы учесть мнение всех жителей Академгородка или их большинства, и соответственно ответить на все вопросы, показать, как будет выглядеть сквер. В общем, нюансов не знаю… Знаю, что этим занимается департамент культуры, спорта и молодёжной политики вместе с администрацией Советского района. 

Пинус Н. И. – То есть мы обсуждаем условия приватизации, а саму целесообразность приватизации мы под сомнение не ставим?

Жигульский Г. В. – Условия приватизации мы с вами не обсуждаем, она принимается исполнительным органом власти.

Пинус Н. И. – Хорошо. 

То есть сейчас стоит вопрос об обсуждении условий приватизации?
Жигульский Г. В. – У нас не стоит таких вопросов, вероятно у Вас…

Пинус Н. И. – Вы только что сказали, что сейчас обсуждаются условия приватизации.

Жигульский Г. В. – Нет. Вы меня совершенно не так поняли или не услышали.

Я говорю о том, что условия приватизации не приняты, не утверждены. Именно нормативным актом мэрии нашему департаменту дается поручение, как отчудить, как реализовать данное имущество. Либо на торгах на аукционе, либо иным способом. Поэтому…

Пинус Н. И. – Еще раз задам вопрос. Извините, если не очень внятно его задаю. А сам вообще вопрос о целесообразности приватизации обсуждается или нет? Или обсуждается только вопрос….

Жигульский Г. В. – Так эти объекты уже в Прогнозном плане приватизации, значит они готовы к отчуждению. Обсуждать тут нечего.

Пинус Н. И. – А вопрос исключения из Прогнозного плана приватизации?

Жигульский Г. В. – Вы можете обратиться с заявлением, мы пока целесообразности не видим.

Пинус Н. И. – Насколько я понимаю, обращения были в Совет депутатов, каждому депутату пришли такие обращения об исключении из Прогнозного плана…

Жигульский Г. В. – Напомню, что у нас в Прогнозном плане приватизации учтен каждый рубль доходной части, поэтому нужно очень смело… 

Бондаренко С. В. – Я хотел бы Георгию Викторовичу задать вопрос. Глядя на площадь Кондратюка, если Вы помните там легенды ходили о таком парке «Альгамбра», там стояла такая же площадка. К сожалению, от этого парка там ничего не осталось. Если мы воспользуемся асфальтовыми площадками как имуществом, но это же не имущество на самом деле, то может быть на выходе для жителей Академгородка мы получим такую же картинку, как на площади Кондратюка. Меня это беспокоит.  Возможен ли такой путь?

Жигульский Г. В. – Не знаю. Гадать не могу…

Буреев Б. В. – Это вопрос не к Георгию Викторовичу.

Жигульский Г. В. – Я думаю, что как раз рассмотрение всех обращений жителей, общественных организаций, совета ветеранов городка будет внимательно учтено на общественном совете и уже какое-то предложение для мэра города будет сформировано, на каких условиях приватизации будет происходит отчуждение данных площадок.

Пинус Н. И. – То есть о том, что это приватизация будет мы уже не обсуждаем…

Бондаренко С. В. – Это в плане приватизации находится, мы свами принимали это.

Пинус Н. И. – А вопрос исключения из плана приватизации обсуждается, возможно ли это?

Жители направили соответствующие письма всем депутатам, насколько я понимаю, с просьбой исключить из Прогнозного плана приватизации. Ну зона, я понимаю, не в Вашей компетенции, а исключение из Прогнозного плана приватизации, про это расскажите.
Жигульский Г. В. – Порядок включения и исключения четко регламентирован. Обращение жителей — это замечательно, и безусловно мы его рассматриваем. Если вы найдете другое имущество, которое можно включить и заменить им рассматриваемые объекты, и которое принесет доход в бюджет, то может быть этот вопрос будет рассмотрен.

Пинус Н. И. – То есть вопрос в том, что нужны деньги в доход бюджета, именно поэтому, несмотря на то, что люди просят исключить из Прогнозного плана приватизации, так как люди не предлагают где взять еще доход, то извините…

Жигульский Г. В. – Я так понимаю, что Вы инициатор этого.

Пинус Н. И. – Чего, подождите?

Жигульский Г. В. – Предложите вариант замены.

Пинус Н. И. – По-моему, мы куда-то не туда заводим разговор…

Бондаренко С. В. – Можно я передам слово Александру Владимировичу (Фельдбуш).

Фельдбуш А. В. – У меня просто небольшой комментарий.

Я думаю, что при любом развитии событии, при любом инвесторе данная площадка как раз преобразится, потому что на сегодняшний день это точно пустырь. Сейчас это пустырь, вторую половину которого хотят превратить в сквер, поэтому немного другая ситуация. А в целом, насколько я понимаю, в ответ Наталье Ивановне (Пинус), все депутаты решение о Прогнозном плане приватизации приняли. Если есть процедуры отзыва, то, наверное, можно попробовать. Хотя на самом деле не совсем понятно. 
Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?

ВЫСТУПИЛИ:

Червов Д. В. – Небольшое выступление в поддержку застройки.

Я считаю, что любая застройка – это всегда положительное развитие района. Бюджет города пополняется и за счет аренды земли. Стройка не торгует наркотиками и не организует притон…
Пинус Н. И. – Давайте застроим все зеленые зоны.

Червов Д. В. – У нас достаточно зеленых зон, надо грамотно относиться. Вот мы запретили строительство клиники им. Мешалкина, теперь будем лечиться у червячков или еще у кого-нибудь. Тоже самое касается и экономики города.   
Я считаю, что преступно блокировать взвешенные решения по застройке.

Пинус Н. И. – Там знаешь сколько жилья, все строят, строят и строят… Это единственный пятачок сейчас, который тоже хотят забрать.

Фельдбуш А. В. – Там и так пустырь.
          Пинус Н. И. – На этом пустыре люди хотят разбить общественный сквер, общественное пространство.

Червов Д. В. – На содержание сквера тоже нужны деньги.

Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Информацию принять к сведению.

«За» – 11 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,Панферов Е. А., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 1 (Пинус Н. И.)
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
9. СЛУШАЛИ: 
Жигульского Г. В. – проинформировал по вопросу: «Об информации по реализации муниципальным унитарным предприятием «Центр муниципального имущества» объектов недвижимости, расположенных по адресу: г. Новосибирск, проспект Дзержинского, 26а»

Бондаренко С. В. – Есть вопросы?
Червов Д. В. – По конкурсу или просто так?

Жигульский Г. В. – По Федеральному закону № 159-ФЗ. По рыночной стоимости, но без торгов.

Червов Д. В. – Какая цена?

Жигульский Г. В. – Около 100 млн. рублей.

Бондаренко С. В. – У нас присутствует директор МУП «ЦМИ» Беляцкий Эдуард Витальевич. Выскажите свое мнение.

Беляцкий Э. В. – С такой просьбой к нам обратилась, по Федеральному закону № 159-ФЗ, одна из управляющих компаний «МКС-Новосибирск». Производственная площадка состоит из шести объектов, пять объектов это гаражи и один объект - административное здание. Юридический адрес и производственная база этой компании находятся на этой площадке.
Цена 89 млн. рублей – это цена с НДС. Платежи будут производится в рассрочку на 60 месяцев, то есть в течении пяти лет. Эти деньги планируется направить на реконструкцию объекта по адресу: ул. Романова,33. Работы по реконструкции планируются к завершению до конца 2021 года.   

Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы?

Червов Д. В. – После реконструкции можно сменить профиль пользования этой собственностью?

Жигульский Г. В. – В соответствии с зонированием безусловно. Если потом собственник поменяет зону, то, наверное, можно. Я просто не знаю, что там в Генплане.
Бондаренко С. В. – Есть вероятность, если это ЖКХ…

Жигульский Г. В. – Там чисто промышленная зона, там жилье строить не будут.

Бондаренко С. В. – Будет еще комиссия по этому вопросу?

Жигульский Г. В. – Конечно. Будет наша рабочая группа.

Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.
Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Информацию принять к сведению.

«За» – 12 (Ансимов М. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Пинус Н. И., Панферов Е. А., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
10. СЛУШАЛИ: 

Жигульского Г. В. – проинформировал по вопросу: «Об информации по реализации муниципальным унитарным предприятием «Похоронный дом ИМИ» объектов недвижимости, расположенных по адресу: г. Новосибирск, Гусинобродское шоссе, 78».

Бондаренко С. В. – Вопросы к Георгию Викторовичу (Жигульский)?

Бурмистров А. С. – Подождите, там, где сейчас стоить печь из муниципальной собственности уходит в частные руки? Продаем коммерсантам или как?
Бондаренко С. В. – Я в данном случае являюсь директором этого предприятия и хочу показать несколько слайдов, чтобы вы поняли, о чем идет речь.

На слайдах показан сам объект, его техническая часть. Весь объект не принадлежит муниципальному предприятию, есть 160 кв. м в техническом блоке, где расположены две печи. Обе печи сегодня не принадлежат муниципальному предприятию. Здесь под ними находится недвижимое имущество 160 кв. м. Сейчас у нас идут только расходы на содержание этого помещения. Эти помещения являются результатом инвестиционной деятельности, т.е. построили на привлеченные деньги и в результате инвестиционной деятельности получилось 160 кв. м. На этих площадях сейчас стоит две печки. Поэтому департамент промышленности и департамент земельных и имущественных отношений сочли возможным разрешить предприятию продать эти помещения потому, что все коммуникации находятся в ведении акционерного общества. Поэтому такое предложение мы рассматриваем на комиссии.

Кудин И. В. – Уважаемые коллеги, я бывал в этом печальном месте и видел, как там это все организовано и отстроено. Как я понимаю, что, принимая сегодня это решение мы приводим в соответствие.

Бондаренко С. В. – Создаем единый комплекс.

Кудин И. В. –  Денег, которые инвестор вложил, достаточно приличные. Для города это достаточно серьезный объект. В моем понимании я бы поддержал это предложение. И пусть работает и выполняет свою функцию в полном объеме, понимая, что весь объект уже частный.

Бондаренко С. В. – Есть еще вопросы к Георгию Викторовичу?

Яковенко Е. С. – У меня небольшое выступление.

В продолжении сказанного Игорем Валерьевичем (Кудин) тоже считаю, что надо поддержать данное решение. Это все равно какие-то средства в бюджет, потому что так или иначе даже за 160 кв. м будет оплата.

Сейчас не простое время и мы должны поддержать достойных предпринимателей, которые несут такую социальную функцию. Я считаю, что поддержать необходимо.

Бурмистров А. С. – Какие обязательства город или муниципальное предприятие выполняло в обмен на которые получило эти 160 кв. м? 

Если это был инвестиционный проект, то по его результатам муниципальное предприятие или муниципалитет получило эти квадраты, тогда что мы вложили? Что в этом общем проекте была какая доля? Что мы сейчас хотим выручить от приватизации?

Бондаренко С. В. – Данный проект был реализован исключительно на привлеченные средства. Бюджет города не потратил ни одной копейки. Это была только земля, а весь объект создан и его благоустройство проведено только за счет инвестора. Сейчас стоимость имущества, этих 160 кв. м, по оценке около 5 млн. рублей. 

Есть еще вопросы?

Вопросов нет.

Бондаренко С. В. – Я голосовать в данном случае не буду.

Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:
1. Информацию принять к сведению.

«За» – 10 (Ансимов М. В., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Титаренко И. Н., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)

«Против» – 0
«Воздержались» – 1 (Бурмистров А. С.)
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
Бондаренко С. В. не голосовал.
Председатель комиссии                                                                       С. В. Бондаренко

Секретарь комиссии                                                                             В. В. Леонова
Список присутствующих на 58 заседании постоянной комиссии
Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности
	1
	Аверин

Виктор Петрович


	заместитель начальника департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	2
	Ансимов

Михаил Владимирович
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	3
	Асеева 

Римма Евгеньевна
	главный специалист отдела информационного обеспечения и мониторинга Совета депутатов города Новосибирска

	4
	Ахметгареев

Рамиль Миргазянович
	начальник департамента образования мэрии города Новосибирска

	5
	Баев 
Юрий Геннадьевич


	заместитель главы администрации Калининского района города Новосибирска по экономике и доходам

	6
	Беляцкий

Эдуард Витальевич
	директор  муниципального унитарного предприятия города Новосибирска «Центр муниципального имущества»

	7
	Бондаренко

Сергей Валентинович
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	8
	Буреев 

Борис Викторович
	первый заместитель мэра города Новосибирска

	9
	Бурмистров

Александр Сергеевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	10
	Вахрамеева 

Юлиана Николаевна
	заместитель начальника управления  по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска  - начальник социально-экономического отдела

	11
	Веселков

Александр Владимирович
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	12
	Ганчукова

Евгения Владимировна


	консультант управления внутренней политики министерства региональной политики Новосибирской области

	13
	Горбунова

Елена Валерьевна
	начальник отдела по правовой работе с Советом депутатов управления нормативно-правовой работы мэрии города Новосибирска

	14
	Грамзина

Лилия Витальевна
	консультант организационного отдела Совета депутатов города Новосибирска

	15
	Дубан

Анна Сергеевна
	начальник управления нормативно-правовой работы мэрии города Новосибирска

	16
	Дулькевич

Елена Сергеевна
	консультант социально-экономического отдела управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	17
	Ерохин

Александр Афанасьевич


	начальник департамента по чрезвычайным ситуациям и мобилизационной работе мэрии города Новосибирска

	18
	Жигульский

Георгий Викторович
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	19
	Звягина

Жанна Анатольевна
	начальник отдела по рассмотрению обращений и судебной работе Совета депутатов города Новосибирска

	20
	Ковалев

Денис Юрьевич
	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	21
	Кондратенко 

Ольга Александровна
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	22
	Кудин 

Игорь Валерьевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	23
	Курбатов 

Дмитрий Геннадьевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	24
	Леонова

Виктория Викторовна
	главный специалист постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	25
	Макаренко

Екатерина Владимировна
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	26
	Макарухина

Анна Николаевна


	заместитель начальника департамента правовой и кадровой работы мэрии города Новосибирска

	27
	Малахова

Наталья Юрьевна
	консультант постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	28
	Панферов 

Евгений Андреевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	29
	Перязев

Дмитрий Геннадьевич
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	30
	Пинус

Наталья Ивановна
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	31
	Раченко

Наталья Геннадьевна


	консультант постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике


	32
	Роговский
Артем Анатольевич
	заместитель главы администрации Первомайского района города Новосибирска по экономике и доходам

	33
	Романенко

Игорь Анатольевич
	помощник депутата Совета депутатов города Новосибирска Фельдбуша Александра Владимировича

	34
	Рыбин 

Леонид Юрьевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	35
	Титаренко

Игорь Николаевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	36
	Тужилкин

Сергей Витальевич
	начальник управления делами мэрии города Новосибирска

	37
	Уткина

Лариса Анатольевна
	начальник департамента экономики и стратегического планирования мэрии

	38
	Фельдбуш 

Александр Владимирович
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	39
	Холодкова

Анастасия Анатольевна
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	40
	Червов

Дмитрий Валериевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	41
	Чернышев

Павел Андрревич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	42
	Шестаков 

Олег Александрович
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	43
	Яковенко

Евгений Станиславович
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	44
	Ястремская

Анна Сергеевна
	консультант - юрист  отдела по организационной работе и взаимодействию с Советом депутатов управления организационной работы  и награждений мэрии города Новосибирска
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