СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

постоянная комиссия по городскому хозяйству

П Р О Т О К О Л

18.11.2015                                                                                                                № 6
	Председатель:
	Кудин И. В.

	Секретарь:
	Горохова Б.М.

	Присутствовали:
	Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.

	Отсутствовал:
	Тямин Н. А. – производственная необходимость,  Конобеев И. С.– командировка. 

	Приглашенные:
Присутствующие: 


	Сафиуллин Д. Э., Буреев Б. В., Веселков А. В., Мысик А. В., Клестов С. А., Рыбалко Д. И., Ерохин А. А., Уткина Л. А., Белоусова Е. В., Яцков М. И., Копаева Н. Н., Ахметгареев Р. М., Куликова И. П., Столяров М. Н., Чеканова Ю. А., Гертер В. В., Елисеев С. Н., Аркашов А. Н., Богомазова О. В., Оленников Д. М., Лаврентьев А. В., Алексеевский Ю. В., Башмаков С. А., Носов А. Ю., Шеховцев Д. Л., Шевцов Ю. Н., Капустина Г. Н., Ситникова А. А., Холодкова А. А., Зуева Ю. С., Кузьминова Ю. Н., Рохлина Т.И., Манькова Т. А., Макарухина А. Н.,  Веремьева М. С., Чернякова О. А., представители СМИ,  прокуратура.
Кондратенко О. А., Клемешов О. П., Пинус Н. И.


Кудин И. В.  – Добрый день уважаемые коллеги, начинаем очередное заседание комиссии по городскому хозяйству.

Кудин И. В. –Предлагаю принять повестку дня за основу. Кто за?
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
Кудин И. В. – В повестке произошли следующие изменения: 

Первым предлагаю рассмотреть вопрос: Об информации о формировании и использовании бюджетных ассигнований муниципального дорожного фонда города Новосибирска.

Внести в повестку сегодняшнего заседания и рассмотреть последним вопрос: О награждении почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска.

Кудин И. В. – Кто за эти изменения, прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
Кудин И. В. – Предложения, дополнения к повестке есть? Нет. Голосуем за принятие повестки дня в целом. 
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
Кудин И. В. – Обращаю Ваше внимание, что с 1 по 11 вопросы розданы дополнительные материалы

ПОВЕСТКА ДНЯ

1. Об информации о формировании и использовании бюджетных ассигнований муниципального дорожного фонда города Новосибирска
2. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Ремонт и обустройство дворовых территорий многоквартирных домов, проездов к дворовым территориям многоквартирных домов города Новосибирска» на 2012 - 2015 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 15.12.2011 № 12112»

3. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Охрана окружающей среды города Новосибирска» на 2014 - 2016 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 23.12. 2013 № 12165»

4. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Повышение качества содержания улично-дорожной сети города Новосибирска» на 2014 - 2016 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 02.12.2013 № 11314»

5. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Безопасность дорожного движения в городе Новосибирске» на 2014 - 2016 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 05.12.2013 № 11419»

6. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Развитие улично-дорожной сети города Новосибирска» на 2013 - 2018 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 19.03.2013 № 2490»

7. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Модернизация и развитие сети ливневой канализации города Новосибирска» на 2013 - 2015 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 22.03.2013 № 2670»

8. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Строительство объекта «Мостовой переход через р. Обь в створе ул. Ипподромской г. Новосибирска» на 2015 - 2023 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 02.06.2015 № 3859»

9. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2016 год и плановый период 2017 и 2018 годов» (первое чтение)
10. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О плане социально-экономического развития города Новосибирска на 2016 год и плановый период 2017 и 2018 годов» (первое чтение)

11. О награждении почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

Кудин И. В. – Уважаемые коллеги, по нашей  сформировавшейся традиции предлагаю перед началом очередного заседания комиссии по городскому хозяйству заслушать оперативную информацию о ходе выполнения запланированных  мероприятий по очистке от снега территории города Новосибирска. 

Слово предоставляется начальнику Главного управления благоустройства и озеленения мэрии города Новосибирска – Оленникову Дмитрию Михайловичу.

СЛУШАЛИ: Оленникова Д. М. – проинформировал о ходе выполнения запланированных  мероприятий по очистке от снега территории города Новосибирска
Илюхин В. В. – По поводу уборки снега. Я правильно понимаю что мы сейчас говорим о ДЭУ?

Кудин И. В. – В том числе. 

Илюхин В. В. – Насколько нам целесообразно обходится ДЭУ? Насколько они нам нужны? Понятно что это должно быть. Какова сейчас рыночная стоимость содержания ДЭУ?

Оленников Д. М. – Я думаю, что этот вопрос адресован в планово-экономический отдел,  Богомазовой О. В. Я не готовился для того, чтобы ответить на этот вопрос в полном объеме. Но если поручат, то мы подготовим такую информацию. 

Илюхин В. В. – Сколько стоит муниципалитету содержание одного грейдера для ДЭУ?

Оленников Д. М. – Я сейчас не отвечу на этот вопрос. 

Кудин И. В. – Вячеслав Викторович, вопрос понятен. Мы протокольно зафиксируем и запросим всю информацию по поводу содержания ДЭУ и грейдера для бюджета. 
1. СЛУШАЛИ: Мысик А. В. – проинформировал об информации о формировании и использовании бюджетных ассигнований муниципального дорожного фонда города Новосибирска
Кудин И. В. – При Министерстве транспорта Новосибирской области создан Общественный Совет – председателем является Носов Алексей Юрьевич.
На сегодняшнем заседании присутствуют:
Шеховцев Денис Леонидович – заместитель председателя Общественного Совета;

Шевцов Юрий Николаевич – секретарь Общественного Совета.

Башмаков С. А. – Как правильно сказал Александр Викторович, у нас формируется дорожный фонд и ее основная часть дохода это акцизы, аренда и штрафы, и возмещение за большегрузы и за перегрузы. 

Наш Новосибирский дорожный фонд формируется из этих доходов всего на 5% и чтобы конкретно увеличить эти показатели, то надо провести ревизию дорог в городе Новосибирске, потому что по разным данным у нас от 600 км. до 4 000 км. дорог. 

Кудин И. В. – Что вы имеете ввиду проведения ревизии?  
Башмаков С. А. – Ревизию протяженности дорог. От этого непосредственно зависит акцизы, которые идут из федерального бюджета в областной бюджет и потом уже непосредственно идут в местный бюджет. 

Хотел бы предложить создать рабочую группу по наполнению дорожного фонда.

Илюхин В. В. – Сказали что дорожный фонд пополняется за счет акцизов всего на 5% и за счет штрафов. А в основном за счет чего пополняется дорожный фонд?

Башмаков С. А. – В основном за счет бюджета города Новосибирска. 

Веселков А. В. – Да, в основном он пополняется за счет бюджета города Новосибирска и трансфертов, которые поступают из бюджетов более высшего порядка.  

Илюхин В. В. – Что касается субсидий и трансфертов, на капитальный ремонт дорог сколько было выделено из областных денег? Например, в этом году, вы можете сказать? Я не ошибаюсь что нисколько не было выделено, а именно ноль?

Сафиуллин Д. Э. – В этом году на капитальный ремонт дорог было выделено из наших денег.

Илюхин В. В. – Про наши я знаю.

Сафиуллин Д. Э. – Тогда я не отвечу на этот вопрос. 

Илюхин В. В. – Из областного бюджета ноль, так? 

Сафиуллин Д. Э. – Да, из областного бюджета ноль.

Илюхин В. В. – Если я не ошибаюсь, то сумма транспортного налога, которая собирается у нас из Новосибирской области это 1 млрд. 800 млн. рублей. Из них 1 млрд. 300 млн. рублей собирает город Новосибирск и при этом при всем на капитальный ремонт дорог города Новосибирска не выделено из области ни копейки. 

Может быть я чего-то не понимаю? Мне кажется эти деньги как раз и должны идти на капитальный ремонт, или для чего мы собираем транспортный налог?

Алексеевский Ю. В. – Областной бюджет нам выделил в этом году порядка 560 млн. рублей, но только не на капитальный ремонт, а на стройки. 

Илюхин В. В. – Это я знаю. Это на всевозможные развязки. То есть он нам показывает что нужно строить и дает на это деньги. Но еще раз, сумма 1 млрд. 800 млн. рублей из них 1 млрд. 300 млн. рублей из города, хотя бы из этого 1 млрд. 800 млн. рублей город имеет хотя бы половину, а именно, собрав 1 млрд. 300 млн. рублей получить 900 млн. рублей? Тогда бы хватило и на развязки и на капитальный ремонт.  

Мне кажется, что это как раз нецелевое использование бюджетных средств, потому что мы за счет бюджета города делаем то, что должны делать за счет транспортного налога. 

Кондратенко О. А. – Субъект 100% транспортный налог. 

Илюхин В. В. – Понятно, что субъект 100 % транспортный налог, но тогда и функцию распределения этих денег он должен взять на себя и функцию капитального ремонта, если он собирает транспортного налога на 100 %.

Кудин И. В. – Я думаю, что мы просто не отказались если была бы какая-то областная программа и город занимал бы незначимое место, правильно? Вы об этом же говорите? 

Илюхин В. В. – Нет. Мы готовы были бы занимать, пусть они финансируют.

Кудин И. В. – О том и речь. 

Уважаемы коллеги, вопрос на самом деле очень серьезный, Александр Викторович я благодарен что вы проинформировали об основных составляющих как работает муниципальный дорожный фонд. Надо поразбираться. 

Носов А. Ю. – Общая протяженность дорог у нас в области порядка 12 тыс. км., из которых фактическая протяженность дорог в Новосибирске порядка 3 500 тыс. км. У кого есть достаточное количество свободного времени и установленное в своем телефоне или в компьютере программа Дубль Гис Новосибирск, то может с линейкой померить сколько у нас всего дорог. При этом  на балансе в департаменте земельных и имущественных отношений стоит в лучшем случае 600 км., если мне не изменяет память. 

Соответственно, хочу вам сказать, что «тиграм мясо не докладывают». Помимо того, что это требование Федерального законодательства о том что все 100% протяженности улично-дорожной сети должны быть на балансе, что к сожалению, у нас оно не выполняется. Фактически, у нас складывается картина, при которой город Новосибирск формируя четверть от общей протяженности улично-дорожной сети Новосибирской области получает по акцизам 1,1 %. Вдумайтесь в эту сумму, сколько недополучает город.      

Естественно, у областного дорожного фонда тоже очень большие проблемы. Если память не изменяет, то общий объем дорожного фонда 6 млрд. 400 млн. рублей, из которых денег на вновь возводимые объекты, ноль, то есть ноль километров. При этом, большая часть этого областного дорожного фонда – это деньги предыдущих периодов, мы будем гасить долги, и дальше в долг будем строить дороги. Но вопрос не в этом. Вопрос в том, что фактически, город Новосибирск, которому никогда не хватает денег, который нуждается в решении  дорожно-транспортных проблем в области в первую очередь, деньги недополучает. Этот вопрос наверное, не до конца глубокой проработки материала и муниципалитета, и надеюсь на усиление работы в том числе и депутатами городского совета. Здесь, кстати, придется и поработать и с депутатами законодательного собрания Новосибирской области, потому что пропорцию устанавливают именно они. 

Прозвучало очень хорошее предложение Башмакова С. А., о создании рабочей группы. Все-таки, я настаиваю на том, чтобы эта рабочая группа состоялась, и в нее вошло как можно большее количество компетентных людей.   

Илюхин В. В. – Большее количество компетентных людей, чья группа будет акцентирована только на акцизы? Или мы все-таки будем требовать с области свои деньги?

Кудин И. В. – Нет. Давайте мы уже по технологии обсудим внутри рабочей группы. А сегодня выйдем на решение. 

Сафиуллин Д. Э. – Александр Юрьевич, не даст соврать, мы по этой теме как минимум дважды уже собирались. Хочу подтвердить, то, что сказал сейчас Алексей Юрьевич, действительно, надо признать. Вячеслав Викторович, я и Вас благодарю, так как вы абсолютно правильно ставите вопрос. Действительно, у нас дороги в городе Новосибирске не поставлены на учет. Они не сделаны. Сделано всего 600 км. 

Исходя из этого, сегодня, одна из задач вновь назначенного заместителя начальника департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска, Мысика А. В., изыскать финансовые средства и откадастрировать все дороги, поставить их на учет. Как только мы поставим на учет, то ваша работа вместе с депутатами Законодательного собрания сделать рабочую группу таким образом, чтобы ручеек в нашу сторону потек другим потоком.     

Мы сделаем свою часть в плане учета, которого не было а ваша задача, пробить эти деньги. 

Кудин И. В. – Справедливо. Коллеги, если не возражайте, то рабочую группу возглавил бы я, потому что вопрос действительно серьезный непосредственно в комиссии по городскому хозяйству. 

Предварительно, мы консультировались и с депутатами и с общественниками, предпринимателями и изъявили желание работать в рабочей группе Титаренко И. Н., Тарасов А. В., Башмаков С. А., работники аппарата Совета депутатов. Алексей Юрьевич, я правильно понял, вы тоже хотели бы войти в рабочую группу?

Носов А. Ю. – Да. Я бы еще предложил Шеховцева Д. Л., как обладающего наибольшей информацией и наибольшей глубиной проработки вопроса, и Шевцова Ю. Н. от нашего общественного совета, по причине того, что наполнение дорожного фонда это вопрос не только акцизов, но и в том числе и компенсации ущерба дорогам. 

Кудин И. В. – Принято. Я думаю, что общественников с удовольствием включим в состав рабочей группы. 

И по сроку деятельности рабочей группы, коллеги, будут предложения?

Давайте тогда поставим рабочий период до 01.03.2016, а там если будет необходимость, то мы пролонгируем.         

Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:

1. Создать рабочую группу по вопросам формирования и использования бюджетных ассигнований муниципального дорожного фонда города Новосибирска;

2. Включить в состав рабочей группы:

	Кудин 

Игорь Валерьевич
	–
	депутат Совета депутатов города Новосибирска – председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству;

	Титаренко

Игорь Николаевич
	-
	депутат Совета депутатов города Новосибирска – заместитель председателя постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству;

	Тарасов 

Александр Валерьевич
	-
	депутат Совета депутатов города Новосибирска – председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству; 

	Башмаков

Сергей Александрович
	-
	заместитель генерального директора по развитию ОАО «Новосибирскгражданстрой»;

	Шеховцев
Денис Леонидович
	-
	заместитель председателя Общественного Совета при Министерстве транспорта и дорожного хозяйства Новосибирской области;

	Шевцов 
Юрий Николаевич
	-
	секретарь Общественного Совета при Министерстве транспорта и дорожного хозяйства Новосибирской области;

	Кондратенко 

Ольга Александровна
	-
	начальник правового управления Совета депутатов

города Новосибирска;

	Зуева 

Юлия Станиславовна
	-
	начальник информационно-аналитического управления Совета депутатов города Новосибирска;

	
	-
	представитель Министерства транспорта и дорожного хозяйства Новосибирской области;

	
	-
	представитель департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска (по согласованию);

	
	-
	представитель департамента экономики, стратегического планирования и инвестиционной политики мэрии  города Новосибирска (по согласованию);

	
	-
	представитель департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска (по согласованию);

	
	-
	представитель правового департамента мэрии города Новосибирска (по согласованию);

	
	-
	представитель МБУ «Управление дорожного строительства» (по согласованию).

	
	
	


2. Руководителем рабочей группы назначить Кудина Игоря Валерьевича.
         3. Срок деятельности рабочей группы определить до 01.03.2016.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.

2. СЛУШАЛИ: Клестова С. А. – проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Ремонт и обустройство дворовых территорий многоквартирных домов, проездов к дворовым территориям многоквартирных домов города Новосибирска» на 2012 - 2015 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 15.12.2011 № 12112»     

Илюхин В. В. – Это касается моего округа. На самом деле в программе стояли все дома на микрорайоне Гвардейский. И ни один дом не был сделан по причине того, что земля не была передана из Министерства обороны. Землю сейчас передали, возможность есть, но программа кончается. 

Таким образом, считаю что программу необходимо пролонгировать, потому что то что недоделано, необходимо доделать. Тем более что это переходящие наказы еще с пятого созыва, и в этом созыве те же самые наказы. 

Поэтому, именно эти дворы нужно отремонтировать и программа должна быть продлена.  

Кудин И. В. – Это обязательно. 

Сафиуллин Д. Э. – Во-первых, об это говорил и Игорь Валерьевич, когда были у мэра, и вы были и говорили об этом. Я хочу вам сказать, что проведен анализ, он проведен мной, об этом знает Сергей Александрович, мы собирались до совещания у мэра.

Я сейчас готов вам сказать, действительно, сейчас в программе на следующий год лежит 20 млн. рублей, строчка сохранена. 

Во-вторых, МУП «Энергия» на программу реконструкцию поставлена в следующем году 20 млн., это у нас ежегодно и я думаю что мы примем такое решение и эти деньги перекинем на эту программу, потому что по всей вероятности субъект РФ не сможет в следующем году нам помогать. У нас была программа (200*200), реконструкциям, по сетям, но в своей части, я вам называл сколько зарабатывает этот МУП, примерно 570 млн. рублей, мы вложим своих денег.

Мэр провел вчера совещание с Сергеем Сергеевичем Анфимовым, генеральный директор АО СИБЭКО и они тоже готовят свою цифру. Поэтому, 20 млн. не спасут. В части реконструкции теплосетевого хозяйства мы забираем 20 млн. рублей. Но, может быть что мы эту цифру добьем до 50 млн. рублей. 

Илюхин В. В. – Хотя бы это. 

Сафиуллин Д. Э. – И если субъект РФ как-то откликнется, то у нас будет приемлемая сумма. Примерно такие намерения у нас есть. 

Я вам говорю, что строчка 20 млн. рублей есть, перекинуть безболезненно можем еще 20 млн. рублей и 10 млн. рублей, думаю, что найдем в департаменте. 

Клестов С. А. – Помню разговоры и беспокойность всех депутатов и наверняка предвижу, что в наказах очень много придомовых территорий. 

Мы запросили со всех администраций и они дали по объектно где необходимо благоустройство, и все это на 1 млн. 200 тыс. кв.м., это округленно, то что необходимо, для того, чтобы привести в порядок Новосибирск. По нашим расценкам порядка 1,5 миллиарда рублей, где-то 1 200 рублей кв.м. 

Если бы финансировалось как раньше, то программа была бы решена на несколько лет. 

А так, мы сейчас рассматриваем по каждому объекту и будет все общитано в пределах финансирования. И в первую очередь будем рассматривать наказы депутатов.       

Кудин И. В. – Раз уж коснулись вопроса внутриквартального ремонта, то проинформирую вас. В субботу встречался с Б. В. Буреевым по бюджету 2016 года и он проинформировал в продолжение того что сказали Данияр Эльгизарович и Сергей Александрович, что цифра по наказам, именно по внутриквартальному ремонту будет февралем месяцем. И мы пригласим депутатов, в первую очередь это наша профильная комиссия и это наши полномочия, и будем обсуждать как будем строить, создавать новую программу по внутриквартальному ремонту. Нам нужна пятилетняя программа, там уже будем смотреть от возможностей финансов. Но то, что нам надо будет полностью сделать эти работы в городе Новосибирске.

А по области Буреев сказал, что будем вместе с мэром решать, обращаться просить и может быть выйдем на соотношение, которое у нас сегодня работает достаточно эффективно, а именно, программа по замене лифтов. 50 млн. – городской бюджет, 30 млн. – собственники, 20 млн. – областной бюджет.

Илюхин В. В. – Почему областной 20 млн.? Самый бедный что ли?  

Кудин И. В. – Не знаю. Так решили. 

Давайте будем говорить по софинансированию Я уже говорил, что есть такая отработанная схема и может быть ее за основу или можете другую предложить.

Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с проектом изменений в Программу. 
            2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в Программу с учетом замечаний Совета депутатов города Новосибирска.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
14-25 вышел Прибаловец Д. В.  
3. СЛУШАЛИ: Яцкова М. И. – проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Охрана окружающей среды города Новосибирска» на 2014 - 2016 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 23.12. 2013 № 12165»
Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с проектом изменений в Программу. 
2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в Программу.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 11 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
4. СЛУШАЛИ: Мысик А. В. – проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Повышение качества содержания улично-дорожной сети города Новосибирска» на 2014 - 2016 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 02.12.2013 № 11314» 

Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
  1. Согласиться с проектом изменений в Программу. 
            2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в Программу с учетом замечаний Совета депутатов города Новосибирска.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 11 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
5. СЛУШАЛИ: Мысик А. В.  – проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Безопасность дорожного движения в городе Новосибирске» на 2014 - 2016 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 05.12.2013 № 11419»
Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с проектом изменений в Программу. 
2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в Программу.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 11 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
14-33 подошел Прибаловец Д. В.

6. СЛУШАЛИ: Мысик А. В. – проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Развитие улично-дорожной сети города Новосибирска» на 2013 - 2018 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 19.03.2013 № 2490»
Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с проектом изменений в Программу. 
            2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в Программу.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
7. СЛУШАЛИ: Мысик А. В. – проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Модернизация и развитие сети ливневой канализации города Новосибирска» на 2013 - 2015 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 22.03.2013 № 2670»
Прибаловец Д. В. – Где можно ознакомится с этими изменениями? У меня на округе на ул. Богдана Хмельницкого, на ул. Народной очень остро стоят вопросы с ливневыми канализациями.

Кудин И. В. – В материалах это есть, а если вам надо что-то конкретизировать, то мы запросим. Протокольно отметим. 

Прибаловец Д. В. – Были ли какие-то изменения конкретно по моим адресам?

Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с проектом изменений в Программу. 
            2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в Программу.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
8. СЛУШАЛИ: Мысик А. В. – проинформировал о проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Строительство объекта «Мостовой переход через р. Обь в створе ул. Ипподромской г. Новосибирска» на 2015 - 2023 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 02.06.2015 № 3859»
Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с проектом изменений в Программу. 
            2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в Программу.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
9. СЛУШАЛИ: Веселкова А. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2016 год и плановый период 2017 и 2018 годов» (первое чтение)

Илюхин В. В. – Скажите пожалуйста, в каком объеме этому году субсидия Новосибирской области? Сколько было в 2015 году и сколько запланировано на 2016 год?

Веселков А. В. – Субсидии на 13 млрд. 813 млн. рублей, но фактически сумма будет больше в 2015 году. С учетом завтрашней сессии сумма будет 14 млрд. 200 млн. рублей. Субсидии и субвенции на 2016 год запланированы в размере 11 млрд. 550 млн. рублей и это больше чем в действующем проекте на 500 млн. рублей, но из них 10,9 млн. рублей это субвенцииальные средства, которые идут на выплаты зарплаты учителям, преподавательскому составу и департаменту социальной политики. По сути, уменьшение в 5 раз. 

Сейчас у нас подтвержденные субсидии по проекту областного бюджета на 600 млн. рублей, из них на строительство дорог 100 млн. рублей. 

Илюхин В. В. – Мы все помним о том, когда у нас забирали процент НДФЛ и говорили что все возместим субсидиями. 

На Совете председателей прошлого созыва, мы были у Губернатора и помним что он нам обещал. А получается что мало того, что там увеличили субсидии по этому году и гораздо меньше чем у нас забрали, а сейчас еще больше того. По сути, в этой ситуации мы теряем более 6 млрд. рублей.         

Веселков А. В. – На самом деле, 2015 год характерен тем, что закончилось строительство объектов улично-дорожной сети и идет строительство детских учреждений, почти 2 млрд. рублей. 

Говорить о том, что совсем, думаю, было бы не правильно.

Илюхин В. В. – Что значит совсем? Я просто вижу что становится меньше. Я вижу, что мы срезам все городские программы, кроме государственных расходов.   

Веселков А. В. – Вячеслав Викторович, мы ответили в комиссию по градостроительству, в комиссию по производственному развитию и предпринимательству ответили, буквально на подписи ответ по общегосударственным расходам.

Прямым счетом, почти на 2,5 млрд. рублей в 2016 году  у нас будет меньше. 

Илюхин В. В. – Плюс 3,5 млрд. рублей которые забрали по НДФЛ и того, 6 млрд. рублей город Новосибирск потерял, так?

Веселков А. В. – Так точно. 

Илюхин В. В. – Вопрос  Клестову С. А. Есть организация МКП ЖКХ, которая по сути, сейчас занимается двумя вопросами, а именно, перепроверяет перед департаментом проектно-сметную документацию капитального ремонта и содержит общежития. 

Вопрос. Содержание общежитий, во что обходиться стоимость 1 кв.м.?    

Клестов С. А. – Усреднено, 100 рублей 1 кв.м. в расчете на жилую площадь.

Илюхин В. В. – Уже даже не 75 рублей, а 100 рублей. 

Уважаемые коллеги, я убежден, что бюджет в том виде, в котором он сейчас есть, принимать нельзя, по двум причинам. 

Первая причина, это межбюджетные отношения с областью. Они не выдерживают никакой критики. Про 6 млрд. мы уже говорили. 

Мне кажется, что все эти вопросы нужно пересматривать, не может город Новосибирск от всех этих доходах получать 13,5 % и радоваться. По сути дела мы не живем, мы выживаем. 

Процентов 50 всех школ, которые у нас работают, можно закрыть из-за тех предписаний, которые надзорные органы предъявляют этим школам. Куда деваться управлению образования? Они просто физически не могут сделать капитальный ремонт, за те деньги, которые им дают. Они даже обычное предписание не могут выполнить. 

Таким образом, мне кажется, что нам необходимо проводить какое-то общее совещание совместно с областью, где не то чтобы просить, а заявлять о своих правах на те денежные средства, которые собирает город Новосибирск. 

Потому что, в том состоянии, в котором сейчас составляют бюджет города Новосибирска, нельзя оставлять. Я думаю, что мы начнем испытывать трудности с выплатой заработной платы в сентябре, октябре следующего года, и это не правильно. 

Что касается внутреннего бюджета, то здесь можно было бы принять, но только в том случае, если мэр даст обещание, что возобновит работу комиссии по оптимизации, которая действительно начнет заниматься оптимизацией. Если вы помните, то эта комиссия у нас работала, и от городского совета был Гудовский А. Э. 

По сравнению, если мы берем два кризисных года, а именно 2008 и 2016 годы, то по сути дела, расходы бюджета снижаются, даже по отношению к 2008 году, там было 37 млрд., а если я не ошибаюсь, то сейчас у нас меньше. Таким образом, расходы снижаются а государственные расходы остаются на прежнем уровне, и это при все том, что полномочия сокращены, а именно, у нас забрали медицину, уходит ряд социалки. Поэтому, нам нужно очень внимательно отслеживать. 

Организация, про которую я говорил МКП ЖКХ, она должна быть расформирована, она себя уже изжила, она не должна существовать. 

У меня на округе два общежития. Леонид Юрьевич, не даст соврать, когда мы перестали вывозить мусор с этих двух общежитий, а там, рядом частный сектор,  то потом мы вывозили несколько самосвалов, потому что никто другой не вывозит, кроме той управляющей компании, которая есть на этой территории. Так же и по снегу. 

Вообще, МКП ЖКХ знает где находится Пашино? У меня такое впечатление, что не знает. Поэтому, нам нужно оптимизацию проводить очень ускоренными темпами. И я уверен, что сумма государственных расходов, порядка 12,5 – 13% от собственных доходов непозволительная роскошь. 

На комиссии по градостроительству поговорим о количестве работников УКСа. Много таких вещей. Нужно точечно разбираться во всех департаментах. Я бы очень сильно по разбирался бы по МУПам, потому что муниципальные унитарные предприятия, должны зарабатывать деньги, и мне кажется что недопустимо им давать субсидии. 

Также очень внимательно нужно подходить по ДЭУ. Я могу сказать, но может быть, что я ошибаюсь, но я думал, что обслуживание общежитий за 1 кв.м. 75 рублей, а оказалось 100 рублей. По прошлому году у меня информация, что 27 тыс. рублей стоит обслуживание одного грейдера по кругу. Самый большой грейдер стоит 1 800 рублей, если не торговаться на рынке, может быть ДЭУ или должны умерить аппетиты или начать работать по другому. Если четко брать департамент, то он как хозяйствующий субъект. Еще при Ксензове А. Е., сформировалась эта практика, что все финансовые потоки замкнули на одном департаменте, то тоже не правильно. И в этом плане тоже нужна модернизация.   

Поэтому, вопросов очень много и их нужно решать как с вышестоящим бюджетом, а именно с областью, так и внутри создавать эту комиссию. Я понимаю что мы сейчас принимаем бюджет, за несколько дней, которые остались до его принятия, мы ничего не сделаем. Но, по крайней мере, мы должны четко знать что эта комиссия по оптимизации будет создана и я хотел бы войти в эту комиссию, и мэр будет выделять очень важное внимание и она начнет работать прямо сейчас, а именно, до нового года. 

А так, я предлагаю, проект решения по бюджету, который сейчас есть, отклонить.           

Кудин И. В. – Протокольно зафиксируем и направим от комиссии письмо, с предложением о включении вашей кандидатуры в комиссию по оптимизации.  

Уткина Л. А. – Комиссия по оптимизации уже создана и кандидатура Вячеслава Викторовича уже включена в нее. 

Кудин И. В. – Тогда вопросов нет. 

Сафиуллин Д. Э. – Уважаемы депутаты, многие из вас были на встрече у мэра и я вынужден буду повториться и прежде всего, обращаюсь к Вячеславу Викторовичу, это не оправдание. Хотел бы наверное для кого-то повториться а для кого-то довести свою систему взглядов, свои подходы, которые выверены с мэром города. 

Первая позиция. Я сказал о том, что у вас был запрос, и мы говорим, что мы постараемся до 50 млн. рублей, на придомовые и внутридомовые территории, отправить, чтобы в следующем году как-то ответить на этот запрос. У нас точно такая же точка зрения. 

Вторая позиция, на которое я бы хотел обратить внимание. Игорь Валерьевич, вы как раз задавали этот вопрос в отношении финансирования дорог. Я считаю, что с учетом выработанного решения о продаже некоторых объектов недвижимости, я их сейчас не буду называть, мы порядка 200 млн. рублей дополнительно добавим. Я назову цифры, что это позволит нам сделать.

В 2015 году у нас был лимит 540 млн. рублей, кредиторка была 237 млн. рублей, остаток 303 млн. рублей, выполнено почти 741 тыс. кв. метров по площади. В этом году оплачено все то, что запланировано, а именно, 40 % - 303 млн. рублей.

В следующем году мы должны заплатить почти 438 млн. рублей кредиторки. И эти цифры вы знайте. 

У нас есть первый и второй вариант. Я буду говорить про второй вариант, а именно про 200 млн. рулей. Этот вариант разработан начальником Управления дорожного строительства. Если мы получим 200 млн. рублей, то на следующий год лимит у нас будет 766 млн. рублей, кредиторка 437,7 млн. рублей, остаток 328,6 млн. рублей. По площади мы планируем закрыть более 1 млн. кв. м. 

Кроме того, вы говорили по поводу дорог частного сектора, то отработанные технологии как их ремонтировать есть, думаю, по ним тоже будем решать.

Еще раз повторю, что в этом году 40 % мы уже закрыли.  И при этом варианте, 328,6 млн. рублей мы в следующем году отдадим, и у нас остается в 2017 году 60 %, почти 493 млн. рублей. Таким образом, если мы сегодня заплатили, то в следующем году иметь лимиты и отдавать деньги позволит подрядчикам нам верить.         
Вопрос звучал о ливневой канализации и я хочу сказать, что у Мысик А. В. – заместителя начальника департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска, он по образованию инженер, есть задача. А именно, если у нас получится продать, и у нас есть договоренность с Буреевым Б. В., что все деньги придут в департамент транспорта, то мы примерно в сумме от 30 до 70 млн. рублей планируем пустить эти деньги на инженерию. 

Поясню. Во–первых, нам нужно заниматься экспериментальным обследованием состояния наших мостовых переходов. 

Во–вторых, программа ливневка, которая составляет порядка 20 млн. рублей, не выдерживает никакой критики. Сумму надо увеличивать и заниматься ливневкой, потому что мы тратим другие деньги, в том числе и на противопаводковые мероприятия по малым речкам, которые пересекают город. 

Потому такая задача тоже стоит перед нами. Обследования начались, проектная рабочая группа, которая занимается этими делами, есть и более того, мы планируем, что в следующем году у нас в круглосуточном режиме будет создан  центр инженерного мониторинга и будет работать на базе МУП «УЗСПТС».         

Вячеслав Викторович, я обозвал свое выступление «Приоритеты экономической фиктивности в городском хозяйстве» и говорил об этом, а именно. 

1. Повышение эффективности работы МУПов. Я с Вами абсолютно согласен, что нужно пересмотреть финансовые показатели, и оценку руководителей МУПов производить по финансам, по тому, что он зарабатывает. Чтобы это был не «наркобарон», а работяга, который выпахивает. 

2. Замена неэффективных руководителей. И такая замена началась.

Пример. Руководитель МУП «Пасажиртранснаб» заменен. Два руководителя ДЭУ ушли. 

3. Подбор и сдача в аренду имущества электросетевого и теплосетевого хозяйства. Пример. У нас есть МУП «Энергия», который зарабатывает в год 660 млн. рублей, это деньги, которые мы пускаем на реконструкцию, и на сегодня он имеет план-задание, а именно, еженедельно отчитывается перед о мной и перед начальником департамента энергетики и ЖКХ. У него сегодня бесхозных объектов 40, которые обследовал и из них принято на баланс 4 объекта, и еще 36 объекта нужно принять. 

По электросетевому хозяйству, бесхозных объектов выявлено 80, если не 90, поставлено на баланс, а именно приведено в порядок и сдано в эксплуатацию 18 объектов. Это живые деньги, это эффективность работы этого МУПа. И таким образом, каждый МУП по городскому хозяйству шерстить и по каждому принимать кадровые решения. 

Руководитель МУП «Электросети» за пол года вытянул МУП из постоянно-убыточного в прибыльный МУП. 

4. Изучение структуры расходов ДЭУ. Вы об этом говорили и это черная дыра. Поэтому необходимо понять структуру расходов ДЭУ и в том числе ГЭТ (городской электротранспорт). Там долгов 200 млн. рублей. В марте 2015 года заменили руководителя.              

5. Продажа объектов недвижимости. Я об этом уже говорил, и на сегодня это тоже мера для того, чтобы как то поддержать.

Вы говорите об оптимизации структуры управления в департаменте транспорта, я тоже разделяю вашу точку зрения в отношении неэффективной работы, например главного управления благоустройства и озеленения. У нас есть предложение о создании МКУ и сделать так, чтобы она была хозяином над начальниками ДЭУ, чтобы она проводила свою техническую политику. В ДЭУ нет единой технической политики. В этом плане должен управлять и принимать решение один, и отвечать за это решение тоже должен он один. 

Задача 2016 года – погасить долги перед немуниципальными перевозчиками.

Пока мы имеем задолженность в 102 млн. рублей. Сейчас нам очень серьезно помогает финансово-экономический блок, и если 70 млн. утвердят и перекинут, то мы будем планировать и вести переговоры с министром транспорта, чтобы в этом году не отдавать часть денег за развязку ул. Петухова. И тогда, может быть, наш долг составит 53 млн. рублей. 

Вчера у меня была встреча с представителем Транспортного Союза, и он говорит, что если мы выйдем на эту цифру, то мы успокоимся. 

Что сделано в оперативных мерах. Руководитель МУП «Пасажиртранснаб» заменен. 

Деньги, перевезенные в этот день, на следующий день, то что каждый подрядчик, выполняющий эту работу, перевез, должны вернуться к нему. Пока все получается. 

1. Погасить долги за льготные категории перед немуниципальными перевозчиками. 

2. Отдать кредиторку за капитальный ремонт дорог. В этом году отдали, и надеюсь, что в следующем году то что планировали, все получится. Чтобы от нас не уходили подрядчики. 

3. Знать структуру расходов ДЭУ и ГЭТ. 

4. Знать структуру тарифа ГЭТ и разобраться в этом тарифе, понять что там твориться. 

5. Определить конкретные величины доходов у МУПов. МУПы должны зарабатывать. 

6. Повысить и улучшить организацию работы структурных подразделений, и прежде всего по ДЭУ. 

7. Эффективная сдача в аренду жилых помещений муниципального жилого фонда. 

Хочу сказать следующую цифру. У нас готовы к сдаче в аренду прядка 450 квартир. Но их нужно было сначала поставить на учет, чтобы присвоить уникальный номер, отремонтировать и навести порядок с очередью. По этому поводу мэр поставил задачу о создании электронной очереди. На следующей неделе будем показывать мэру электронную очередь.     

Илюхин В. В. – Почему квартиры принимали без ремонта?

Сафиуллин Д. Э. – Я не смогу ответить на этот вопрос.  

Каличенко А. В. – Это же не в новостройках?

Сафиуллин Д. Э. – В том числе и в новостройках. Кстати, у нас есть те, которые имеют договорные отношения с Управлением по жилищным вопросам по поводу передачи квартир и по этому вопросу до сих пор не выполнили свои обязанности. И сейчас по ним начались судебные тяжбы.

Сейчас мы ремонтируем 43 квартиры. К 450 квартирам на сегодняшний день присвоены реестровые номера, а всего в этом году на реестр будет поставлен 1347 квартир. И такая работа идет. 

Таким образом, задача по этому направлению: кадастрирование квартир, ремонт муниципального жилого фонда, сплошная инвентаризация жилья, а именно, все квартиры нужно открыть и понять кто там живет, и вообще эта квартира эксплуатируется ли нет, электронная очередь, работа по договорам с недобросовестными подрядчиками и этот вопрос как раз к МУП «ГЖА». Таким образом, наша задача этого и следующего года – эффективная работа МУПов и разобраться со всеми расходами. 

Прибаловец Д. В. – Скажите пожалуйста, я встречал в средствах массовой информации что создан новый МУП по контролю за питанием в школах. Это правда? 

Сафиуллин Д. Э. – Извините, этот вопрос не ко мне.

Прибаловец Д. В. – Вопрос логичный, что вроде бы мы наконец начали заниматься оптимизацией МУПов, а тут создаются новые, причем с совершенно неясным смыслом, а именно, уже существующие дублирующие и контролирующие органы, то есть получается прямой расход бюджетных средств.

Сафиуллин Д. Э. – МУПы сокращаются по лини городского хозяйства. 

В этом году сокращаются: МУП Центральная аварийная диспетчерская служба Калининского района, МУП «Горресурс».

На очереди ликвидирования в этом году: МУП «ПТБТ», 4 человека. Когда начали интересоваться чем они занимаются, то выяснилось что в интересах города они ничем не занимаются. И таким образом МУПы будут ликвидированы.               

Вячеслав Викторович, говорил об МКП ЖКХ, сейчас они называются МУП ЖКХ. Во-первых, сейчас у них на балансе 146 общежитий. Зачем собирали эти общежития? Потому что была команда. 

Во-вторых, можем ли мы лишить статуса общежития, когда это многоквартирный дом? Такая работа сейчас ведется. За все общежития задолженность перед Энергосбытом 17 млн. рублей за потребленную электрическую энергию и за это отвечаем мы. Поэтому, задача, действительно разобраться с руководством этого МУПа. 

МУП пока нужен, он действительно ведет большую работу, кроме того, это резервная площадка для подхвата многоквартирных домов, где уходят управляющие компании, у них отработано хорошее хозяйство, но, вы абсолютно правы, что эффективность работы МУПа необходимо оценить.           

Титаренко И. Н. – Данияр Эльгизарович, я хотел бы уточнить по немуниципальным перевозчикам, а именно в какие сроки планируется погашение задолженности перед ними? Хотя они, на самом деле, не просто в тупиковой ситуации, а получается что муниципалитет нагружает их на льготные перевозки и в то же время не оплачивает. А у них же кредиты, водители, персонал, который обслуживает всю транспортную систему города и в один прекрасный момент какой-нибудь из значимых маршрутов города просто может встать.    

Сафиуллин Д. Э. – Во-первых, план перевозок в деньгах следующего года почти 966 млн. рублей, из них, конкретно за перевозки льготной категории – 496 млн. рублей, погашение кредитов – 200 млн. рублей (ГЭТ и ПТП 4), и оплата, регулируемый тариф, то что мы выплачиваем не муниципальным перевозчикам – 270 млн. рублей. Это то что вращается. 

Сегодня, мы должны 102 млн. рублей, и надеюсь, что к концу года выйдем на 53 млн. рублей. 

В отношении того, как мы будем гасить в следующем году. Конкретно в городском хозяйстве и в департаменте транспорта есть три приоритета. 

1. Погасить долги по задолженности немуниципальным перевозчикам.

2. Капитальный ремонт дорог. 

3. Обеспечить функционирование городской улично-дорожной сети. Там в том числе и о том, что говорил Вячеслав Викторович о ДЭУ.

А пока, я вам на ваш вопрос ответить не могу.

Титаренко И. Н. – Вопрос по поводу 450 квартир. Насколько мне известно, что очередь среди детдомовцев по городу Новосибирску составляет порядка 600 человек. Это понятно, что это федеральные ребята, но тем не менее, может быть существует какой-то механизм, или помочь им в этом направлении и частично обеспечить их квартирами, а именно те категории, которые уже с детьми и сами еще инвалиды. 

Сафиуллин Д. Э. – Это нецелевка. Я вам говорил о 450 квартирах, которые сейчас подготовлены и они для социального найма. Это федеральные деньги и здесь это невозможно. 

Буреев Б. В. – Несколько основных моментов. Первое, то, что касается проблемы задолженности перед перевозчиками. Данияр Эльгизарович абсолютно прав, он озвучил эту проблему и пути решения, которые мы сейчас вырабатываем. Те перераспределения и лимиты бюджетных ассигнований, которые мы готовим на декабрьскую сессию, мы будем стараться, чтобы значительная часть этих денег пошла именно на оплату задолженности в этом году. Даже не смотря на то, что это будет декабрь месяц, где в первую очередь будем безусловно обеспечивать социальную выплату и заработную плату и так далее. Этот вопрос стоит в приоритетных и Александр Владимирович должен оставлять определенный резерв, чтобы мы после вступления в силу решения сессии выполнили свои обязательства, обещания и эти деньги выгрузили в живом виде, чтобы это не осталось только в планах назначения. 

Переходящая кредиторская задолженность, которая перейдет на следующий год департамент транспорта отработает опережающими темпами, тоже постарается январем, но по крайней мере, если ее не полностью погасить то у нас всегда какая-то кредиторская задолженность была. Мы прекрасно с вами об этом знаем, это несколько десятков миллионов рублей. 

Кудин И. В. – Это рабочие моменты, 20-30 миллионов рублей.       
Буреев Б. В. – Совершенно верно. Но, тем не менее, в январе месяце департамент транспорта должен будет сделать ближайшую заявку, а именно, чуть подвинуть лимиты, чтобы мы также эту задолженность свели к минимуму, к той абсолютно рабочей ситуации, которая всегда у нас была.  

Второй момент, который хотел бы озвучить. Действительно, очень плотно и считай очень конструктивно, финансово-экономический блок и департамент земельных и имущественных отношений, работает с департаментом транспорта, по поводу оптимизации работы муниципальных предприятий. Несколько предприятий, которые Данияр Эльгизарович назвал, я думаю что до конца года мы посмотрим еще несколько предприятий совместно и так же как было перед этим, когда будет принято решение, мэр или Данияр Эльгизарович, озвучит. 

Также, подтверждаю, что все средства, которые будут получены от приватизации имущества или земельных участков, МУПов, которые относятся к сфере городского хозяйства, безусловно, все эти деньги целевым образом пойдут в департамент транспорта. Учитывая что нам 100 % нужно выдерживать баланс, по крайней мере, по текущим расходам этого департамента.     

Третий момент, тема, которая поднималась и мы с вами, Игорь Валерьевич, обсуждали, а именно, по благоустройству дворовых территорий. Я утверждаю, что минимум 50 млн. рублей в бюджете 2016 года будет. Это мы совместно с департаментом энергетики и департаментом финансов отрегулируем между первым и вторым чтением. Эта цифра стоит ко второму чтению. 

Илюхин В. В. – Мы же сейчас говорим о первом чтении, а именно, основные параметры бюджета. Я начал с того, что основные параметры бюджета тоже не устраивают в плане межбюджетных отношений, а именно и доходы увеличил и расходы увеличил.

Буреев Б. В. – Вячеслав Викторович, мы с вами разве можем здесь принять решение об увеличении самостоятельных параметров межбюджетных отношений.      

Илюхин В. В. – Нет, не можем. Но, по крайней мере, мы можем обратить внимание и обратиться к нашим коллегам в Законодательное собрание для того, чтобы когда они принимали областной бюджет, то они увеличили субсидии и субвенции городу Новосибирску. 

На самом деле, мы не можем пересмотреть межбюджетные отношения, потому что это очень долгий путь. Но по крайней мере сейчас увеличить эти субвенции и субсидии мы можем обратиться. И в связи с этим просто напросто отклонить бюджет по основным параметрам именно по этой причине. 

Я сразу скажу, что на самом деле, Данияр Эльгизарович, мне нравится то, что вы делайте, и думаю что таким образом мы сможем сдвинуть телегу с места. И мы готовы вместе с вами пойти и отстаивать этот бюджет. Я считаю, что об этом сейчас должны говорить СМИ. Это не шутки. Городу не хватает денег.

Я понимаю что школы не на этой комиссии, но тем не менее на школы ничего нет. На спорт дают, но говорят, что все 150 млн. рублей, которые дадим, выдавайте на футбол. Мне этот футбол даром не нужен. 

Может быть мы начнем строить спортивные сооружения? Всего на строительство спортивных сооружений дали 80 млн. рублей, а 150 млн. рублей дают на футбол. Может мы как-то расставим приоритеты? Может мы обратимся к области, с предложением самим решить вопрос в городе. Что мы будем делать? Футболистам платить или детей одаренных поддержим?   

В Пашино вернулся мальчик, чемпион Европы по боксу, и ни копейки не выделено ни из одного бюджета. 

Буреев Б. В. – Вячеслав Викторович, я готов ответить. Безусловно, мы сейчас готовим такое обращение, в том числе в виде поправок в областной бюджет между первым и вторым чтением по тем направлениям и не только по тем направлениям, которые вы озвучили. Там есть конкретные объекты, конкретные школы, не буду их повторять, дабы не нарушить приоритеты.

Вячеслав Викторович, давайте не будем сечь себя сами, если мы будем обращаться о выделении дополнительных субсидий в виде поправок, то это не значит, что мы не должны принимать свой бюджет в первом чтении. 

Что мы от этого с вами выиграем?   

Илюхин В. В. – Во-первых, мне кажется, что мало денег, которые на основные параметры.
Буреев Б. В. – Нам мало было и пять лет назад.

Илюхин В. В. – По крайней мере, пять лет назад мы сводили концы с концами, а сейчас мы не сведем. Вы сами говорите, что даже те параметры, о которых мы говорим, они завышены.  

Буреев Б. В. – Что и кому мы сделаем лучше, если мы предложим не принимать бюджет?

Илюхин В. В. – По крайней мере, мы обратим внимание и пойдем в область.

Буреев Б. В. – Пойдем в любом случае.  

Илюхин В. В. – А что, если мы не примем бюджет города, на область это никак не отразится? Если нас область не слышит, давайте тогда мы будем обращаться в Федерацию, о том, что мы не может найти с Областью общий язык.

Буреев Б. В. – Я свою позицию сохраняю. Вячеслав Викторович, мы с вами проходили разные бюджеты и проходили разные времена, но не принимать бюджет в его основных параметрах, я все-таки, считаю неправильно.  

Илюхин В. В. –Объясните почему мы его не принимаем? Мы же можем это сделать?      

Сафиуллин Д. Э. – Я в своем докладе упустил очень важный аспект. Хотел бы сказать, что мэром города принято решение в отношении создания концессионного дела и считаю что это важное направление, которое будет минимизировать финансовые средства. 

Что мы хотим сделать в следующем году. 

1. Мы собираемся в январе следующего года писать концессию на достройку автовокзала.

2. Я думаю что удивлю своих коллег о том что есть площадка под мобильную автостанцию под автовокзалом, и это тоже пойдет по концессии.  

Более того, у нас через два с половиной года закончится аренда на наше теплосетевое хозяйство и в следующем году, конкретно, департамент энергетики и ЖКХ, комитет энергетики и я должны дать ответ мэру на вопрос, как мы будем дальше эксплуатировать наше теплосетевое хозяйство, наши внутриквартальные и магистральные сети. В том числе у нас есть один из вариантов, это акционирование, то есть на базе нашего МУПа «Энергия» сделать акционерку со 100 % капиталом мэрии города Новосибирска и таким образом поработать здесь.        

3. Другими словами, эффективный МУП как Горводоканал. У нас есть задача и думаю, что мы ее легко будем выполнять, а именно, нарастить объем по вывозу твердо-бытовых отходов. Сегодня, мы вывозим 10 % твердо-бытовых отходов, а нам надо вывозить не менее 50 %. 

На сегодня, МУП «Энергия» зарабатывает 26-27 млн. рублей. Думаю, что в этом году он даст показатель до 30 млн. рублей с учетом того, что мы будем покупать другую современную технику, которая делает коэффициент сжимания массы перевозимого твердо-бытового отхода один к четырем. Таким образом, мы будем иметь возможность зарабатывать совершенно другие деньги, если мы будем перевозить в процентном отношении больше  объем.

4.В следующем году у нас должна быть концессия по платному парковочному пространству. И это тоже деньги, которые можно тратить или можно не тратить если пригласить акционера. 

К сожалению, пока стопорится, но думаю, что в следующем году две снегоплавильные станции, по которым проект, комплект документов готовятся и будут отданы в концессию. Это еще один эффективный шаг по работе. 

Кудин И. В. – Почти со всеми коллегами, с депутатами комиссии по городскому хозяйству, переговорил. В понедельник было совещание у мэра города Новосибирска по основным параметрам бюджета к первому чтению.  Был достаточно серьезный разговор. Я совершенно конкретно по профилю комиссии по городскому хозяйству сформулировал наши пожелания, а именно. 

Первое пожелание по внутриквартальному ремонту. Сегодня Борис Викторович все сказал по этому вопросу, нам все понятно, ждем февраля месяца, дальше собираемся вместе вырабатываем стратегию по наказам, по софинансированию. 
Второе пожелание по дорогам. То, что сегодня Данияр Эльгизарович сказал по этому вопросу, я считаю это достаточно серьезный прорыв и только можно приветствовать.

То что сейчас сказал Данияр Эльгизарович, вызывает просто уважение и я хочу сказать от себя лично и от своих коллег, что будем помогать всецело, потому что те заделы, которые сейчас делаются и те, проблемы застаревшие, которым уже годы, и сейчас действительно начинаем приводить все в соответствие, я считаю что это очень большое дело. И конечно, необходимо все решать сообща и мы будем помогать. 

Есть вопрос к Борису Викторовичу. Я выступал на совещании у мэра по поводу улучшения образования. Понимаю, что это не профильная комиссия, но мы все депутаты конкретных округов и нельзя оставлять с такими цифрами текущий ремонт в школах. 350 млн. рублей, Копаевой Н. Н., как минимум еще 250 млн. нужно что как-то свести концы с концами. Капитального вложения в 2016 году не будет в учреждениях образования, капитального ремонта не будет. Но надо добавлять текущий ремонт, зеленые зоны, 3 года на всех уровнях создаем рабочие группы, комиссии по качеству, Терешкова А. В. разрабатывает концепцию. Все замечательно, только одно, надо добавить туда денег. У нас крупный город, мегаполис и мы не можем не думать сегодня о развитии наших зеленых зон. Это одна из самых главных проблем. 

Буреев Б. В. – На сегодня, в тех параметрах, которые есть, добавить денег на эти направления невозможно, потому что это не 20-30 млн. рублей, а как вы говорите, 250 млн. рублей. Это невозможно. Тем более что по параметрам по дельному весу бюджета, к сожалению или к счастью, наш блок социальный и фактически, он пострадал меньше всего. Он остался в тех лимитах, которые у нас были в 2015-2017 гг. 

Понимаю, что проблем очень много у Натальи Николаевны, в связи с тем что у нее очень большое количество учреждений. Но, тем не менее, на 7 млрд. рублей собственных расходов по городскому бюджету, это без учета субвенций и субсидий из областного бюджета, объем собственных расходов по главному управлению образования по 2016 году – 7 млрд. рублей. Я надеюсь, что за счет экономии по конкурсным процедурам, за счет экономии по коммунальным услугам, какая-то сумма, как у нас была и в этом году, появится на текущий ремонт у учреждений образования. 

Сейчас добавить 250 млн. рублей я не вижу возможности. 

Кудин И. В. – А по зеленым зонам?

Буреев Б. В. – По зеленым зонам также будем смотреть с департаментом культуры. 

Кудин И. В. – Борис Викторович, у нас есть такая традиция. Я неоднократно попадал в ситуацию, когда  например, наступит 2016 год и приходишь и задаешь вопрос по текущему ремонту, а ответственные лица отвечают, а где же ты раньше был, почему в свое время не настоял, не занял жесткую позицию и не отстоял свою позицию? Почему так получается? Потом, действительно думаешь, а почему ты не занял жесткую позицию? Потому что у нас есть такие учреждения образования, что там просто валится кровля и надо ввязываться и ремонтировать по полной программе. 
Зеленые зоны, нужно поддерживать и удержать. Никуда мы без них не денемся. 

В понедельник, когда было совещание у мэра я абсолютно открыто и честно сформулировал свою позицию. И я готов на всех уровнях взаимодействовать, встречаться, мы с Данияром Эльгизаровичем постоянно в контакте. Но сегодня я не могу переступить через себя понимая что у управления образования сегодня нет денег в достаточном объеме на текущий ремонт, и не можем сегодня вложить нормальные средства на зеленые зоны, и принять этот бюджет. Я говорил об этом на совещании у мэра, и говорил, что я не поддержу. 

Давайте так, я сейчас буду предлагать на голосование, то что предложил В. В. Илюхин, а именно, отклонить. Но это не значит, что мы пытаемся сделать какой-то демарш. Мы готовы к диалогу. Борис Викторович, мы хотим диалога. Все равно, сегодня надо применять какие-то стандартные решения. 

Правильно говорит Илюхин В. В., что надо идти к Губернатору и просить деньги на учреждения образования. Либо найти какие-то другие цели и перераспределять бюджет. 

Как мы сегодня оставим наши дошкольные учреждения без нормального объема текущего ремонта?     
Илюхин В. В. – Все-таки, я считаю, что мэр должен жестко выразить свою точку зрения. На самом деле, с таким бюджетом Губернатор не может нас оставить.  
То, что вы говорили, что хватит там добавить 250 млн. рублей, то насколько я знаю, что 700-800 млн. рулей это только по предписаниям нам нужно сделать ремонт. А как потом текущий ремонт делать? 

Кудин И. В. – Вячеслав Викторович, когда в понедельник было совещание у мэра, я слово в слово сказал Анатолию Евгеньевичу, что действительно это уровень взаимоотношения мэра и Губернатора. Конечно, мы можем придти как группа поддержки. 
Илюхин В. В. – Причем, сразу, как только позовут.   
Кудин И. В. – Это не вопрос. Все равно, вопрос договоренности и переговоров мэра и Губернатора.  
Мы можем про это говорить и ждать, что в этом направления будут предприняты какие-действия. 
Прибаловец Д. В. – Действительно в вашем выступлении прозвучала здравая мысль о том, что потом ведь спросят нас почему мы не заняли свою жесткую позицию. 
У меня специфический округ на Богдана Хмельницкого. Там огромное количество учреждений образования. Так исторически сложилось, что очень много садиков и школ, которые были построены еще при Сталине и у них в основном состояние достаточно плачевное. И то что сейчас действительно такое обрезание прошло и им в приказном порядке сказали молчать и не высовываться, но люди все это видят и потом спросят меня, о том, как же я голосовал за такой бюджет. То есть в этом смысле я тоже не вижу целесообразности принятия бюджета. 

И хотелось быть поблагодарить Бориса Викторовича и Даняра Эльгизаровича за проделанную ими работу. К ним действительно нет вопросов, потому что, то что мы давно ждали, они действительно начали делать. Еще раз, спасибо.        
Действительно, наверное, вопрос к мэру, что надо занимать жесткую позицию, не молчать, потому что по большому счету вопрос встает по выживаемости города, и выхода всего два, либо секвестрировать свои расходы на те же МУПы, либо просить какие-то дотации, субвенции из области, из федерации. 

Таким образом, в том виде, в котором сейчас есть бюджет я не считаю что он соответствует ожиданиям горожан.

Курбатов Д. Г. – Я бы хотел поддержать Вячеслава Викторовича, потому что спорт – это здоровье нации, а цифра 150 млн. рублей выделяется на футбол, а 80 млн. рублей на спортивную тематику в общем, конечно же это не правильно.
Я хотел бы сделать заметку на том, что действительно надо пересмотреть какие-то моменты и поддержать таких спортсменов, которые начинают только свою путь. Что касается чемпионатов, то я сам все эти дороги прошел и действительно было бы очень хорошо, если бы бюджет был как-то пересмотрен в сторону развития детского массового спорта, а не только футбола на что тратиться колоссальная сумма.   
15-30 ушел Дебов Г. В.

Сафиуллин Д. Э. – Уважаемые депутаты, хотел вам сказать о том, что у нас запланировано, и мэр это утвердил, проведение и заслушивание руководителей МУП «Энергия» и МУП «Электросети». Буду предлагать, чтобы заслушивание было произведено руководителем МУП «САХ» результаты за год по финансовой и экономической деятельности. И думаю, что он примет такое решение о том, чтобы пригласить вас, чтобы вы послушали и посмотрели на то что мы конкретно делаем.   

Кроме того, я хотел бы сказать для всех, а не только для Игоря Валерьевича, по зеленым зонам. Я знаю эту тему и Горзеленхоз естественно не бросит наши парки и наши скверы, за которые отвечает и будет выполнять работы. 

Также, хотел бы сказать, что один проект как инвестиционный или лучше всего концессионный, в границах по набережной от гостиницы Ривер Парк и до Метро моста, даже дальше, есть потенциальный концессионер, и тот отдел концессии который будет создан надеюсь, в этом году, то мы абсолютно спокойно можем разработать концессионное соглашение и весь пакет документов и предложить этому концессионеру. Мы то предлагаем землю, предлагаем свои технические условия, а он может зайти со своими деньгами и начать переоборудование по зеленым зонам, и потом перейти к другим площадкам.   
Кудин И. В. – Это прекрасная идея и мы тоже будем поддерживать и готовы обсуждать, так как концессия это прекрасная схема, которая должна внедрятся и распространяться в нашем городе. Здесь нет вопросов.

Я речь вел о том, что нам нужны дополнительные деньги на зеленые зоны, на развитие, на мини скверы, на содержание тех парков, которые мы сегодня имеем. 
Коллеги, есть предложение депутата Илюхина В. В., которое хочу вынести на голосование, а именно. 

1. Не согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения. 

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска с рекомендацией к отклонению.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике.

Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Не согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения. 

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска с рекомендацией к отклонению.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 9 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержались – 2 – (Каличенко А. В., Червов Д. В.)
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
10. СЛУШАЛИ: Уткину Л. А. – проинформировала о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О плане социально-экономического развития города Новосибирска на 2016 год и плановый период 2017 и 2018 годов» (первое чтение)
Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.  

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 11 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
11. СЛУШАЛИ: Кудина И. В. – проинформировал о награждении почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска
Кудин И. В. – Есть предложения, замечания, желание высказаться по данному вопросу? Если вопросов нет, переходим к голосованию по проекту решения:
1. Согласиться с награждением почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска:

       1.1 В связи с профессиональным праздником «Днем энергетика», а также за высокие трудовые, профессиональные успехи и достижения:
	Былину

Олесю Анатольевну
	-
	начальника смены химического цеха Подразделения ТЭЦ-3 АО «СИБЭКО»;

	Куртыгина

Алексея Викторовича
	-
	директора по безопасности АО «Новосибирскгортеплоэнерго»;

	Стафеева

Андрея Александровича
	-
	старшего оператора котельной 6 разряда Подразделения № 2 Криводановская котельная филиал «Локальные котельные» АО «СИБЭКО»;

	Терехина

Алексея Владимировича
	-
	налогового консультанта службы налогового сопровождения Дирекции по правовым и корпоративным вопросам АО «СИБЭКО»; 

	Низееву

Ирину Геннадьевну
	-
	ведущего инженера отела надежности и промышленной безопасности Управления технического надзора Технической дирекции АО «СИБЭКО».


2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию внести на рассмотрение сессии Совета депутатов проект решения Совета депутатов города Новосибирска «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска».

         3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 11 - единогласно (Кудин И. В., Титаренко И. Н., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Константинова И. И.,  Рыбин Л. Ю., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Прибаловец Д. В.,  Червов Д. В.)

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
РЕШИЛИ: проект решения комиссии принять в целом.
	Председатель комиссии 
Секретарь комиссии 
        
	И. В. Кудин
Б. М. Горохова


