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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ

ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

П Р О Т О К О Л 

заседания постоянной комиссии по социальной политике и образованию
	10.03.2021 г.
	
	№ 13


Председатель – Титаренко И.Н.
Секретарь – Иванова В. Е.
Присутствовали: Бурмистров А.В., Аникин А.Г. Атякшев И. А. (пришел в 12-40), Гончарова Л.В., Пирогова Х.В., Шалимова Е.В.
Отсутствовали: 
Приглашенные: список прилагается. 
ПОВЕСТКА ДНЯ:

1. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Укрепление общественного здоровья на территории города Новосибирска», утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 26.10.2020 № 3240» 

2. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Социальная поддержка населения города Новосибирска», утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 20.10.2020 № 3152»

3. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы образования города Новосибирска» на 2018 – 2021 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 20.10.2017 № 4767»

4. Об информации о незаселенных жилых помещениях, находящихся в собственности города Новосибирска, требующих проведения ремонта и об итогах работы по обеспечению проживающих в городе Новосибирске и нуждающихся в жилых помещениях малоимущих граждан жилыми помещениями в 2020 году и планах на 2021 год
5. Об информации об итогах работы по организации деятельности по профилактике безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних в городе Новосибирске в 2020 году
6. Об информации об итогах работы по обустройству пешеходных переходов вблизи муниципальных образовательных организаций города Новосибирска в 2020 году и планах на 2021 год

7. Об информации о создании условий, обеспечивающих беспрепятственный доступ маломобильных жителей города Новосибирска к приоритетным для них объектам и услугам, во втором полугодии 2020 года

8. Об информации об итогах работы Территориальной психолого-медико-педагогической комиссии города Новосибирска за 2020 год

9. Об информации об организации и проведении государственной итоговой аттестации в форме ОГЭ и ЕГЭ для детей с ОВЗ и детей-инвалидов в городе Новосибирске (практика, основные проблемы)

10. О внесении изменений в решение постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию от 25.11.2020 № 24 «Об организации питания в муниципальных образовательных организациях города Новосибирска»

11. О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию на II квартал 2021 года

12. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска
Титаренко И.Н.: – Прошу голосовать за повестку дня. Кто за то, чтобы принять повестку дня за основу?

«За» – Единогласно (6 чел.)
«Против» – Нет
«Воздержался» – Нет
Титаренко И.Н.: - Дополнения, изменения?

Пирогова Х.В.: - Предлагаю внести в повестку дня дополнительный вопрос: «О предложении депутата Совета депутатов города Новосибирска Пироговой Х. В.».
Титаренко И.Н.: - Кто за то, чтобы включить в повестку дня дополнительный вопрос?

«За» – Единогласно (6 чел.)
«Против» – Нет.
«Воздержался» – Нет.
Титаренко И.Н.: - Кто за то, чтобы принять повестку дня с изменением в целом?

«За» – Единогласно (6 чел.)

«Против» – Нет.

«Воздержался» – Нет.

Повестка дня принята в целом.
1. СЛУШАЛИ:

Машанова В.А.: - проинформировал по вопросу: «
О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Укрепление общественного здоровья на территории города Новосибирска», утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 26.10.2020 № 3240».

Титаренко И.Н.: - Спасибо. Уважаемые коллеги, вопросы? Нет. У меня вопрос. С чем связано увеличение денежных средств на организацию деятельности муниципальных казенных учреждений сферы социальной политики?
Машанов В.А.: - Это 3 % от окладной части,  которые были приняты на сессии решением Совета депутатов города Новосибирска. 
Титаренко И.Н.: - То есть это фонд оплаты труда? 
Машанов В.А.: - Да.
Титаренко И.Н.: - Спасибо. Уважаемые коллеги, еще вопросы? Нет. Желающие высказаться? Нет.
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

1. Согласиться с проектом изменений в муниципальную программу.

2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в муниципальную программу.
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (6 чел.).
«Против» – Нет.

«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
2. СЛУШАЛИ:

Сологуб Е.А.: - проинформировала по вопросу: «О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Социальная поддержка населения города Новосибирска», утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 20.10.2020 № 3152».
Титаренко И.Н.: –Спасибо. 
Данным проектом постановления сняты денежные средства в размере 24 миллионов рублей, которые были заложены на строительство пристройки к зданию МБУ Центр «Заря». Как это повлияет на работу данного учреждения?  В связи, с чем они сняты? Т.е. до 2024 года строительство невозможно будет осуществить? 
Сологуб Е.А.: - Мы планировали там сделать пристройку для обеспечения лифтом. Но так как в 2020 году средств не было, мы включили бюджетные ассигнования в резерв и не смогли рассчитать проектно-сметную документацию. А также там необходимо ещё и проведение обследования здания для того, чтобы понять может там быть пристройка или нет.
Титаренко И.Н.: - Может быть стоит заложить какое-то частичное обследование?

Хрячкова М.В.: - Игорь Николаевич, это не повлияет на функционирование учреждения, так как доступность на сегодняшний день полностью есть, на все этажи. Приобретено необходимое оборудование. А все остальные шаги будем корректировать последовательно. 
Титаренко И.Н.:  -  Ещё вопросы? 
Пирогова Х.В.: - 220 млн. руб. это большая сумма, которую предлагается убрать достаточно с больших частей программы. Это критично повлияет на ситуацию в городе?
 Сологуб Е.А.: - 187 млн. руб. из этих 220 млн. руб. - это объемы межбюджетных трансфертов, уточненные нам на 2021 – 2023 годы и утверждённые объемы финансирования на 2021 год. Они предусмотрены в достаточном объеме для обеспечения выплат по приемным семьям и семьям опекаемых по содержанию детей в детских домах. По бюджету города уменьшение на 64 млн. руб., в первую очередь мы сократили капитальные вложения, так как они не обеспечены доходной частью бюджета. На меры социальной поддержки это не повлияет, потому что объем средств на обеспечение дополнительных мер на 2021 год у нас составляет 559 млн. руб., на 2020 год они составили 542 млн. руб. То есть мы в нашей программе, которую утверждали в октябре 2020 года, хотели предусмотреть средства на адресную помощь, на все виды социальной поддержки, с учетом роста количества получателей и того размера, который действует в настоящий момент. То есть ситуация не критичная, мы просто привели в соответствие с бюджетом города утверждённым на 2021 год. 
Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет. 
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

1. Согласиться с проектом изменений в муниципальную программу.

2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в муниципальную программу. 
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – 4 чел. (Титаренко И.Н., Бурмистров А.В., Аникин А.Г., Гончарова Л.В.)

«Против» – Нет.

«Воздержался» – 2 чел. (Пирогова Х.В., Шалимова Е. В.).
Проект решения комиссии принят в целом.
3. СЛУШАЛИ:
Ахметгареева Р.М.: - проинформировал по вопросу: «О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы образования города Новосибирска» на 2018 – 2021 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 20.10.2017 № 4767».

Титаренко И.Н.: - Вопросы? 
Шалимова Е.В.: - Рамиль Миргазянович, Вы сейчас сказали, что вернули бюджету сумму, которая была не израсходована в связи с тем, что дети не посещали образовательные учреждения, а разве дети не получали питание в виде сухих пайков? 
Ахметгареев Р.М.: - Мы сухпайки выдавали для категории детей с ограниченными возможностями здоровья, они к разделу горячего питания не относятся. То есть это сейчас корректировка, даже более правильно сказать: не израсходовали из тех средств, которые были выделены, а корректно определили, кто ходил, кто не ходил, получилась такая разница, которую вернули в соответствующий бюджет. 
Титаренко И.Н.: - Все ли объекты сферы образования, которые были запланированы к введению в эксплуатацию (после ремонта или по факту строительства) в 2020 году, удалось ввести в эксплуатацию?
Ахметгареева Р.М.: - 10 объектов дошкольных учреждений введены в эксплуатацию, 8 из них на сегодняшний день получили лицензию и ведут образовательную деятельность. По двум другим учреждениям мы буквально на этой неделе завершим получение лицензии, а путёвки в них уже выдаются, т.к. с 1 марта началось комплектование. 11-й детский сад на микрорайоне Родники, который в ведении управления капитального строительства Новосибирской области, пока не сдан, но в ближайшее время ждём получение документации. Что касается школ, все запланированные школы сегодня функционируют, несмотря на большой бюджет более 400 млн. руб., работы выполнены в полном объеме, даже с учётом того, что немного в это кредиторскую задолженность уходим, особенно когда приходится выполнять требования надзорных органов по своевременному открытию образовательных организаций.
Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет.
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:
1. Согласиться с проектом изменений в муниципальную программу.

2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в муниципальную программу. 
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (6 чел.).
«Против» – Нет.


«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
4. СЛУШАЛИ:

Ковалева Д.Ю.: - проинформировал по вопросу: «Об информации о незаселенных жилых помещениях, находящихся в собственности города Новосибирска, требующих проведения ремонта и об итогах работы по обеспечению проживающих в городе Новосибирске и нуждающихся в жилых помещениях малоимущих граждан жилыми помещениями в 2020 году и планах на 2021 год».

Титаренко И.Н.: – Вопросы, пожалуйста? 
Бурмистров А.В.: - На предыдущей комиссии Александр Владимирович Веселков рассказал не только про эти квартиры, которые вы планируете продать, но и про неосвоенные бюджетные средства в 2020 году. Планируется ли использовать эти средства? Т.к. я сомневаюсь, что от продажи 2 двухуровневых квартир мы выручим 60 млн. руб. необходимых на ремонт. 

Веселков А.В.: - Уважаемые депутаты, 60 млн. руб. это общий объем на ремонт всего перечня, который привёл Денис Юрьевич в своем выступлении. Мы надеемся, что после того, как эти две квартиры, не пригодные для использования в муниципальных целях, будут реализованы, то мы получим порядка 20 - 22 млн. руб. С имеющимся 5 млн. руб. это будет сумма порядка 25 - 27 млн. руб., то есть это будет достаточный задел на ремонт имеющегося жилищного фонда по 2021-му году. Я бы разбил эту ситуацию на два года 2021 и 2022 г. И попросил бы Дениса Юрьевича и Алексея Валерьевича провести инвентаризацию других непригодных помещений для муниципальных нужд с соблюдением процедуры проведения через комиссию, куда у нас входят Игорь Николаевич и Александр Михайлович, и члены комиссии будут принимать решение. 
Следующий момент, у нас на самом деле не только эти 206 квартир. У нас уже второй год реализуется мероприятие по строительству на улице Степная, 262а двухблочного жилого дома для кафедры Дениса Юрьевича по расселению людей из ветхого аварийного жилья которые, стоят в очереди. Первая очередь 70 квартир, которые были введены 31 декабря 2021 года, и вторая очередь – 200 квартир будут водиться 31 декабря 2022г. Это ещё один ресурс, который мы можем направить.

И хочу выразить благодарность Николаю Андреевичу Тямину. Вчера состоялось заседание Правительства Новосибирской области, где рассматривался вопрос о внесении изменений в бюджет Новосибирской области, которые будут приниматься на мартовской сессии, по поводу увеличения финансирования детям сиротам и детям, оставшимся без попечения родителей. Увеличение будет на 390 млн. руб. и общая сумма финансирования по 2021-м году составит почти 469 млн. руб. Я понимаю, что Александр Михайлович задавал вопросы про детей – сирот, детей, оставшихся без попечения родителей, детей иных категорий, инвалидов и плюс очередники. Общая сумма составит почти 469 млн. руб. и именно на эту категорию. Поэтому сейчас стоит задача показать лицо и чётко, аргументированно потратить эти денежные средства с целью реализации, по моим грубым подсчетам, порядка 200 квартир.

 В целом хочу сказать, что не только эти 60 млн. руб. или 25 млн. руб., которые будут предусмотрены для ремонта муниципального жилья, но ещё и вот эти два источника, которые позволят нам существенным образом ситуацию поправить в сторону лучшую. 
Титаренко И.Н.: - 390 млн. руб. это федеральные средства или региональные? 
Веселков А.В.: - Это областные средства? 
Титаренко И.Н.: - Денис Юрьевич, какое количество нуждающихся в жилых помещениях граждан состоит на учёте в настоящее время и какие это категории граждан? 
Ковалёв Д.Ю.: - Мы сейчас с вами говорим именно об одной категории граждан, то есть это граждане, нуждающиеся в улучшении жилищных условий, состоящие в администрациях районов на соответствующем учёте. В настоящее время это 9300 семей. 
Титаренко И.Н.: - Это электронная очередь? 
Ковалёв Д.Ю.: - Есть электронная очередь, и есть на бумажном носителе, то есть гражданин может, обратившись в администрацию района получить электронный идентификатор, согласно которому в дальнейшем может узнавать свой номер в очереди нуждающихся. 
Титаренко И.Н.: - А многодетные семьи и дети-сироты идут по департаменту по социальной политике мэрии города Новосибирска? 
Ковалёв Д.Ю.: - Да.
Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет.
СЛУШАЛИ:

Машанова В.А.: - проинформировал по вопросу: «Об информации о незаселенных жилых помещениях, находящихся в собственности города Новосибирска, требующих проведения ремонта и об итогах работы по обеспечению проживающих в городе Новосибирске и нуждающихся в жилых помещениях малоимущих граждан жилыми помещениями в 2020 году и планах на 2021 год».

Титаренко И.Н.: - Вопросы, пожалуйста?
Пирогова Х.В.: - А объём этих денег определяет регион? 
Машанов В.А.: - Да. 
Пирогова Х.В.: - А если, условно говоря, договориться с регионом об изменении в этой части количества субвенций?
Машанов В.А.: - Примерно такой процесс у нас и произошёл, и 390 млн. руб. от региона будет направлено на финансирование в части детей сирот.

Пирогова Х.В.: - Спасибо. 
Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? 
Майоров С.С.: - На прошлой комиссии обсуждался вопрос по финансированию, говорили, что более 30 млн. руб. департамент строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска не израсходовал в 2020 году. И предлагали их, в том числе тоже использовать на ремонт незаселённых жилых помещений. Или я ошибаюсь? 
Веселков А.В.: - Сергей Сергеевич, речь шла о финансировании 2020 года, то есть в 2020-м году 32 млн. руб. в целом по департаменту строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска не было освоено. Александр Михайлович Мухарыцин справедливо поднял  вопрос о том, что недостаточно денежных средств, но Денис Юрьевич уже второй год не главный распорядитель бюджетных средств, главный распорядитель бюджетных средств - департамент строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска. Ассигнования 32 млн. руб. по 2020-м году остались свободными по департаменту строительства и архитектуры. И если бы было принято управленческое решение из этих  денег какую-то часть перенаправить на управление по жилищным вопросам, то Денис Юрьевич бы их с удовольствием принял, провёл конкурсные процедуры и отремонтировал бы находящийся в его ведомстве муниципальный жилищный фонд. Вот о чем я говорил на прошлом заседании комиссии. 

Титаренко И.Н.: - Уважаемые коллеги, предлагаю протокольно отметить: обратиться с просьбой к департаменту строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска в случае наличия экономии денежных средств, по возможности, предусматривать их направление на ремонт муниципального жилищного фонда города Новосибирска.  
Еще вопросы?
Каверзина С.В.: - Я хочу уточнить. Насколько я помню, что г-н Кондратьев утверждал, что это были целевые деньги  на строительство детских садов, и он никак не мог их перекинуть по ГРБС. 
Веселков А.В.: - Светлана Викторовна, правильно Вы говорите. Я говорил на прошлом заседании комиссии и сейчас повторю, 64 млн. руб. это экономия по конкурсным процедурам, которая была направлена на детские сады, я их вообще не брал в расчет, и сказал, что, тем не менее, 32 млн. руб. ассигнований по 2020 г. остались по департаменту строительства и архитектуры неиспользованными. И поддерживаю предложение Игоря Николаевича в протоколе отметить, как пожелание, департаменту строительства и архитектуры в случае образовавшейся экономии при прочих равных условиях, прежде всего, направлять на ремонт муниципального жилого фонда. 
Титаренко И.Н.: – Ещё вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет.
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:
Принять к сведению информацию.
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – 4 чел. (Титаренко И.Н., Бурмистров А.В., Аникин А.Г., Гончарова Л.В.).
«Против» – 1 чел. (Пирогова Х.В.)
«Воздержался» – 1 чел. (Шалимова Е.В.).
Проект решения комиссии принят в целом.
5. СЛУШАЛИ:

Гареева В.В.: - проинформировал по вопросу: «Об информации об итогах работы по обустройству пешеходных переходов вблизи муниципальных образовательных организаций города Новосибирска в 2020 году и планах на 2021 год».

Титаренко И.Н.: - Валерий Викторович, есть федеральная программа по обустройству пешеходных переходов, помимо региональных и муниципальных. Какая-то часть из этих федеральных средств заложена у вас? 
Гареев В.В.: - Я понял, про что Вы говорите. Мы на протяжении 5 - 7  лет участвовали в этой программе, и, конечно, федеральные деньги нам очень помогали, но последние года три по каким-то непонятным причинам мы не принимаем участие. И я не единожды Минтрансу НСО задавал этот вопрос на выездных заседаниях, которые проходят в рамках национального проекта партийного проекта, т.к. это прерогатива Минтранса НСО подавать заявку в дирекцию безопасности дорожного движения.  
Может быть, стоит написать какое-то обращение от комиссии, с целью объяснить по каким причинам Новосибирская область не принимает участия в федеральном проекте. 

Титаренко И.Н.: - Предлагаю протокольно отметить: обратиться от своего имени в Министерство транспорта и дорожного хозяйства Новосибирской области, с запросом о причинах отсутствия подачи заявок на участие города Новосибирска в федеральной целевой программе по повышению безопасности дорожного движения. 
Валерий Викторович, Вы мне фактуру подготовьте. 

Протокольно отмечаем: запросить в департаменте транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска информацию за период с 2013 по 2020 годы о количестве обустроенных пешеходных переходов в городе Новосибирске с использованием средств федерального бюджета (при участии города Новосибирска в федеральной целевой программе по повышению безопасности дорожного движения) и о количестве обустроенных пешеходных переходов в городе Новосибирске без использования средств федерального бюджета.
Гареев В.В.: - Хорошо, Игорь Николаевич. 
Титаренко И.Н.: - В федеральной программе предусмотрены большие средства, и мы их не можем получить, т.к. Новосибирская область в этом не участвует, и пытается своими ресурсами все это решить! Уже бы 75 пешеходных переходов закрыли за три года! В связи с этим вопрос. Мы получаем предписания от надзорных органов за то, что в некоторых местах нет обустроенных пешеходных переходов близи образовательных учреждений? 
Гареев В.В.: - Да, получаем. 
Титаренко И.Н.: - В каком количестве мы уже оплатили штрафы? 
Гареев В.В.: - Игорь Николаевич, сейчас не готов доложить. 
Титаренко И.Н.: - Предлагаю протокольно отметить: департаменту транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска: предоставить в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию информацию о количестве предписаний надзорных органов по образовательным организациям, вблизи которых не обустроены пешеходные переходы.
Ещё вопросы? 
Пирогова Х.В.: - Сколько действует программа, что у нас до сих пор осталось обустроить 115 пешеходных переходов. Почему мы двигаемся так медленно в вопросе безопасности детей? 
Гареев В.В.: - Если я правильно Вас понимаю, мы разговариваем про программу развития транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса на территории города Новосибирска? 
Пирогова Х.В.: - Вы сказали, что нужно приводить в соответствие с новыми правилами обустройства пешеходных переходов вблизи образовательных организаций. 
Гареев В.В.: - Эта программа действует в рамках всего муниципалитета, и в ней заложены мероприятия не только на школьные и дошкольные учреждения, а все мероприятия по безопасности дорожного движения в городе Новосибирске. А еще существует федеральная программа, про которую говорил Игорь Николаевич, направленная именно на обустройство пешеходных переходов. И по этой программе нам не деньги выделяли, а присылали, так скажем материалы: готовые светофоры, ограждения, искусственные неровности. И нам оставалось только  смонтировать и установить. Мы принимали участие на протяжении 5-7 лет, но по какой-то причине последние года три не принимаем участие. А это было очень хорошее подспорье. 
Пирогова Х.В.: - А в чем причина? Почему мы перестали принимать участие?

Гареев В.В.: - Это прерогатива Минтранса НСО, поэтому мы неоднократно со своей стороны поднимали этот вопрос, и про то, что Игорь Николаевич говорит, отправить запрос и уточнить. 
Пирогова Х.В.: - Я думаю, мы направим запрос? Да? 
Титаренко И.Н.: - Конечно. Сейчас фактуру Валерий Викторович подготовит, и я от тебя сделаю запрос. Мы эту ситуацию обязательно возьмём на контроль.

Пирогова Х.В.: - У меня ещё просьба, прислать презентацию к докладу.

Гареев В.В.: - Конечно, направим в комиссию.

Титаренко И.Н.: - Еще вопросы? 
Шалимова Е.В.: - Хотела уточнить, по какому принципу выстраивается очерёдность учреждений, которые попадают под программу по замене знаков,  светофоров и т.д.? Это носит заявительный характер, учреждения должны подавать заявки, или каким образом это происходит? 
Гареев В.В.: - Вы говорите про федеральную программу. 
Шалимова Е.В.: - Я в принципе говорю. 
Гареев В.В.: - Для нас очерёдности нет, то есть знаки, мы меняем во всех школах, разметку мы наносим во всех школах, смотрим, где какая степень готовности, или где можно небольшими мероприятиями привести пешеходные переходы в нормативное состояние. 

Шалимова Е.В.: - Мы сейчас говорим о том, что осталось 115 учреждений, в которых нужно заменить светофоры, знаки и привести в норму. По какому принципу вы их будете отбирать? Сначала магистральные улицы или как? Хочется понять. 

Гареев В.В.: - Конечно, мы сначала будем обустраивать там, где большая интенсивность транспорта, где нет обыкновенных транспортных светофоров, где дети вынуждены переходить проезжую часть без светофора. На них мы обращаем особое внимание. 

Шалимова Е.В.: - А по заявлению можно сделать? 

Гареев В.В.: - Да, мы всегда открыты. Мы с Рамилем Михайловичем и с Игорем Николаевичем регулярно выезжаем в школы, общаемся с директорами. Поэтому пусть директор обращается, выйдем, посмотрим, что можно сделать и как помочь. Если директор заинтересован в этом , то готов встретиться с ним в любое время. 

Ахметгареев Р.М.: - Небольшую поправку сделаю.  115 учреждений - это включая те учреждения, которые не являются городскими - колледжи,  учреждения, которые находятся в ведении министерства образования Новосибирской области. А количество объектов департамента образования сегодня 75. 

Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? 

Майоров С.С.: - Вы установили пешеходный переход возле школы, дальше вы его и содержите? Меня интересует особенно в контексте зимней уборки. Потому что есть в очень плачевном состоянии пешеходные переходы. 

Гареев В.В.: - Ответственности с себя не снимаю, я говорил в своем докладе, что мы знаки устанавливаем и меняем в рамках содержания, разметку наносим в рамках содержания пешеходного перехода, если светофоры сломались, мы их тоже ремонтируем. Но мне сейчас трудно апеллировать по поводу уборки, это наши обязанности. Безусловно, надо убирать и мы к этому стремимся. Будем дорабатывать. 

Майоров С.С.: - Хотелось бы какую-то программу, например,  «Дорога в школу». Чтобы были подступы к школам и к детским садам, то есть даже не сами пешеходные переходы, а трафик движения, когда дети идут в школу и возвращаются домой, тем более у нас в основном школы учатся в две смены. Хотелось бы, чтобы на этом акцентировали особое внимание. 

Титаренко И.Н.: - Конечно, это пешеходные переходы и доступ к образовательным учреждениям должны быть в приоритете, чтобы было почищено и убрано. Сергей Сергеевич, если где-то есть такие факты, напрямую обращайтесь к Валерию Викторовичу.

Гареев В.В.: - Конечно, обращайтесь, в ручном режиме будем решать вопросы. 

Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? Нет. 

СЛУШАЛИ:

Попова Р.В.: - проинформировал по вопросу: «Об информации об итогах работы по обустройству пешеходных переходов вблизи муниципальных образовательных организаций города Новосибирска в 2020 году и планах на 2021 год».
Титаренко И.Н.: - Вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет.
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

Принять к сведению информацию.

Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (6 чел.).  
«Против» – Нет.
«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
6. СЛУШАЛИ:

Фальман А.В.: - проинформировала по вопросу: «Об информации об итогах работы по организации деятельности по профилактике безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних в городе Новосибирске в 2020 году».

Титаренко И.Н.: - Спасибо. 
Уважаемые коллеги, вопросы? 
Тямин Н.А.: - Аксинья Владимировна, скажите, пожалуйста, какой процент укомплектованность штата участковых инспекторов уполномоченных по делам несовершеннолетних по городу? 

Фальман А.В.: - Про участковых я Вам сейчас не смогу сказать процент, я готовилась именно по ГПДН на сегодняшний день у нас некомплект 14 сотрудников. 

Тямин Н.А.: - С вашей точки зрения, какова эффективность работы комиссий по делам несовершеннолетних в каждом районе города? И были ли совершенны преступления за 2020 год несовершеннолетними детьми, которые находятся под опекой? 

Фальман А.В.: - Да, преступления такие были, но у нас не ведётся статистика конкретно из каких семей дети, но то, что есть опекаемые это точно. 

Тямин Н.А.: - Я бы попросил Вас предоставить комиссию информацию по этому вопросу. 

Ваша точка зрения эффективности работы комиссии по делам несовершеннолетних? 

Фальман А.В.: - Мне сложно судить об этом. В целом я бы сказала, что идёт достаточно хорошее взаимодействие, всё-таки  этой координирующий орган, и нашими совместными усилиями мы решаем срочные вопросы. КДН всегда приходит на помощь, т.к. мы не со всеми органами сразу можем выйти на связь, а КДН в этом плане такую работу может организовать.  

Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? Нет.
СЛУШАЛИ:

Костенко Н.В.: - проинформировала по вопросу: «Об информации об итогах работы по организации деятельности по профилактике безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних в городе Новосибирске в 2020 году».
Титаренко И.Н.: - Вопросы? Нет.

СЛУШАЛИ:

Кащенко Е.Ю.: - проинформировала по вопросу: «Об информации об итогах работы по организации деятельности по профилактике безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних в городе Новосибирске в 2020 году».
Титаренко И.Н.: - Вопросы?
Пирогова Х.В.: - Есть ли какие-то программы для социализации тех подростков, которые уже состоят на учёте в КДН? 

Костенко Н.В.:  - Нет такого понимания учёт КНД. Есть учёт несовершеннолетних состоящих в ГПДН полиции, есть внутришкольный учёт, есть учёт семей социально - опасного положения, есть различные виды спецучёта  категорий подростков, попадавших в поле зрения по преступлениям и правонарушениям по каждому из направлений. Здесь дело не в программе, именно по каждому направлению существует ряд мероприятий, которые реализуются, совершенствуются, в которые вносятся какие-то коррективы. Об итогах и результатах проведённой работы докладывается на заседаниях комиссии по делам несовершеннолетних, если работа была не эффективна, то дополнительно принимаются различные меры, направленные на совершенствование, на итоговый конечный результат.

Есть муниципальная программа профилактики правонарушений, утверждённая постановлением мэрии города Новосибирска, в которой отражены в целом все направления, есть межведомственная комиссия профилактики правонарушений, которая параллельно рассматривает вопросы профилактики правонарушений. 

Пирогова Х.В.: - Профилактика это когда подростки ещё ничего не совершили, а если они склонны к этому и уже совершили, то, как можно им помочь?

Костенко Н.В.:  -  У нас большая программа по наставничеству. Наставники со стороны правоохранительных органов, наставники комплексных центров социального обслуживания населения, наставники и в системе образования. То есть наставничество один из путей реализации данного направления. 
Бурмистров А.В. вышел в 12-35.
Титаренко И.Н.: - От себя хочу сказать: работа, регулярно проделываемая всеми подразделениями, очень обширная, важная и нужная. И только взаимодействие и слаженная работа всех органов сделает возможным оперативное решение проблем и предупредит беду. Позвольте выразить благодарность за ваш труд. В дальнейшем надеемся на такую же слаженную и качественную совместную работу.
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:
1. Принять к сведению информацию.
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (6 чел.). 
«Против» – нет.
«Воздержался» – нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
7. СЛУШАЛИ:

Хрячкову М.В.: - проинформировала по вопросу: «Об информации о создании условий, обеспечивающих беспрепятственный доступ маломобильных жителей города Новосибирска к приоритетным для них объектам и услугам, во втором полугодии 2020 года».
Бурмистров А.В. пришел в 12-40.

Титаренко И.Н.: - Уважаемые коллеги, вопросы? 
Атякшев И.А.: - Вопрос по департаменту культуры, спорта и молодёжной политики мэрии города Новосибирска, почему у них такой низкий процент доступности учреждений, всего 30% от всех объектов? А мы ещё говорим о том, что нам необходимо развивать адаптивный спорт и инклюзивное образование, когда у нас в учреждения не могут попасть дети.

И второй вопрос в большей степени касается департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска. Сам на днях был свидетелем того, как табличка со шрифтом Брайля висит внутри автобуса на расстоянии сантиметров 30 от пола. Для кого повесили? Зачем повесили? Если мы говорим о том, что мы создаем доступные условия, вкладываем в это бюджетные средства, то, наверно, как-то нужно усилить контроль за этим. 
Шварцкопп В.А.: - По первому вопросу нужно понимать, что 100 % доступности не будет никогда в учреждениях культуры. Вы наверняка видели объекты, где то же самое крыльцо выше моего роста, и там сделать пандус просто нереально. И в любом случае у жителей города Новосибирска должна быть информация о дублёрах,  если условно в библиотеку попасть невозможно с той или иной нозологией, то должна быть информация в какую и ближайшую библиотеку человек может попасть. По аптечной сети, когда невозможно с точки зрения архитектуры расширить дверной проем, чтобы колясочник проехал, мы устанавливаем кнопки, по которым сотрудник выходит и обслуживает его. 
Я повторю, ответить на вопрос, почему такой маленький процент доступности учреждений по департаменту культуры, спорта и молодёжной политики мэрии города Новосибирска я не могу. Но то, что работа в этом направлении продолжается это совершенно точно.

 По транспорту, в Советском районе, Хельга Вадимовна, Вы наверняка видели маршрутное такси с выдвигающимися порогами. По нашей инициативе мы обратились к одному из организаторов движения, правда негосударственному, и нашли отклик, на сегодняшний день уже 10 единиц такого транспорта в городе Новосибирске. С Дроновым Романом Владимировичем мы постоянно на связи, конечно, такой транспорт дорогой, но мы считаем, что в городе Новосибирске он должен быть на всех маршрутах. Поэтому будем в этом направлении тоже двигаться. 
Хрячкова М.В.: - К вопросу табличек, Игорь Николаевич, мы отработали по постановлению мэрии пять лет и в этом году подводим результаты. Поэтому вопросы, которые возникают к структурным подразделениям, и будут выявлены в рамках того, что сейчас озвучено было, что где-то табличка не та, где-то ещё что-то не так. Вы помните, что у нас постановление появилось с не просто так, у нас работала рабочая группа, в которую входили люди с инвалидностью, поэтому это же рабочая группа и подведёт некий результат первых пяти лет работы мэрии города Новосибирска.

Атякшев И.А.: - Было просто интересно, что эта табличка висела, возле места кондуктора, на уровне его ног. И навряд ли туда человек подойдёт и как-то сможет её прочитать. 
Титаренко И.Н.: - Конечно, такие факты нужно фиксировать. 
Атякшев И.А.: - Хочу ещё уточнить по автобусам с аппарелями, их можно отследить по ГЛОНАСС, они там как-то помечены, что приспособлены для передвижения маломобильных граждан? Или мы в принципе говорим о том, что в системе ЦУГАЭТ можно отследить маршрут? 
Хрячкова М.В.: - Я акцент сделала, потому что это был вопрос на предыдущей комиссии, как отследит тот транспорт, который уже на сегодняшний день есть в городе Новосибирске и пользуется ли он спросом. И как раз этот сайт и позволяет проследить. 
Атякшев И.А.: - Валерий Александрович, большое спасибо за то, что уделили внимание по департаменту культуры спорта и молодёжной политики. Но с точки зрения доступности, пример на моём округе детский сад № 85, где был крутой высокий пандус, поставили лифт. Так что вопрос можно решить так или иначе, но то, что в этом направлении есть движение, большое спасибо.

Шварцкопп В.А.: - Я и сказала о том, что если нормативы выполнять, то точно невозможно даже детский сад № 85.

Хрячкова М.В.: - Если есть вопросы по доступности, звоните по номеру телефона 3758787. Это телефон справочной департамента по социальной политике мэрии города Новосибирска. Мы отвечаем на все вопросы, всех структурных подразделений. 
Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? 
Шалимова Е.В.: - Мы говорим сейчас о доступности учреждений, а бывают такие ситуации, в частности у меня на округе есть здание, где находятся  социально-значимые объекты – Сбербанк и почта, но там территория с перепадом ландшафта, и чтобы в это здание попасть, нужно спуститься по лестнице, а лестница абсолютно никак не оборудована для маломобильных граждан и для людей с ограниченными возможностями здоровья. Вот такие территории мы берём в учёт? 
Хрячкова М.В.: - Конечно, берём все территории, которые в ведомстве муниципалитета. Если это частная территория, то будет проблематично, хотя такие вопросы тоже поступают нам от индивидуальных предпринимателей и так далее. Поэтому нужно разбираться в конкретной ситуации индивидуально. От депутатов поступает очень много вопросов по доступности в департамент по социальной политике, и мы их решаем. Поэтому надо конкретный адрес, и посмотреть каким образом можно решить вопрос. 
Титаренко И.Н.: - Спасибо. Вопрос очень обширный, и у него есть много подпунктов. Например, много вопросов от жителей по установке пандусов в многоквартирных домах, если где-то живёт инвалид. Для того, чтобы установить пандус или сделать какое-то приспособление для спуска коляски, нужно решение общего собрания жильцов, и зачастую такие решения не проходят, т.к. жители не хотят на это тратиться, ведь для некоторых категорий граждан это большие деньги, плюс ещё пожарные нормы, реконструкция, должна быть установка по стандартам. 
Ещё вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет.

Титаренко И.Н.: - Предлагаю проект решения комиссии:
1. Принять к сведению информацию.
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (7 чел.).
«Против» – Нет.


«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
8. СЛУШАЛИ:

Субботина И.С.: - проинформировала по вопросу: «Об информации об итогах работы Территориальной психолого-медико-педагогической комиссии города Новосибирска за 2020 год».
Титаренко И.Н.: –Спасибо. Вопросы?
Пирогова Х.В.: - Вы сказали, что планируется улучшение работы, в частности открывается новый филиал комиссии. Ко мне обращаются граждане с детьми, которым только предстоит пройти комиссию, а тех кто уже её прошел, бросает в холодный пот от этого сочетания букв, потому что все они говорят о том, что собрать документы для того чтобы прийти на ПМПК, это просто бюрократический ад. И когда у тебя маленький ребёнок-инвалид на руках, это достаточно проблематично. Планируется ли что-то делать, чтобы оптимизировать этот процесс и сделать его более щадящим для родителей? 
Субботина И.С.: - К сожалению, перечень документов, которые необходимо родителям предоставить для ПМПК, утверждён на федеральном уровне и он исчерпывающий. Единственное, что мы не просим у родителей пройти всех специалистов медицинского профиля, т.к. это наиболее затруднительно, поэтому мы просим у родителей предоставить выписку от педиатра с историей развития ребёнка и выписать из амбулаторной карты врачей, которые наблюдают ребёнка по месту жительства.

 Атякшев И.А.: - Хотел бы поблагодарить специалистов «Магистра», всех членов ТПМПК и Вас, потому что, коллеги, только задумайтесь 11000 детей в год проходит, т.е. в среднем без учёта праздников и выходных 30 детей в день, это колоссальная нагрузка и колоссальный объем работы, который проделывают специалисты. И за это вам огромное спасибо! И, конечно, надеюсь, что ТПМПК и «Магистр» будут держать ту высокую планку, которая сейчас задана. 
Хельга Вадимовна, могу сказать, как человек, который своего собственного ребёнка вводит в отдел на ПМПК и проходил все процедуры по сбору документов, что там нет ничего сложного, самая большая проблема это записаться к врачу, к узкому специалисту, т.к. это может занять несколько дней или недель. А в целом пакет документов небольшой, и в принципе комиссия включает в себя всех специалистов, которые могут оценить ребёнка, и им нужны только документы, чтобы понять в принципе историю развития ребёнка, его специфику и так далее. Здесь может быть есть проблема у некоторых родителей в осознании того, что ребёнка нужно ввести на ПМПК и получить статус ОВЗ, да, есть такие родители, которые это не могут принять, и в этом тоже большая работа «Магистра», то о чем сказали сегодня по работе с родителями. Потому что действительно осознать то, что твой ребёнок должен получить статус ОВЗ это не всегда хорошо принимается внутренне.

Еще раз говорю большое вам спасибо и удачи! 
Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет. 
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

1. Принять к сведению информацию.
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (7 чел.).
«Против» – Нет.


«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
9. СЛУШАЛИ:

Прасолову О.А.: - проинформировала по вопросу: «Об информации об организации и проведении государственной итоговой аттестации в форме ОГЭ и ЕГЭ для детей с ОВЗ и детей-инвалидов в городе Новосибирске (практика, основные проблемы)».
Титаренко И.Н.: –Спасибо. Вопросы?
Атякшев И.А.: -  Сколько из общего количества детей, кто сдавал экзамены в девятых, одиннадцатых классах, учиться инклюзивно? 
Прасолова О.А.: - Если завершается обучение по образовательным программам, где предполагается выпускной экзамен в виде государственной итоговой аттестации, то они практически все учатся инклюзивно. Дети, которые занимаются в специальных коррекционных школах с интеллектуальными нарушениями не подлежат государственной итоговой аттестации и заканчивают обучение со справкой установленного образца. Исключение составляют дети, которые обучаются в специальных коррекционных школах по нозологиям с нарушением слуха, зрения и нарушением двигательного аппарата. 
Атякшев И.А.: - Тогда я перефразирую вопрос. На надомном обучении, сколько детей, которые вообще в школу не посещали? 
Прасолова О.А.: - На дому было создано шесть пунктов проведения экзаменов, соответственно шесть детей, которые не посещали образовательные организации.
Титаренко И.Н.: - Ещё вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет. 
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

1. Принять к сведению информацию.
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (7 чел.).
«Против» – Нет.


«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
10. СЛУШАЛИ:

Титаренко И.Н.: - проинформировал по вопросу: «О внесении изменений в решение постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию от 25.11.2020 № 24 «Об организации питания в муниципальных образовательных организациях города Новосибирска»».
Титаренко И.Н.: - Вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет. 
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

Внести в решение постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию от 25.11.2020 № 24 «Об организации питания в муниципальных образовательных организациях города Новосибирска» изменение, дополнив его пунктом 3.1 следующего содержания:

«3.1. Заместителем руководителя рабочей группы назначить депутата Совета депутатов города Новосибирска Гончарову Лилию Владимировну».
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – 6 чел. ( Бурмистров А.В., Аникин А.Г. Атякшев И. А., Пирогова Х.В., Шалимова Е.В.).
«Против» – Нет.


«Воздержался» – Нет.

Гончарова Л.В. не голосовала.
Проект решения комиссии принят в целом.
11. СЛУШАЛИ:

Титаренко И.Н.: - проинформировал по вопросу: «О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию на II квартал 2021 года».
Титаренко И.Н.: - Вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет. 
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

Утвердить план работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию на II квартал 2021 года (приложение).
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (7 чел.).
«Против» – Нет.


«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
12. СЛУШАЛИ:

Титаренко И.Н.: - проинформировал по вопросу: «О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска».
Титаренко И.Н.: - Вопросы? Нет. Желающие выступить? Нет. 
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

1. Согласиться с проектом решения.

2. Внести проект решения в Совет депутатов города Новосибирска.

3. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска.

4. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения. 
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – Единогласно (7 чел.).
«Против» – Нет.


«Воздержался» – Нет.
Проект решения комиссии принят в целом.
13. СЛУШАЛИ:

Титаренко И.Н.: - проинформировал по вопросу: ««О предложении депутата Совета депутатов города Новосибирска Пироговой Х. В.».
Титаренко И.Н.: – Поступило обращение депутата Пироговой Хельги Вадимовны с просьбой утвердить проект решения о признании депутатским запросом обращения к председателю Законодательного Собрания Новосибирской области Шимкиву А.И. 
Мы знаем, что в федеральные структуры Совет депутатов города Новосибирска не может направлять запросы, поэтому Хельга Вадимовна предлагает следующий вариант: сначала от комиссии вынести вопрос на сессию Совета депутатов города Новосибирска, потом от сессии обратиться в Законодательное Собрание Новосибирской области. Хельга Вадимовна, вопрос к Вам, если даже сегодня будет принято решение, а я так понимаю, что Вам, прежде всего, нужна оперативность в ответе, т.к. вы опасаетесь того, что третья волна может прийти, которая так активно освещается в СМИ и других ресурсах. Если мы сегодня принимаем решение, ждём потом нашей сессии, потом сессия Законодательного Собрания, они отвечают в течение 30 дней, то есть уйдём в довольно большие сроки.  Я, как депутат, если мне нужна оперативность в вопросе, а Ваш вопрос действительно серьезный, то я от себя лично обращаюсь напрямую в любые органы. Мы можем написать запрос, обращение, как депутаты, как единица, Вам никто не запрещает. И поэтому для оперативности я бы на Вашем месте сделал так. 
Пирогова Х.В.: - Естественно, такой вопрос возникал. Но здесь дело не только в том, что я хочу, чтобы это было оперативно, но и в том, что действительно это очень важный вопрос, и я хочу, чтобы такой запрос был единый от Совета депутатов города Новосибирска, чтобы все депутаты поддержали, и чтобы наши избиратели, наши жители понимали, что в этом вопросе, мы с вами придерживаемся одной стороны. 
Титаренко И.Н.: - Ваши мотивы понятны, но мы очень долго будем рассматривать, если всё пойдет по данной траектории. Хочу напомнить, что в городе Новосибирске есть оперативный штаб по коронавирусу, который возглавляет Шварцкопп Валерий Александрович. И практически на каждой сессии Валерий Александрович докладывает текущую ситуацию по данному вопросу. А также все эти вопросы рассматриваются на оперативном штабе, где всегда присутствует либо сам руководитель Роспотребнадзора по Новосибирской области, либо его заместитель. 
Пирогова Х.В.: - Но опять же, ничего не мешает утвердить это сейчас, и ещё ввести параллельно какие-то действия, в том числе в работе с оперативным штабом.

Титаренко И.Н.: - Ольга Александровна, можете прокомментировать. 
Кондратенко О.А.: - Сложно комментировать, здесь все напутано, к сожалению, при всём уважении к Вам. Вы обращаетесь к Асанцеву, зарегистрировали, просите его утвердить проект решения. Асанцев ещё не утвердил это решение. В то же время Вы обращаетесь в комиссию, чтобы она поддержала Ваш депутатский запрос. Здесь намешано куча норм и куча противоречий. Вы же со мой консультировались, и я думала, что все понятно Вам объяснила.

Ещё хотелось бы сказать, что такое вообще депутатский запрос и для чего он. В соответствии с законом области, Законодательное Собрание Новосибирской области нам дало определение, что такое депутатский запрос. И ценность депутатского запроса я вижу только в том, что ответ должен поступить в течение 15 дней, в этом и разница между обращением, обычным запросом и депутатским запросом. 
Если Ваш запрос будет вынесен на сессию, то депутаты могут только его признать депутатским запросом, но он по-прежнему будет Вашим. И вам Шимкив должен будет ответить в 15 дней, а будет он обращаться к Поповой или нет, неизвестно. Где здесь цель, которую вы хотите достигнуть? Вы же хотите, чтобы это обращение дошло до Поповой. Мне кажется, Ваше обращение нецелесообразно называть депутатским запросом, потому что цель не будет достигнута, и возможно этот запрос никогда не дойдёт до Поповой. Кроме того, сейчас Асанцев Дмитрий Владимирович получит, ему тоже нужно будет проработать это письмо. Сегодня комиссия может поддержать Ваше обращение, и на его основании подготовить проект решения и внести его на сессию с какими-то может быть коррективами или может Вам отказать.

 Пирогова Х.В.: - В общем, такой план я и предполагаю. Я хотела уточнить, если Вы говорите, что депутатский запрос это бессмысленная штука, то можно тогда пример для чего депутатский запрос, и в каких случаях он актуален?

 Кондратенко О.А.: - В соответствии с законом области, в соответствии с нашим регламентом депутатский запрос ограничивается только госорганами Новосибирской области, но это и логично, потому что закон области, наш регламент не могут устанавливать какие-то правила для федеральных органов. Поэтому обращение в федеральные органы не может быть депутатским запросом. Я не говорю, что это бесполезная тема, это механизм для быстрого реагирования и быстрого ответа в рамках Новосибирской области. 
Пирогова Х.В.: - Ну то есть все равно, что у комиссии, что у сессии срок на ответ 15 дней?

 Кондратенко О.А.: - Да. Но в итоге получается, если вносить проект решения за 30 дней до сессии, как положено, то это будет уже 45 дней, так установлено законодательством. 
Титаренко И.Н.: - Я хотел сказать про депутатский запрос, действительно это действенный инструмент, потому что, если обычный гражданин обращается в органы муниципальной власти, региональной власти, он получает ответ в течение 30 суток, мы же можем получить ответ по депутатскому запросу гораздо быстрее. Но сейчас немного другая ситуация, и Ольга Александровна правильно её растрактовала, то есть мы не получим эффекта от этого депутатского запроса. Я считаю, что Ваш запрос напрямую, будет гораздо эффективнее, чем комиссионный. Тем более, если Вы хотите оперативно, то смысл есть напрямую от себя сделать запрос и направить. Давайте, посмотрим, как отреагируют на Ваше обращение, и тогда, может где-то в какой-то части подключиться. Но на данный момент я эффекта не вижу от комиссии, но в любом случае мы сейчас вопрос поставим на голосование.
Пирогова Х.В.: - В письме прописано, что послужило поводом такого обращения, это то, что комиссия пригласила господина Щербатова на расширенное совещание, но он ответил, что не сможет прийти, говоря, простым языком он просто проигнорировал необходимость такого заседания для Совета депутатов. Поэтому мне кажется, будет правильно отправить не просто моё обращение в ответ на такие действия, на мой взгляд, не корректные, со стороны руководителя Управления Федеральной службы по надзору в сфере защиты прав потребителей и благополучия человека по Новосибирской области, а обращение от комиссии, от Совета депутатов. 
Титаренко И.Н.: - Я, Хельга Вадимовна, Ваше возмущение тоже поддерживаю, по поводу того, что Щербатов отказался прийти на наше рабочее совещание. И лично воспринял это так, что я же обращение писал, а мне отказали. Но у нас же создан оперативный штаб по коронавирусу в Новосибирске, на  который меня пригласили и сказали, вот смотрите, здесь присутствует руководитель Роспотребнадзора либо его заместитель, задавайте любые интересующие вопросы или выносите их через Валерия Александровича Шварцкоппа. В Новосибирской области много муниципалитетов, понятно, что город Новосибирск самый крупный, но в каждом муниципалитете Щербатов не может присутствовать на совещаниях, и я это понимаю, т.к. сейчас напряженная ситуация. Мы можем им направлять запросы, и пускай они нам отвечают, либо можно в оперштабе уточнять какие-то вопросы, даже можем попросить, чтобы  оперштаб пригласил особо заинтересованных депутатов, и я думаю, нам в этом не откажут. 
Уважаемые коллеги, ещё вопросы? Нет. Выступления? Нет. 
Титаренко И.Н.: – Предлагаю проект решения комиссии:

1. Отклонить предложение.
Титаренко И.Н.: - Если не будет предложений и дополнений в проект решения комиссии, то предлагаю принять проект решения в ЦЕЛОМ. 

«За» – 1 чел. ( Пирогова Х.В.).
«Против» – 2 чел. (Титаренко И.Н., Атякшев И.А.).
«Воздержался» – 4 чел. (Бурмистров А.В., Аникин А.Г., Гончарова Л.В., Шалимова Е. В.).

Проект решения комиссии принят в целом.
Председатель                                                                                         И. Н. Титаренко
Секретарь                                                                                               В. Е. Иванова
