СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

П Р О Т О К О Л 

постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска 

по муниципальной собственности

	10.06.2024
	г. Новосибирск
	                                   № 41


	Председатель
	:
	Бондаренко С. В. 

	Секретарь
	:
	Малахова Н. Ю. 

	Присутствовали

Отсутствовали
	:

:
	Мухарыцин М.А., Горшков П. А.

Джулай А. Ю. (мера пресечения), 

Титаренко И. Н. (командировка) 

	Приглашенные
	:
	список прилагается


ПОВЕСТКА ДНЯ

О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558» (первое чтение)
	
	
	

	      Докладчик:

    Куранов
    Андрей
    Юрьевич

	–


	заместитель начальника департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города -начальник управления капитального и текущего ремонта начальник департамента ;




О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в отдельные решения (положения решений) городского Совета Новосибирска, Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение)
	    Докладчик:

    Столяров
    Михаил
    Николаевич
	–


	начальник департамента информационной политики мэрии города Новосибирска;

	
	
	


О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в приложение 2 к Положению о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утверждённому решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336» (первое чтение)

	      Докладчик:

     Любавский
      Андрей
      Валерьевич
	–


	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству;


О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в пункт 2.3 Положения о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утверждённого решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402» (первое чтение)
	Докладчик:
	
	

	      Зарубин
      Вячеслав
Викторович
	–


	и.о. начальника департамента земельных  и имущественных отношений мэрии города Новосибирска;




   5. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в  отдельные решения Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение)
	Докладчик:
	
	

	Зарубин
Вячеслав
Викторович
	–


	и. о. начальника департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска;




6.  О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Прогнозный план приватизации муниципального имущества на 2024 год, утверждённый решением Совета депутатов города Новосибирска от 04.12.2023 № 626»
	Докладчик:
	
	

	Зарубин
Вячеслав
Викторович 
	–


	и. о. начальника департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска;




    7.  О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на  III квартал 2024 года 
	Докладчик:
	
	

	Бондаренко

Сергей 

Валентинович 
	–


	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности;




      Бондаренко С. В. – Добрый день, рад всех видеть и приглашённых и коллег-депутатов. Кворум у нас имеется, поэтому начинаем очередное 41-е заседание комиссии по муниципальной собственности. Если не будет возражений, предлагаю принять повестку дня за основу. 

      Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.

Бондаренко С. В. - в повестке произошло небольшое изменение - проект решения по вопросу № 3 был отозван 07.06.2024. Кто за эти изменения?
      Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.

Председатель - будут ли ещё изменения, дополнения в повестку? Нет.
      Бондаренко С. В. - голосуем за принятие повестки дня в целом.

      Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.

Бондаренко С. В. - коллеги, на столах разданы дополнительные материалы, также прошу придерживаться регламента проведения комиссии! 
СЛУШАЛИ: 

Куранова А. Ю. – проинформировал  о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска  «О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558» (первое чтение)
        Бондаренко С. В. – коллеги, есть ли вопросы к Андрею Юрьевичу? Нет.
        Бондаренко С. В. – Переходим к голосованию.

        Бондаренко С. В. – проект решения.

Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3.  Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

        Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом.
   Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.

   РЕШИЛИ: 

   Проект решения комиссии принять в целом.

 СЛУШАЛИ: 

Столярова М. Н. – проинформировал  о  проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в отдельные решения (положения решений) городского Совета Новосибирска, Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение)».
       Бондаренко С. В. – спасибо, Михаил Николаевич у меня вопрос - в основном, на бумажных носителях информацию читают бабушки, бюллетени они просто обожают, от корки до корки читают, есть что почитать. Не лишаем ли мы наш основной электорат, в том числе выборный, возможности познакомиться с последними решениями городского совета или мэрии города Новосибирска? Экономия - это понятно, она очевидная, на кнопочку нажал, но прочитал не каждый. Как вы на этот вопрос смотрите?

       Столяров М. Н. - нет, не лишаем. Во - первых, у нас соблюдены все требования федерального законодательства и в Уставе, когда вы его принимали, специально оговорено, что в Новосибирске о предоставлении неограниченного, как-бы, доступа к интернету, в частности и в больших библиотеках и практически во всех библиотеках города Новосибирска есть специально оборудованные места со свободным бесплатным доступом в интернет, где всегда можно зайти и также не в бумажном виде, но на экране прочитать все нормативные акты. Более того, там же при обсуждении изменения в Уставе города Новосибирска было к числу таких же мест отнесены и центры социального обслуживания населения и основной контингент как раз и является пожилого возраста, который так же могут в этих местах в любое время посмотреть интересующие их нормативные документы. Ну и кроме того, моё личное мнение, я бы не стал преувеличивать желание бабушек читать нормативные акты мэрии города Новосибирска. В любом случае, те залежи нормативной продукции, которые мы списывали, говорят о противоположном.

       Горшков П. А.  - Михаил Николаевич, добрый день, все присутствующие. Сколько бюджет города в год будет экономить?

       Столяров М. Н. - здесь я бы вообще не сводил этот вопрос к финансовому вопросу, идея всего этого вообще заключается в другом. Как раз в обеспечении надёжности опубликования, потому что мы неоднократно, особенно в последние 5 лет сталкиваемся с тем, что печатная версия является крайне не надёжным источником информирования, в том числе людей о принятых нормативных актах. С чем это связано? Несколько причин. Во-первых, так или иначе печатный рынок в принципе и в Новосибирске в частности, он постепенно скукоживается, у нас, по-сути, оставалась одна гигантская типография - Советская Сибирь, мелкие типографии прекращают своё сотрудничество. Печатать бюллетень на крупных машинах никому не интересно, сразу вызывает колоссальное удорожание продукции, поэтому мы сотрудничаем с мелкими типографиями, которые могут предложить в отличии от Советской Сибири хотя бы исполнение наших заказов, но у них другая проблема. У них проблема в том, что - это запасы бумаги, краска, которая, особенно обострилась после 2023 года и ряд других расходников, они достаточно сложно покупаются, особенно с запасом. И всякий раз у нас в последние несколько лет бывали случае, когда печать бюллетеня висела на волоске. Другой пример, авария, которая в январе произошла в Ленинском и Кировском районах, как ни странно - это напрямую ударило по нашему бюллетеню, потому что наша типография оказалась там, люди работали не при температуре конечно окружающего воздуха, но близко к этому. Дело даже не в людях, люди могут одеться потеплее и выйти на работу, а дело в том, что типографские машины при этом не работают, то есть я к чему, что любое форс-мажорное обстоятельство (отключение электроэнергии и подобные вещи) они напрямую связаны с надёжностью, а у нас нет возможности оправдаться и сказать, что мы не сделали печать бюллетеней, потому что в типографии нет света. Поэтому, с этой точки зрения, переход полностью на электронную версию, он безусловно увеличивает нашу надёжность в плане опубликования. Кроме того, есть ещё одно обстоятельство, почему плюс, мы сейчас публикуем нормативные акты день в день, то есть не надо бюллетеня ждать неделю, пока этот нормативный акт будет опубликован. То есть, вы видите, что здесь масса не денежных преимуществ, не денежных резонов, для того, чтобы отказаться от бюллетеня и перейти на электронную версию. Если говорить чисто о деньгах, то год от года не приходится и в среднем, если совсем в среднем, это от 4 до 6 миллионов рублей в год.

       Каверзина С. В.
 - вы знаете у меня нет вопроса к бумажному бюллетеню, действительно прогресс идёт вперёд и надо переходить в электронную форму, у меня вопрос к ведению этого портала, там все нормативно-правовые акты идут вот по номерам, то есть человек заходит, он не может найти легко допустим акты, касающиеся землепользования и застройки или там образования. Какие-то в этом направлении будут действия?

      Столяров М. Н. - да, Светлана Викторовна, мы обязательно проверим, потому что, на самом деле, готовясь к полному переводу в интернет-портал всей нормативно-правовой базы, мы переговорили с нашим подрядчиком, чтобы сделать там нормальный поиск, по дате, по номеру и по названию документа. Надо проверить поиск и если вы говорите, что там какие-то недочёты, посмотрим, проверим.

       Каверзина С. В. - поиск по номеру - это надо знать номер, если человек интересуется определённой сферой жизнедеятельности города - он не может там найти...

       Столяров М. Н. - я понял, Светлана Викторовна, посмотрим и сделаем поиск по ключевым словам.       

       Бондаренко С. В. – прошу соблюдать регламент. Есть ли ещё вопросы, выступления? Нет.        
        Бондаренко С. В. – предлагаю перейти к голосованию.
        Бондаренко С. В. – проект решения.
Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3.  Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

       Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:

    ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.

РЕШИЛИ: 

    Проект решения комиссии принять в целом.

СЛУШАЛИ: 

  Зарубина В. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в пункт 2.3 Положения о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утверждённого решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402» (первое чтение)
        Бондаренко С. В. – уважаемые коллеги, приглашённые, есть ли вопросы к Вячеславу Викторовичу? Нет.

        Бондаренко С. В. – переходим к голосованию, проект решения.
1.Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

        Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:

   Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.  

РЕШИЛИ: 

    Проект решения комиссии принять в целом.

СЛУШАЛИ: 

       Зарубина В. В. – проинформировал по проекту решения «О внесении изменений в отдельные решения Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение)». 
Бондаренко С. В. –  коллеги, профильная комиссия по данному вопросу - комиссия по контролю за исполнением органами местного самоуправления и их должностными лицами полномочий по решению вопросов местного значения.

 Это вопрос был рассмотрен, внесён на рассмотрение сессии с рекомендацией к принятию.
Бондаренко С. В. - а скажите, чем вообще это распределение вызвано, разложить между двумя департаментами, что произошло, какие - то нарушения были?

Зарубин В. В. - всё очень просто, раньше образование земельного участка предполагалось путём утверждения проекта межевания территорий. Этот документ разрабатывает и утверждает департамент строительства и архитектуры. В настоящее время законодатель упростил процедуру по утверждению таких земельных участков и предоставил возможность утверждать через схему. Соответственно, у нас в положении чётко не прописано, кто данную схему должен утверждать и проведя совещание определили, что аварийный фонд с целью его скорейшего расселения отойдёт к департаменту строительства и архитектуры, а те земельные участки, на которых расположены нормальные жилые дома, которые находятся в эксплуатации, останутся у департамента земельных и имущественных отношений.

Бондаренко С. В. - уважаемые коллеги, есть ли вопросы? Нет. Переходим к голосованию. Проект решения.

1.Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения. 

2. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по контролю за исполнением органами местного самоуправления и их должностными лицами полномочий по решению вопросов местного значения. 

       Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:

   Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.  

       РЕШИЛИ: 

    Проект решения комиссии принять в целом.

  СЛУШАЛИ: 

        Зарубина В. В. – проинформировал по проекту решения «О внесении изменений в Прогнозный план приватизации муниципального имущества на 2024 год, утверждённый решением Совета депутатов города Новосибирска от 04.12.2023 № 626».

        Горшков П. А. - у меня вопрос к Ольге Борисовне. Много было вопросов, обсуждений и хорошо, что организовали ещё раз комиссию по административной реформе, куда приглашали депутатов, которые хотели туда прийти и выслушать, я как раз был из числа таких. Много говорили о том, что муниципальная аптечная сеть - это большое количество людей, персонала, сейчас по имеющейся у меня информации количество аптек будет сильно сокращено и вы интерпретировали, что нужно сохранять рабочие места, но  пришли к тому, что всё-таки людей надо будет уволить. Не будет ли проблем, вы просто озвучивали и переживали, куда люди пойдут работать. То есть, если мы оставляем аптечную сеть, она пройдёт акционирование и это хорошо и правильно, но те помещения, которые уйдут в казну, люди, которые там работают, куда они?

        Незамаева О. Б. - безусловно, речь идёт о сохранении 18-ти аптек из существующих 36-ти, оставшиеся - это максимально прибыльные аптеки. Люди, которые работали в остальных аптеках - это 1-2 человека, они будут либо сокращены, либо, если это работники пенсионного возраста, они выйдут на пенсию, либо будут переведены в другие аптечные предприятия. Сокращения значительного не будет.

        Бондаренко С. В. - я с вашего позволения поддержу Павла Александровича, на самом деле это совсем другой проект решения, принципиально отличается от предыдущего, действительно проработан, действительно проработала административная комиссия, но и мы, когда принимали решение ранее, очень хорошо были осведомлены об убыточности всей сети. Она действительно была убыточной, там было 90 или 80 аптек. Более того, как раз было принято решение о 18-ти аптеках для спасения сети, было принято решение о продаже части для погашения задолженности - она правда возникла в «ковидные» времена, но это было так. И решение комиссии тогда было совершенно обоснованно. Однако, у наших аптек есть лицензия на торговлю наркотическими препаратами - это важно и она есть только у нас. Да, Ольга Борисовна?

        Незамаева О. Б. - безусловно.

        Бондаренко С. В. - выделяется 18 аптек, если вам будет интересно, я всё равно этот список зачитаю, они в самых выигрышных местах, это - ул. Кошурникова, 14; ул. 25 лет Октября, 1; ул. Ленина, 9; ул. Б. Хмельницкого, 35; ул. Рассветная, 2/5; ул. Вертковская, 8/1; ул. Петухова, 20; ул. Зорге, 267; ул.Титова, 1; ул. Фасадная, 17/1; ул. Котовского, 17; ул. Троллейная, 18; ул. Марии Ульяновой, 1; ул. 40 лет Комсомола, 5; ул. Демакова, 20; пр-кт Красный, 15/1; ул. Гоголя, 43/1, ул. Трудовая, 7. Это 18 аптек, не больше не меньше, меняться они внутри не могут, это те аптеки, которые в проекте и просим руководство конечно следить за эффективностью работы этого предприятия, не допускать убытков, чтоб потом не пришлось продавать из этого списка. Есть ещё вопросы по аптечной сети?

       Тыртышный А. Г. - Ольга Борисовна, вы не подскажете, мы понимаем, когда уменьшается количество точек, уменьшается объем продаж, то как правило увеличивается входная цена. То есть после всей реорганизации и ликвидации тех точек, которые приносили убыток, не получится ли так, что всё равно в целом аптечная сеть окажется убыточной и входная цена увеличится?

       Незамаева О. Б. - уважаемый Антон Григорьевич, я уточняю - аптечная сеть не была убыточная в том смысле этого слова, когда мы говорим о коммерческом предприятии. У нас были убытки прошлых лет от единоразового закупа большого объёма медикаментов. Это был бухгалтерский убыток. Во всём остальном муниципальная аптечная сеть была прибыльной. Если говорить о 18-ти аптеках, то представлена финансовая модель, из которой видно, что аптеки останутся в таком случае прибыльными и сейчас уже аптеки демонстрируют устойчивый рост -  за первый квартал этого года оборот составил 206 млн. рублей, валовая прибыль 63 миллиона. Уже за первые два месяца оборот составил 250 миллионов, валовая прибыль порядка 57-ми миллионов. Это свидетельствует о том, что убыточными они не будут, плюс ко всему, по условиям договоров с поставщиками ещё с прошлого года все аптечные предприятия в ритейле, не только наши, в связи с нестабильной ситуацией на рынке, практически все перешли на предоплату.       Соответственно, это уже заранее уменьшило входную цену.

Бондаренко С. В. - спасибо. Есть ли вопросы к Ольге Борисовне? У меня есть. А чем отличается операционный убыток от бухгалтерского убытка? Это все-равно убытки.

Незамаева О. Б. - ну тут фигурально говоря это не убытки, потому что во всей остальной деятельности, за исключением вот этого сформированного товарного запаса, который лёг остатками, во всем остальном аптеки демонстрировали достаточную прибыльность.

Бондаренко С. В. - ну мы заметили, когда продавали 18 аптек, чтобы покрыть убытки.

Незамаева О. Б. - ну да.

Бондаренко С. В. - давайте закончим обсуждение по этому вопросу. Решение новое, другое, в акционерку входит 18 аптек, все остальные поступают в казну, люди переводятся в дееспособные аптеки и так далее. Второй вопрос, это обсуждение вопроса по МУП «Сибирское гостеприимство», тоже по которому решение было принято и они снова попали в план приватизации. Кто-нибудь пояснит?

Колмаков Д. В. - уважаемые депутаты, коллеги, да действительно на прошлой сессии было принято решение об отложении этого вопроса для дополнительной проработки, что и было сделано. Напомню, этот вопрос рассматривался после сессии на комиссии по административной реформе, куда департамент и гостиница предоставили наши агрументы о целесообразности все-таки реорганизации в форме акционирования предприятия. Эти аргументы были услышаны и в рассматривающийся сейчас проект МУП «Сибирское гостеприимство» добавлено в виде потенциального акционерного общества. Напомню, что сегодня «Сибирское гостеприимство» - это единственная в городе гостиница, находящаяся в муниципальной собственности с собственной прачечной большой площади, которая может исполнять мобилизационное задание в особый период в военное время. Предприятию установлено данное мобилизационное задание на случай чрезвычайной ситуации, стирка 1 тонны белья в сутки, при наступлении чрезвычайной ситуации гостиница Северная по постановлению мэрии используется как пункт временного размещения людей, оставшихся без крова в результате стихийного бедствия. Напомню случай на ул. Линейной, люди жили именно в гостинице, часть пострадавших людей была расселена именно туда. Кроме того, сегодня в гостинице Северная определён пункт временного размещения лиц, покинувших территорию, ЛНР, ДНР и Украины. В настоящее время на базе гостиницы проживают 40 человек, включая 8 детей данной категории граждан. Итого, мы имеем в настоящий момент муниципальное унитарное предприятие по итогам 2023 года, показывающее стабильную прибыльность, мы имеем серьёзный имущественный комплекс именно под гостиничный бизнес, поэтому полагаем, что создание АО со 100 % участием муниципалитета наиболее целесообразно в данной ситуации. Напомню, что федеральные власти обязывают нас прекратить существование унитарного предприятия в этом году.

Горшков П. А. - Денис Владимирович, по имеющейся информации МУП «Сибирское гостеприимство» ещё такую функцию на себе несёт как демонтаж одного нестационарного объекта в месяц и изготовление одного социального лотка в месяц. Это не бесплатно они это делают. Вот для чего это делалось и есть ли в этом какой-то смысл? В моем понимании, если мы говорим о гостинице, то наверное это предприятие и должно заниматься гостиницей, а не распыляться на какие-то, наверно, не сильно сложные вещи, но тем не менее.

Колмаков Д. В. - МУП «Сибирское гостеприимство» - это не только гостиница, есть Устав, который определяет, что гостиница это гостиница, а есть и другие виды деятельности. Для чего это было сделано по разумению руководства департамента - муниципальное предприятие помимо зарабатывания денег, должно нести ещё часть муниципальных функций, затрат на муниципальные функции и нужды. Что касаемо лотков, да действительно предприятие тратит около миллиона рублей в год на изготовление лотков. Напомню, в каждом районе по заявкам депутата такого рода лотки устанавливаются. Я не думаю, что есть кто-то из депутатов противники этого. Прекрасная инициатива для садоводов, для бабушек, которых мы с вами все любим, устанавливать комфортные места для продажи излишков сельскохозяйственной продукции. К сожалению, бюджет города нести такие затраты не был готов и сейчас не готов. На себя эти функции возложило МУП «Сибирское гостеприимство». Ровно тоже самое касаемо демонтажа. Ну, если коллегами будет принято решение или предложено пересмотреть данную социальную функцию, мы подумаем, тем более, что демонтажем сейчас занимается совсем другое ведомство...

Бондаренко С. В. - оно им занималось всегда, другое ведомство. Зачем этим занимается гостиница? 

Колмаков Д. В. - Сергей Валентинович, департамент промышленности демонтажем занимался с 2019-2020 год, я знаю, потому что я как раз этим и занимался. Да бог с ним....Что касаемо лотков, я уже сказал, я считаю, что это очень правильная и важная функция. Что касаемо демонтажа, вопрос дискуссионный, готовы к диалогу.

Бондаренко С. В. - спасибо. У нас присутствует директор МУПа «Сибирское гостеприимство» Вячеслав Аркадьевич Федотов, готовы что-то пояснить? 

Федотов В. А. - пожалуйста, задавайте вопросы, я готов ответить.

Бондаренко С. В. - я готов задать несколько вопросов, они у меня накопились. Дело в том, что решение и на сессии и на комиссии состоялось и иногда звучит такой фон, что депутаты в комиссии не разобрались в чём-то и поэтому приняли решение о невключении в план приватизации. Мы разобрались очень внимательно, поэтому вопрос вот такой. Просто сегодня на одном совещании говорили по этому вопросу, я очень благодарен новому руководству, что оно уделяет отдельное внимание именно этому вопросу и там прозвучала такая фраза - предприятие прибыльное. У меня официальная отчётность с 2017 года по 2022-й, у вас только в 2020 году была прибыль, всё остальные годы убыточны. По основному виду деятельности, не считая изготовление лотков, организация выставок и прочее. Если ты хочешь делать своё дело хорошо, ты бей в точку, занимайся одним делом, тогда ты будешь сказочно богат. А если ты начинаешь людей селить, ярмарки организовывать, ларьки делать и конечно какие-то дополнительные услуги, то поступают какие-то....но тем не менее финансовый результат от основной деятельности падает. Вот у вас здесь такие результаты. Поясните, пожалуйста, почему?

Федотов В. А. - уважаемые депутаты, коллеги, Сергей Валентинович, ваши данные не соответствуют действительности. Прибыль от продаж ровно 2 года у нас от основного вида деятельности зафиксирована как минусовая. Основной вид продаж - расселение, совершенно верно. Падение было связано с «пандемийными» временами, изначально, в общем-то, не было поселения как такового, один месяц поселили 2 человека, второй месяц - 5 человек. Потом постепенно пошло и наконец мы вышли на ту точку, когда мы нашли предприятие, которое нуждалось именно в пандемию на расселение - это «Сургутнефтегаз». Для того, чтобы расселить и выполнить все условия по вахтовикам, были поставлены определённые условия «Сургутнефтегазом», то есть мы подновили основные средства, подновили мебель, выполнили ремонт и всё прочее - это вышло в определённую сумму и действительно повлияло на прибыль. Далее, никто не отменял индексации зарплат трудовому коллективу, это тоже круглая сумма за год. То есть мы в этот момент цены не поднимали, цена в контракте с Сургутом была зафиксирована. Сургут был на тот момент основным поставщиком людей.

Также, может вы правильно говорите, не должно относиться к гостиницам некоторые виды деятельности, но я поправлюсь, это пункты трудового договора между работодателем и работником они зафиксированы и в любом случае как исполнитель, как директор исполнительный я должен был их исполнять. Речь идет о холодных прилавках и нестационарах. То есть они тоже свою денежку в год забирают. Рассматривая предприятие, вы правильно говорите в общем рассматриваться должен весь спектр деятельности. Предприятие имеет и другие доходные составляющие, которые не звучат. Мы в пандемию, если корректно смотреть по бухгалтерской деятельности, посмотрите внимательно - прибыль от продаж, допустим в 2021 году, была зафиксирована минусовая, но прочие доходы в качестве которой была получена субсидия безвозвратная от государства, она тоже является доходной частью. То есть, я смотрю на прибыль балансовую и именно она то и является положительной. Её нет отрицательной нигде. По второму году, когда была зафиксирована отрицательная, прочие доходы в качестве там, деньги были размещены на депозите, мы получили проценты и прочие доходы. То есть, итого прибыль балансовая у нас на самом деле положительная. Более того, в 2023 году наверное сами себя перепрыгнули, к нам вернулись ещё на пол года вахтовики «Сургутнефтегаз», также мы заключили контракт с компанией, которая ведёт строительство областной инфекционной больницы, единственное они деньги меньше приносят, потому что они не едят у нас как Сургут, который у нас питается - а это услуги гостиницы, трехразовое питание - это свою копеечку даёт.

Бондаренко С. В. - спасибо. Коллеги, есть ли ещё вопросы? Нет. Просто у нас точка зрения есть по этому вопросу, но картину мира изменило новое руководство, которое пришло и Максим Константинович Останин сказал, что он очень хорошо разбирается в этом вопросе, то есть в вопросе гостиничного хозяйства, то есть он по своей практике, работы в области с этим часто сталкивался. Здесь доверие гораздо выше к этому решению и я бы тоже коллег-депутатов попросил поддержать в данном случае проект решения о включении в план приватизации МУПа «Сибирское гостеприимство».

Буреев Б. В. - уважаемый Сергей Валентинович, уважаемые коллеги, действительно последние месяц-полтора прошли несколько совещаний, встреч по вопросам обоих муниципальных предприятий, которые сейчас рассматриваются. Вполне те мотивы и основания, которые были в основе своей приняты при первом рассмотрении этого вопроса, мэрия благодарна Сергей Валентинович вам как председателю постоянной профильной комиссии и в целом депутатскому корпусу, который уделил действительно как говорилось на сессии, ещё раз дополнительное внимание для рассмотрения судьбы этих двух муниципальных предприятий. Не вдаваясь в какие-то обещания громогласные или что-то ещё, скажу только, что мэром города поставлена задача по повышенному уровню контроля и мониторинга как за муниципальными предприятиями, которые остаются в таком статусе так и особенно за вновь создаваемыми акционерными обществами. Мэром принято решение по каждому акционерному обществу, которое будет учреждено, что совет директоров будет возглавлять профильный заместитель мэра по направлению. То есть, в случае аптечной сети В. А. Шварцкопп, в случае Сибирского гостеприимства - М. К. Останин. На имя председателя Совета  Асанцева Д. В. будет направлено письмо с просьбой делегировать депутата Совета депутатов в каждый из совета директоров создаваемого акционерного общества. Поэтому, надеюсь тоже на достаточно высокий уровень представительства от Совета депутатов в советы директоров акционерных обществ, что это будет не номинальный совет директоров, а именно рабочий орган, который будет контролировать директора, работающего по контракту и следить за тем, чтобы наши создаваемые акционерные общества работали с прибылью, рентабельно, без каких-то негативных последствий для города. Спасибо.

Бондаренко С. В. - я думаю, что я попрошусь в Сибирское гостеприимство в совет директоров и поучаствую, потому что разобрались в этом вопросе.

Бондаренко С. В. – Есть ли вопросы? Нет. Переходим к голосованию. Проект решения.

Согласиться с проектом решения.

Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска.

Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения.

        Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:

    Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М. 

        РЕШИЛИ: 

Проект решения комиссии принять в целом.

Тыртышный А. Г. - извините, у меня информационное замечание по вопросу № 5. Хочу обратить внимание, что ещё в декабре 2023 года, когда мы принимали план приватизации, я обращался с просьбой исключить одно помещение - помещение 84 кв.м. на ул. Железнодорожная, 5. Это нежилое подвальное помещение в жилом доме, который признан официально ветхим и аварийным и непригодным для проживания. Вообще говоря, включение таких объектов в таких домах разрешено, препятствий никаких нет, но мне департамент обещал официально, что это помещение будет исключено из прогнозного плана на июньской сессии этого года. У меня есть официальное письмо Жигульского Г. В. Этого объекта я не увидел, поэтому уважаемые коллеги, на этой сессии я поправкой предложу и прошу меня поддержать.

Бондаренко С. В. - хорошо.

  СЛУШАЛИ: 

        Бондаренко С. В. – проинформировал по вопросу «О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на  III квартал 2024 года».

        Бондаренко С. В. - коллеги, план сформирован на основании плана работы Совета депутатов на 2024 год и 3 квартал 2024 года, а также с учётом годового плана работы комиссии.  

Членам комиссии было направлено письмо с просьбой при наличии предложений направить их в комиссию. Предложений не поступило. 

        Бондаренко С. В. – Есть ли вопросы? Нет. Переходим к голосованию. Проект решения. 
  Утвердить план работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на III квартал 2024 года (приложение).

      Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:

   Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.  

       РЕШИЛИ: 

   Проект решения комиссии принять в целом.

Председатель комиссии                                                                       С. В. Бондаренко

Секретарь комиссии                                                                               Н. Ю. Малахова 
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