СОВЕТ ДЕПУТАТОВ

ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

П Р О Т О К О Л

заседания постоянной комиссии

 по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству

	06.03.2018 г.
	
	               № 35


	Председательствующий – Тарасов А. В.

	Секретарь – Гришечкина А. С. 

	Присутствовали: Колпаков Д. В., Аникин А. Г., Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В., Прибаловец Д. В.. 

Отсутствовали:  Бестужев А. В. – производственная необходимость, Черепанов Г. К. – производственная необходимость.

Приглашенные: Яковенко Е. С., Шварцкопп В. А., Кондратьев А. В., Незамаева О. Б.,  Державец В. Е., Захаров А. И., Соловьева И. И., Шумилов О. Л., Апарин А. В., Чередова А. С., Коршикова Е. С., Эпп Ю. В., Бутина Е. Ю., Кондратенко О. А., Вахрамеева Ю. Н., Самойлова М.Р., Писарев В. А., Макарухина А. Н., Нетисова И. Э., Ястремская А. С., Щукина Е. М., Бахмутова В. Н.. 
Прибаловец Д. В. – опаздывает

Тарасов А. В. –  Добрый день коллеги. Начинаем заседание комиссии по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству. Кворум имеется. Предлагаю голосовать за повестку дня в целом. Кто за?
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 5 - единогласно (Тарасов А. В., Колпаков Д. В., Аникин А. Г. , Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В.).
Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

ПОВЕСТКА ДНЯ

1. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Программу комплексного развития социальной инфраструктуры города Новосибирска на 2017-2030 годы, утвержденную решением Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2016 № 329» (первое чтение)

2. О результатах проведенной контрольно-счетной палатой города Новосибирска проверки эффективности расходования бюджетных средств и использования материальных ресурсов на организацию и проведение Международных детских игр «Спорт – Искусство – Интеллект»
3. О результатах проведенной контрольно-счетной палатой города Новосибирска проверки эффективности деятельности филиалов муниципального казенного учреждения культуры города Новосибирска «Музей города Новосибирска» в Дзержинском, Заельцовский, Центральном районах города Новосибирска за 2014-2016 годы

4. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы молодежной политики в городе Новосибирске» на 2018 – 2021 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 13.11.2017 № 5116».
5. Об обращении президента общественной организации «Федерация художественной гимнастики Новосибирской области» по вопросу взаимодействия региональной спортивной федерации с местной спортивной федерацией по художественной гимнастики и управлением физической культуры и спорта мэрии города Новосибирска».

6. О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству на II квартал 2018 года.
1. СЛУШАЛИ: Кондратьев А. В. – проинформировал «О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Программу комплексного развития социальной инфраструктуры города Новосибирска на 2017-2030 годы, утвержденную решением Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2016 № 329» (первое чтение).

Тарасов А. В. –  Коллеги, у кого есть вопросы, выступления?

Нет

Тарасов А. В. –  Я немного дополню. У нас был такой момент, когда мы с департаментом культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска вне комиссии, проговаривали момент по поводу внесения изменений в муниципальную программу «Развитие физической культуры и спорта в городе Новосибирске» на 2017-2020 годы, где у нас стояла реконструкция ЛДС «Звездный». Департамент культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска предложил перенести финансирование с этого объекта на строительство бассейна по ул. Зорге, это новый объект. Мы это проговаривали, но пока идет изменение не в муниципальную программу «Развитие физической культуры и спорта в городе Новосибирске» на 2017-2020 годы, а пока идет изменение в Программу комплексного развития социальной инфраструктуры города Новосибирска на 2017-2030 годы и по срокам и по объектам. Соответственно после изменений этой программы последуют изменения уже в муниципальную программу «Развитие физической культуры и спорта в городе Новосибирске» на 2017-2020 годы. Финансирование данного объекта будет осуществляться из средств федерального бюджета, областного бюджета, бюджета города и внебюджетных источников. 
Тарасов А. В. –  Коллеги, если нет вопросов и предложений, прошу голосовать по проекту решения в целом:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения. 

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 5 - единогласно (Тарасов А. В., Колпаков Д. В., Аникин А. Г., Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В.).

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

            2. СЛУШАЛИ: Нетисову И. Э. – проинформировала «О результатах проведенной контрольно-счетной палатой города Новосибирска проверки эффективности расходования бюджетных средств и использования материальных ресурсов на организацию и проведение Международных детских игр «Спорт – Искусство – Интеллект».
Прибаловец Д. В. – подошел 

Тарасов А. В. –  Коллеги, у кого есть вопросы?

Прибаловец Д. В. –  Подскажите, по поводу автобуса, который был приобретен. Он когда был приобретен, то соответствовал всем требованиям для  перевозки детей, а потом внезапно перестал, т.е. изначально получается, не согласованы  были  некоторые детали?
Нетисова И. Э. – Нет, его приобретали в 2012 году, а требования эти были предъявлены только в 2013 году. Это были требования к ремням безопасности. У них были поясные ремни, а с  2013 года к детям ввели, чтобы обязательно было через плечо. 

Прибаловец Д. В. –  Понятно, значит его приобрели в 2012 году за 4100,0 тыс. рублей, а продали только в 2017 за 3444,0 тыс. руб., поэтому такая разница, теперь все понятно. 
Нетисова И. Э. – Да.
Тарасов А. В. –  У меня по автобусу еще вопрос, Ивина Эдуардовна, в справке написано – «поставка автобуса подтверждена товарной накладной на сумму 4100, 0 тыс. руб. и оприходован по бухгалтерскому учету в полном объеме». По бухгалтерскому учету там же ставится без НДС. Т.е. 4100,0 тыс. руб. это же с НДС?

Нетисова И. Э. – Да, полностью. Это полная стоимость за которую приобрели.  

Тарасов А. В. –  Но ставят же на баланс без НДС?
Нетисова И. Э. –  НДС  уходит на другой счет, да.
Тарасов А. В. –  Т.е. без НДС?

Нетисова И. Э. –  Без НДС.

Тарасов А. В. –  Дальше, в справке написано, что автобус вообще не эксплуатировался.

Нетисова И. Э. –  Нам так пояснили, что не эксплуатировался. 

Тарасов А. В. –  А автобус новый приобретался? 
Нетисова И. Э. –  Новый.
Тарасов А. В. –  Новый, это вам так пояснялось?
Нетисова И. Э. –  Нам так пояснялось, да.
Тарасов А. В. –  У меня есть информация, что автобус был не новый, с пробегом.  

Нетисова И. Э. – Он если и был с пробегом, то с незначительным, потому что год производства у него буквально там...

Тарасов А. В. –  Но если есть пробег, то  это уже не новый. 
Нетисова И. Э. –  По идее, да.

Тарасов А. В. –  Насколько я понимаю, пробег у него был порядка 8000 тыс. км. 

Разживина Д. О. – Мы счетчик не смотрели, честно говоря, на момент постановки на учет.

Тарасов А. В. –  Еще тогда вопрос, если автобус не эксплуатировался, как написано в справке, то он же не мог быть с амортизирован?

Нетисова И. Э. – У него всеравно происходит износ моральный.

Тарасов А. В. –  Если автобус не эксплуатируется, значит надо принять решение и его продать.
Нетисова И. Э. – По идее да.
Тарасов А. В. –  А если он уже в 2017 году был продан, в справке написано – «был продан за 3444,0 тыс. руб. в том числе налог на прибыль и НДС – 1109, 1 тыс. рублей», соответственно какой может быть доход если он продан дешевле чем его покупали. Но если был налог на прибыль значит он был в ноль с амортизирован. 
Нетисова И. Э. – Нет.
Тарасов А. В. –  А как? Если был налог на прибыль значит он в ноль выведен.
Нетисова И. Э. – Нет, у нас финансовый результат закрывается годом. На момент приобретения в 2012 году у них были затраты на сумму приобретения автобуса. Год закрылся, все. В 2017 году они его продают и у них пришел доход на сумму стоимостью этого автобуса. Т.е. не бывает так что у нас из 2012 года расходы переносятся на 2017 год. У нас год закрывается как окончание года. 

Тарасов А. В. –  Так он списывается то не по концу года и начала года. Он стоит на балансе. 

Нетисова И. Э. – Это понятно, но для налоговой у них получился доход.

Тарасов А. В. –  По бухгалтерскому учету есть актив, у этого актива есть стоимость. Он стоит 4100,0 тыс. рублей минус, там 18%, получается где-то 3400,0 стоит автобус на балансе. И потом каждый год он амортизируется. Он же амортизируется по бухгалтерскому учету, а не по финансовому году, начался год, закончился.
Нетисова И. Э. – Амортизация списывается в любом случае, используется автобус или нет.
Тарасов А. В. – Но вы с баланса то не спишете.

Нетисова И. Э. – С баланса не спишу.

Тарасов А. В. –  Соответственно тогда автобус был с амортизирован в ноль и потом продан, с этого возник налог 1109,1 тыс. руб. где есть НДС и есть налог на прибыль. 
Нетисова И. Э. – Там надо смотреть какая у них система амортизации. Я сейчас не скажу. У них была проверка налоговая, на момент уплаты налогов, т.е. смысл нам перепроверять налоговую, это не наши функции. Поэтому мы это и не смотрели.
Тарасов А. В. –  Еще тогда вопрос. Вы говорите, что автобус был новый, и он не использовался. Есть информация опять же, что он приобретался не новый, с пробегом, и что у него появились какие-то дефекты. 

Нетисова И. Э. – Насчет дефектов я не знаю, у нас не было дефектных ведомостей ни одной. 
Тарасов А. В. –  Дара Олеговна <Разживина> вы можете пояснить?

Разживина Д. О. – Согласно представленной МАУ СДЮСШОР «Центр зимних видов спорта» информации автобус работал с июня 2012 года по октябрь 2013 года, т.е. служил тем  целям, для которых он был приобретен, перевозил детей. Пробег автобуса составил 35 тыс. км. В октябре 2013 года, прилагается сейчас служебная записка, о том что – «у автобуса появилась существенная неисправность двигателя, при которой безопасная эксплуатация автобуса стала невозможной». С учетом этой служебной записки механика с ноября 2013 года автобус больше на линию не выпускался.   

Тарасов А. В. –  Т.е. из-за неисправности двигателя?

Разживина Д. О. – Да.
Тарасов А. В. –  А у нас в справке написано, что по ГОСТу не проходит, что безопасность не выдерживается.

Нетисова И. Э. – Мы делали проверку на основании тех документов, которые нам предоставили на момент проверки, поэтому нам что дали, с тем мы и работали.
Тарасов А. В. –  Так у кого из вас правильная информация?
Разживина Д. О. –  Здесь сложно сказать какая правильная, я думаю, что и та и другая правильная, просто эта информация была предоставлена специалистам КСП на период проверки.  Информация, о которой я говорю сейчас, предоставлена учреждением сегодня.  
Тарасов А. В. –  А как у вас там двойные информации что ли?
Разживина Д. О. – Дело не в этом, информация сегодня предоставлена, поскольку уже по завершению проверки, когда были сделаны все выводы, мы продолжали терзать учреждение с требованиями пояснить ситуацию? 

Тарасов А. В. –  Тогда КСП что проверяло?

Разживина Д. О. –  Что именно на тот момент учреждение предоставило, тем КСП и руководствовалось.
Тарасов А. В. –  Тогда нам каким документам верить, то что нам КСП официально предоставило?

Разживина Д. О. –  Одно другому не противоречит, у нас в 2013 году  автобус перестал выходить на линию. 
Тарасов А. В. –  Как это не противоречит, Дара Олеговна, вы говорите о том, что автобус приобретался с пробегом, автобус набегал там какой-то пробег, бегал 1,5 года, а КСП нам говорит, что автобус не эксплуатировался.

Разживина Д. О. –  Я сейчас смотрю пояснительную, которую сегодня представило учреждение, здесь уже о пробеге речь не идет, здесь написано с июня 2012 года по октябрь 2013 года пробег составил 35 тыс. км.  

Захаров А. И. –  8 тыс. км. был изначальный пробег.

Тарасов А. В. –  Т.е. брали когда было 8 тыс. км. пробег, когда продавали пробег был 35 тыс. км., т.е. по документам КСП его еще и с амортизировали, заплатили налог с прибыли, потому что он стоил ноль, так получается? Или какая-то остаточная стоимость у него?  
Нетисова И. Э. – Нет у него была стоимость своя, которая естественно ниже рыночной, та которая у него числилась по бухгалтерскому учету.

Тарасов А. В. –  Т.е. другими словами кто-то купил для себя автобус?
Нетисова И. Э. – И была проведена рыночная оценка  стоимости этого автобуса, которая составила как раз 3450,0 тыс. руб. Это рыночная оценка, есть заключение у нас этой рыночной оценки.
Прибаловец Д. В.  – Может запросить от комиссии, чтобы объяснили, почему такой налог  был уплачен, потому что этот вопрос так и остался открытым. Действительно странно, почему такой налог?
Тарасов А. В. –  Если налог на прибыль, значит автобус был с амортизирован. Правильно?

Прибаловец Д. В.  –  Получается, да.

Тарасов А. В. –  По данным КСП автобус не эксплуатировался, по данным, которые сейчас говорит Дара Олеговна <Разживина>, автобус эксплуатировался. 

Прибаловец Д. В.  –  Да, с 2013 года.

Нетисова И. Э. – Налог на прибыль предусматривает либо полностью с амортизированный и получена прибыль, либо когда мы продаем дороже стоимости которая у нас стоит на балансе. Амортизация шла, какая-то остаточная стоимость у него была.  
Прибаловец Д. В.  –  Вы запросите тогда от комиссии, почему 1109, 1 тыс. руб. налогов было уплачено,  действительно он был с амортизирован то почему…
Тарасов А. В. –  Ивина Эдуардовна <Нетисова>, вы тогда по вновь поступившим данным сможете всю картину пояснить в связи с этим вопросом?

Нетисова И. Э. – Если нам предоставят эти документы, то да. 

Тарасов А. В. –  Тогда давайте доразберемся в этой части вопроса.

Нетисова И. Э. – Давайте, доразберемся. Т.е. мы это даже не контрольным мероприятием будем оформлять, а просто как бы доразберемся.

Разживина Д. О. – В части правильности уплаты налога на прибыли НДС, как сказала Ивина Эдурдовна <Нетисова>, это не мы проверяем, не КСП проверяет,  это проверяла налоговая.
Нетисова И. Э. – Это не наша функция, мы не проверяем.

Прибаловец Д. В.  –  Понятно, что это налоговая, так почему балансовая стоимость оказалась такова у мэрии, что на автобус такие налоги, нас вот что интересует. Мы не можем проверять закономерность начисления налогов налоговиками. 

Нетисова И. Э. – Мы просто разберемся с ситуацией в принципе.
Тарасов А. В. –  Мы понимаем про что мы говорим. 

Нетисова И. Э. – Конечно, как прошла амортизация это мы посмотрим. 
Тарасов А. В. –  Коллеги, еще вопросы есть? Высказывания?
Нет
Тарасов А. В. – Предлагаю голосовать за проект решения в целом:
 1. Принять к сведению результаты проверки. 

2. Рекомендовать департаменту культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска:

2.1. Проанализировать результаты проверки в части неэффективного использования средств бюджета города Новосибирска и принять меры по недопущению нарушений в последующей работе;

2.2. Направить в комиссию информацию  о первоначальной и балансовой стоимости автобуса, приобретенного в рамках программы «Развитие физической культуры и спорта в городе Новосибирске» на 2012-2016 годы, последующие расчеты амортизации, сведения о фактической эксплуатации и остаточной стоимости, а также иные документы и расчёты, влияющие на стоимость данного транспортного средства, к моменту его продажи.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике. 

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 6 - единогласно (Тарасов А. В., Колпаков Д. В., Аникин А. Г., Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В., Прибаловец Д. В.).

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

3. СЛУШАЛИ: Нетисову И. Э. – проинформировала «О результатах проведенной контрольно-счетной палатой города Новосибирска проверки эффективности деятельности филиалов муниципального казенного учреждения культуры города Новосибирска «Музей города Новосибирска» в Дзержинском, Заельцовский, Центральном районах города Новосибирска за 2014-2016 годы» 
Тарасов А. В. – Коллеги, у кого будут вопросы?

Прибаловец Д. В.  –  У меня вопрос к Владимиру Ефимовичу <Державец>. Я посмотрел представленную таблицу №1, количество штатных единиц, я так понимаю, 7,5 штатных единиц это полставки имеется ввиду, наверное?

Державец В. Е.  –  Естественно.

Прибаловец Д. В.  –  Хорошо, у меня такой вопрос, я посмотрел штатное расписание и получается у музеев 6 штатных единиц или 7-7,5 штатных единиц сотрудников, а у музея Заельцовского района почему-то 12,5 штатных единиц. Это самый маленький район насколько я понимаю. 

Державец В. Е. – Нам честно говоря повезло, когда мы передавали филиал музея в Заельцовском районе, это, наверное, самый крупный филиал, который по своей площади в три раза превышает площади всех остальных музеев. Это помещение находится в конце Красного проспекта, великолепно отремонтированное новое помещение.

Тарасов А. В. – Дмитрий Валерьевич <Прибаловец> нам, наверное, более развернутый ответ даст Елена Михайловна <Щукина> - директор муниципального казенного учреждения культуры города Новосибирска «Музеи города Новосибирска». Елена Михайловна,  поясните, пожалуйста.

Щукина Е. М.  –  Дело в том, что когда принималось штатное расписание филиалов, исходили из площади, которые занимает филиал, из объема фонда и соответственно из тех возможных мероприятий, конечно, которые проведены. Учитывая что Заельцовский филиал имеет самую большую площадь 600,0 м2 по сравнению с другими, то соответственно там было предложено другое количество штатных единиц, просто помещение нужно содержать и нужно работать и с посетителями. Исходили только из этих  соображений.  

Прибаловец Д. В.  –  Странно немножко, что один из самых маленьких районов имеет самый большой музей и самый большой штат.

Тарасов А. В. –  Владимир Ефимович <Державец>, у меня к вам вопрос как к и. о. начальника департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска и как к человеку, который курирует эту отрасль. В отчете КСП сказано, что экспонаты хранятся не надлежащим образом. Насколько я знаю, вы направили запрос в департамент земельных имущественных отношений о возможности выделения вам помещения. Ответ от департамента земельных имущественных отношений уже поступил? 

Державец В. Е.  –  Пока ответа нет. Мы изучаем возможные варианты, потому что не каждое помещение подходит. 

Тарасов А. В. – Хорошо, вы запрос сделали?  

Державец В. Е.  –  Да.

Тарасов А. В. – Когда поступит ответ из департамента земельных имущественных отношений, вы нас проинформируете?   

Державец В. Е.  –  Конечно.

Тарасов А. В. – Еще вопрос. Что сейчас с Мемориальным музеем Юрия Васильевича Кондратюка, планируется ли реконструкция здания?

Державец В. Е.  – Помещение по ул. Советская, 24 сейчас законсервировано, ведется обследование и будут проводиться проектные работы. Ищем деньги на проект. 

Тарасов А. В. – Когда планируете?

Державец В. Е.  –  Надеюсь что проект удастся нам 2018 годом сделать, затем уже будем выходить на федерацию потому что это памятник истории, у нас пока средств на ремонт нет, а там действительно ремонт необходим капитальный, осыпались стены, а там проблема с финансированием. К 2019 – 2020 гг. надеемся провести ремонт.

Тарасов А. В. – Еще КСП было выявлено такое нарушение, что отсутствует административный регламент или Стандарт предоставления услуг, когда департаментом культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска планируется принятие такого регламента или стандарта?

Державец В. Е.  – Это сейчас готовится.

Щукина Е. М.  –  По сколько мы являемся муниципальным казенным учреждением, т.е. мы оказываем не услуги, а выполняем работы, поэтому вот эти стандарты сейчас разрабатываются.

Тарасов А. В. – Т.е. у вас будет не как предоставление услуги, а как работа?  

Щукина Е. М.  –  Да.

Тарасов А. В. – Вы приведете в соответствие?

Щукина Е. М.  –  Да, совместно с департаментом приведем?

Тарасов А. В. –  Еще, есть такой момент, что для хранения оцифрованных материалов у вас не хватает емкости.  

Державец В. Е.  –  Да, мы сейчас обсуждали и пытаемся в бюджет войти, купить большего размера сервер.   

Тарасов А. В. – А мы в своем решении предлагаем вам обратиться в департамент информатизации и развития телекоммуникационных технологий Новосибирской области, у них есть центр обработки данных, где очень большая емкость.   

Державец В. Е.  –  Где можно использовать их облачно?

Тарасов А. В. – Конечно, зачем вам деньги тратить на сервер, покупая его, когда вы лучше сделаете что-нибудь хорошее для музеев.

Державец В. Е.  –  Спасибо.

Тарасов А. В. – Коллеги, еще вопросы?

Прибаловец Д. В.  –  Владимир Ефимович <Державец>, помните говорили о том, что Калининский музей сделали платным, в том числе для школьников, что неожиданно.   

Державец В. Е.  –  Платными сделали все филиалы музеев в этом году, такое  требование. При этом существуют бесплатные четверги и все те экскурсии школьникам, которые делаются по предварительным заявкам, бесплатно. 

Прибаловец Д. В.  – Но вход с улицы так и останется платным?

Державец В. Е.  –  Да?

Щукина Е. М.  –  Поскольку мы являемся муниципальным учреждением, действуем согласно федеральным нормативам, которые существуют. У нас есть четкий перечень льготников, которым мы придерживаемся - бесплатный вход, бесплатное обслуживание. Помимо обязательного одного дня в месяц мы утвердили четыре дня в месяц бесплатно, когда к нам могут ходить, но изменить количество льготников мы не можем, не нарушая грани нормативов. Поэтому у нас достаточно низкая цена и пока существуют федеральные нормативы, мы должны их придерживаться, поэтому бесплатный вход в музей не будет для основной массы. 

Прибаловец Д. В.  – Федеральные нормативы это в смысле федеральное законодательство диктует вам обязанность платным делать вход в музеи?

Щукина Е. М.  –  Да, там есть перечень льготников, которые имею право пользоваться льготами на бесплатное посещение музеев. 

Прибаловец Д. В.  – Нет, вы меня не так поняли, я спрашиваю не про льготников, я спрашиваю - федеральное есть законодательство, которое обязывает вас сделать платными вход в музеи?  

Щукина Е. М.  –  Там наоборот, они перечисляют тех, кто должен пользоваться льготами. 

Прибаловец Д. В.  – Т.е. это не норма федерального законодательства, это местная инициатива муниципалитета сделать платным вход в музеи районов.

Державец В. Е.  –  Не совсем так, давайте мы подготовим справочку, хорошо?
Прибаловец Д. В.  – Будьте добры.

Тарасов А. В. - Протокольно отмечено запросить в  департаменте культуры, спорта и молодежной политике и направить в комиссию информацию о льготных и платных посещениях музеев города Новосибирска. 

Тарасов А. В. – Владимир Ефимович <Державец>, в письме вами было написано, что вы планируете изменения в муниципальную программу  «Развитие сферы культуры города Новосибирска» на 2018-2020 годы. 

Державец В. Е.  –  Именно в качестве музеев, да. 

Тарасов А. В. – А в чем это будет выражаться?

Державец В. Е. – Увеличить финансирование музеев, потому что сейчас заканчиваем ремонт Дома «Г.М. Будагова», сейчас мы заканчиваем Обскую, 4. Нам придется вводить сейчас новое штатное расписание и плюс к тому же вот эти предписания по поводу хранилища.

Тарасов А. В. – Т.е. это будут изменения - увеличение в связи с содержанием. 

Державец В. Е.  –  Да, в связи с содержанием и с новыми помещениями.

Тарасов А. В. – А в связи со старыми помещениями?

Щукина Е. М.  – У нас появляется новый подпункт - это оцифровка кинохроники, которых не было никогда. Мы делали это за средства, какие у нас были. Сегодня мы задались вопросом, что будет если мы не оцифруем хронику Новосибирска вообще за весь период, мы ее просто потеряем, поэтому у нас появляется серьезное направление, мы обращаемся в департамент культуры, спорта, молодежной политики мэрии города Новосибирска с просьбой ввести вот такой параметр в муниципальную программу «Развитие сферы культуры города Новосибирска» - оцифровка хроники Новосибирска, и далее, помимо определения помещения под фонд для хранилища, стоит вопрос о его оснащении. Дело не просто в большом помещении, а в помещении, в котором будет поддерживаться климат контроль, температурный режим.  

Тарасов А. В. – Такое помещение уже есть?

Державец В. Е.  –  Нет.

Щукина Е. М.  – Пока его нет. Есть другие помещения и плюс еще дополнительное оснащение его, это серьезные деньги, которые тоже не заложены у нас по программе. 

Тарасов А. В. – Коллеги, вопросы есть еще? Выступления?
Нет

Тарасов А. В. –  Голосуем за проект решения в целом: 
1. Принять к сведению результаты проверки. 

2. Рекомендовать департаменту культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска:

2.1. Учесть предложения  и замечания контрольно-счетной палаты города Новосибирска в целях повышения эффективности планирования реализуемых в настоящее время мероприятий в рамках муниципальной программы «Развитие сферы культуры города Новосибирска»  на 2017 - 2020 годы», утвержденной постановлением мэрии города Новосибирска от 05.12.2016 № 5566;

2.2. Проинформировать комиссию о решении, принятом департаментом земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска, о возможности выделения помещения, соответствующего установленным требованиям для организации централизованного фондохранилища, а также кладовой для хранения музейных предметов из драгоценных металлов и оружия;
2.3. Обратиться в департамент информатизации и развития телекоммуникационных технологий Новосибирской области с просьбой рассмотреть возможность размещения  оцифрованных музейных материалов в центре обработки данных Правительства Новосибирской области. 

2.4. Сформировать и направить в комиссию план мероприятий по повышению эффективности деятельности филиалов муниципального казенного учреждения культуры города Новосибирска «Музей города Новосибирска» в Дзержинском, Заельцовский, Центральном районах города Новосибирска.
3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике. 

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 6 - единогласно (Тарасов А. В., Колпаков Д. В., Аникин А. Г., Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В., Прибаловец Д. В.).

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

4. СЛУШАЛИ: Соловьеву И. С. – проинформировала «О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы молодежной политики в городе Новосибирске» на 2018 – 2021 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 13.11.2017 № 5116». 

Тарасов А. В. – Коллеги, у кого будут вопросы?
Прибаловец Д. В. – Зачем вообще эта реорганизация – переход департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска, т.е. для чего это делается, чтобы сэкономить на 1С? 

Соловьева И. С. – Что касается 1С, такое требование есть, в данном случае к отчетности.
Прибаловец Д. В. – Вообще для чего это все? В чем смысл реорганизации?
Соловьева И. С. – По 1С подскажите, пожалуйста.
Разживина Д. О. – По поводу 1С. Вы наверняка знаете, что в подчинении у департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска более 120 организаций, и каждая из этих организаций самостоятельно ведет бухгалтерский учет, всю отчетность внутри учреждения. Раз в квартал все это формируется в общий отчет и сдается в департамент финансовой и налоговой политики мэрии. Для того, чтобы это происходило не в авральном порядке раз в квартал, а постоянно и подконтрольно, мы взяли за образец департамент образования мэрии, в котором система общего учета давно поставлена, и благодаря чему они оперативно владеют информацией и готовы ее всем предоставлять. Сейчас мы по образу и подобию делаем аналогичную общую систему ведения бухгалтерского учета по всем учреждениям, и в дальнейшем планируем оперативно-управленческую информацию тоже в этой системе вести в целом по всем учреждениям департамента.     
Прибаловец Д. В. – Т.е. это позволит сэкономить бюджетные деньги?

Разживина Д. О. – Это позволит повысить качество управления отчетности. 
Тарасов А. В. – Эффективнее будет. 
Соловьева И. С. – Да, здесь в данном случае не о финансовой оптимизации идет речь, а о повышении качества эффективности выполняемых услуг и контроля над деятельностью.

Разживина Д. О. – Да, совершенно верно.
Тарасов А. В. – Коллеги, еще вопросы есть?

Сухоруков С. В. – Стратегию проспонсировали, а внутри комитета планируется какая-нибудь реорганизация, объединение чего-то, с целью сэкономить? 
Соловьева И. С. – На данный момент идет три параллельных процесса. Во-первых, вот уже на протяжении прошлого года и в этом год мы  выходим на финальную стадию, мы объединяем два юридических лица в Советском районе - Центр молодежного досуга «Левобережье» и Дом молодёжи «Маяк» для появления одного юридического лица. Во-вторых, мы объединяем два учреждения в Первомайском районе – это «Дом молодежи» Первомайского района и  Молодёжный центр «Сфера». И, в-третьих, сейчас на стадии формирования, т.е. уже запущен процесс реорганизации, постановление сейчас находится на согласовании, появление городского Центра «Патриотического воспитания». Таким образом, мы благодаря этому процессу, объединяем несколько маленьких юридических лиц, суммарная численность которых от 20 до 30 человек. Оптимизация носит собой, в первую очередь, характер управленческий, потому что мы проанализировали, действительно скажем так, маленькие юридические лица тяжело ведут документацию. У них идет большое количество совместителей и балансовые комиссии показывают, что они эффективны в деятельности своей творческой, назовем так, кружки, секции проекты, но у них есть большой вопрос с точки зрения именно административного управленческого персонала. Поэтому это процесс запущен. 

Сухоруков С. В. –  Экономический эффект какой-то от этого посчитали?                 Соловьева И. С. – Экономический эффект посчитан, если вы спросите меня в цифрах я к сожалению вам не скажу, но если вы зададите вопрос как дополнение, я готова буду предоставить ответ. 

Тарасов А. В. –  Коллеги, есть еще вопросы?
Прибаловец Д. В. – В продолжении того что сказал коллега, сейчас у нас много разговоров идет о том, что бюджет у нас трудный очень, денег у нас не хватает, поэтому речь идет о том, что нужно проводить оптимизацию какую-то штатную в мэрии, т.е. какая-то экономия возможно будет за счет этого, поэтому конечно это актуально, о чем спросил коллега и о чем вы отвечаете - пересмотреть какие-то наши структуры, от неэффективных отказаться, я хотел бы просто попросить департамент культуры, спорта, молодежной политики мэрии города Новосибирска к этой работе относиться серьезно, подготовить какие-то предложения по оптимизации своей структуры.   
Соловьева И. С. – В данном случае мы готовы показать те процессы, которые идут, потому что, еще раз говорю, как и Валерий Александрович <Тарасов > говорил, мы всегда это декларируем, что задача дабы экономический эффект не повлиял, не был в первую очередь, потому что мы понимаем, что главная задача чтобы сохранить ту деятельность, и мы знаем, что молодежная политика у нее большая работа по месту жительства и мы сейчас максимально работаем с клубами. Почему нам необходимо сохранить сеть учреждений, потому что скажем так, жители не поймут, если на микрорайонах исчезнут наши учреждения, поэтому мы проанализировали опыт г. Красноярска, г. Казани и в данном случае смотрим, как сделать так, но при этом честно скажу этот процесс идет очень аккуратно, медленно, штучно. Я не очень хочу, чтобы гора родила мышь, чтобы не получилось так, что  мы что-то оптимизировали ради того, чтобы отчитаться. Нет, вот этот процесс не для того, чтобы комиссия по оптимизации каждый раз видела результат. Мы смотрим внутреннюю логику и честно, долгий идет разговор с депутатами и с жителями на округе, почему, потому что, еще раз говорю, не задача на бумаге это сделать, а задача, чтобы процесс был органичный для тех, кто работает в отрасли.        
Тарасов А. В. –  Спасибо Ирина Сергеевна. Коллеги, еще есть вопросы? Высказывания?
Сухоруков С. В. – Здесь уже решение принято в улучшении бюджета комитета по делам молодежи мэрии города Новосибирска, здесь остается только в дыру вот эту влезть, что-то лишнее там обрубить. Просто хотелось бы еще уточнить, когда мы будем что-то добавлять? А добавлять нужно на оплату труда. На оплату труда, у нас на самом деле,  Ирина Сергеевна  <Соловьева> не даст нам соврать, наверное, что там есть категории, которые не дотягивают сейчас до минимального размера оплаты труда, правильно? 
Соловьева И. С. – Сейчас вводим на самом деле 4% увеличения, процесс сейчас на данный момент запущен. 

Сухоруков С. В. – Т.е. вот этот  еще момент я считаю, что надо спросить у департамента финансовой и налоговой политики мэрии, когда планируется увеличение, потому что новые требования к минимальному размеру оплаты труда они с нового года уже ввели, а фонд остался прежним  и все труднее становиться уложиться в бюджет.  Это пожелание. 
Тарасов А. В. – Спасибо Сергей Владимирович. Коллеги, есть еще предложения, выступления? 

НЕТ

Тарасов А. В. –  Предлагаю голосовать по проекту решения в целом:
1. Согласиться с проектом изменений в муниципальную Программу.

2. Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать проект изменений в  муниципальную Программу.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 6 - единогласно (Тарасов А. В., Колпаков Д. В., Аникин А. Г., Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В., Прибаловец Д. В.).

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

5. СЛУШАЛИ: Тарасова А. В. – проинформировал «Об обращении президента общественной организации «Федерация художественной гимнастики Новосибирской области» по вопросу взаимодействия региональной спортивной федерации с местной спортивной федерацией по художественной гимнастике и управлением физической культуры и спорта мэрии города Новосибирска».

Тарасов А. В. –  Суть вопроса в том, что существует аккредитованная общественная организация «Федерация художественной гимнастики Новосибирской области», она при согласовании Единого календарного плана как с департаментом физической культуры и спорта Новосибирской области, так и с Управлением по физической культуре и спорту мэрии города Новосибирска формирует свой календарный план, свои мероприятия. С недавних пор появилась новая муниципальная общественная организация – Федерация по художественной гимнастики, которая и по приказу и всем пониманиям и понятиям должна все свои действия согласовывать с региональной общественной организацией, но складывается такая ситуация, что управление по физической культуре и спорту мэрии города Новосибирска поддерживает местную общественную физкультурно-спортивную организацию и ставит в календарный план практически одни и те же мероприятия только под разными наименованиями. По сути, получается, что региональная  аккредитованная общественная организация «Федерация художественной гимнастики Новосибирской области»  не может в полной мере исполнять свои полномочия. В связи с этим, в комиссию по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству поступило обращение от Веры Николаевны Бахмутовой – президента общественной организации «Федерации художественной гимнастики Новосибирской области». Вера Николаевна, Вам есть что добавить по данному вопросу?             
Бахмутова В. Н. –  В принципе суть изложена совершенно верно, но я добавлю для информации. В Новосибирской области художественной гимнастикой занимается более 4 тыс. девочек из них 3 тыс. детей занимаются на территории Новосибирска. Из тренерского состава, это я говорю сейчас официальные зарегистрированные цифры, потому что очень много сейчас открывается параллельно клубов, секций, которые мы даже не можем учесть на территории города Новосибирска, и тренерский состав вместе с областными тренерами составляет 132 человека, из них 103 тренера работает на территории города Новосибирска. Т.е. фактически региональная  аккредитованная общественная организация «Федерация художественной гимнастики Новосибирской области» ведет свою деятельность на территории города Новосибирска и когда создается муниципальная федерация это говорит о том, что она ведет дублирование той деятельности, которая ведет аккредитованная. И при обращении в управление физической культуры и спорта мэрии города Новосибирска, не согласовывая с нами, в календарный план ставятся те мероприятия, которые в принципе, как бы берут на себя дополнительные расходы, как управление,  как привлечение тех же детей, которые достаточно загружены соревновательной деятельностью у нас на территории города Новосибирска. В данной ситуации по примеру одной федерации города Новосибирска у нас открываются еще федерации, т.е. одна открылась, получается уже две и еще одна сейчас на регистрации в юстиции. Я обращаюсь, в принципе за здравым разумом к управлению физической культуры и спорта мэрии города Новосибирска. Мне очень жаль, что сегодня здесь присутствует Александр Иванович <Захаров>, потому что у Александра Ивановича достаточно правильное понимание вообще всей этой ситуации. Здесь немножко другие руководители как бы должны быть, и хотелось бы их услышать. Кроме всего этого, внутри федерации тренерского состава начинается раскол, начинается дробление общества, поэтому я в этой ситуации обращаюсь именно за здравым разумом к управлению физической культуры и спорта мэрии города Новосибирска и департаменту культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска. Я думаю, что на данный момент, сыграв на стороне муниципальной федерации, вы раскачали как бы очень серьёзную ситуацию, резонансную по тому что сейчас будет происходить.             

Тарасов А. В. –  Вера Николаевна, спасибо. Анастасия Константиновна <Чередова> ваша позиция как департамента физической культуры и спорта Новосибирской области?
Чередова А. С. – На самом деле затронули очень важную и актуальную тему на сегодня. Я бы как раз сейчас хотела выразить мнение о том, почему эта тема очень актуальна. Спортивной федерацией по праву можно считать одной из специфических структур, от деятельности которой зависит развитие того или иного вида спорта, а вместе с ним и перспектива спортивных учреждений, сотрудничающих со спортивными федерациями. Сам факт наличия спортивных федерации в физкультурном движении является показателем того, что спорт и физическая культура имеет весомое значение в жизни общества, которая создает условия для функционирования, объединения граждан в организации в целях реализации конституционных прав на отдых и здоровье. К сожалению, в настоящий момент федеральное законодательство, вот анализировала, и на самом деле нормы закона сейчас прописаны не достаточно, скажем так хорошо, что и позволяет возникать таким ситуациям, когда местная федерация поддерживается управлением физической культуры и спорта и не учитываются интересы региональной спортивной федерации. Если анализировать нормы федерального закона, все-таки можно выявить такие важные, на мой взгляд, отличия региональных федераций от местных федераций. Во-первых, о статусе региональных федераций посвящено значительное количество норм на федеральном законе, по сравнению с местными федерациями. Есть отдельная статья, которая посвящена определению региональной федерации. Региональная федерация – это аккредитованная спортивная федерация, имеющая членство в общероссийской федерации. Что касается местной федерации, то понятие местной федерации отсутствует и права и обязанности местной федерации так же не прописаны в федеральном законе. Также хотелось бы особо отметить то, что региональная федерация наделена функциями общественного контроля, что позволяет ей контролировать организации, осуществляющие спортивную подготовку. Местные федерации такими функциями не наделены. Также хотелось бы сказать о том, что в настоящий момент федеральный закон, уполномочивает орган местного самоуправления утверждать порядок утверждения календарного плана, а следовательно и порядок включения в календарный план этих мероприятий, а также утверждение положений проведения данных соревнований. И на сегодняшний день приказ департамента по культуре, спорту и молодежной политики мэрии города Новосибирска как раз содержит в себе пункт о том, что при подаче заявок местными федерациями обязательно учитывается мнение региональной федерации, т.е. согласование региональной федерации оно обязательно и в приказе это отражено. Но, как мы услышали от Веры Николаевны <Бахмутова>, не всегда, я так понимаю, учитываются и согласовываются соревнования именно с региональной федерацией. В заключении мне бы хотелось сказать о том, что в настоящий момент разрабатывается закон о физической культуре и спорте Новосибирской области, т.е. действующая редакция будет полностью заменена на новую редакцию.  К сожалению, в действующем законе Новосибирской области пока нет статьи регулирующей отношения, правовой статус федераций и в настоящий момент мы как раз работаем над тем, чтобы такая статья появилась, которая бы как раз предусматривала взаимодействие региональных федераций и местных федераций. И хотелось бы, чтобы поддержали мое мнение о том, что такая статья необходима и возможно это как раз решит такие возникающие проблемы, как  возникла проблема с художественной гимнастикой. Так же, я бы предложила еще принять такое решение, возможно, это так же будет способствовать, скажем так, взаимодействию местной федерации с региональной федерацией и включить в приказ департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска пункт о том, что положение о проведении спортивных федераций обязательно также согласовывать с региональной федерацией, в случае если существует такая региональная федерация на территории субъекта.                   
Тарасов А. В. – Анастасия Сергеевна <Чередова>  повторите, пожалуйста, какой пункт вы предлагаете включить?

Чередова А. С. – Допустим, когда разрабатывается положение местной федерации о проведение соревнований, чтобы обязательно положение согласовывалось с региональной федерацией.

Тарасов А. В. – Положение о проведение соревнований?

Чередова А. С. – Да.

Тарасов А. В. – Александр Иванович <Захаров>, Анастасия Сергеевна рекомендовала от департамента физической культуры и спорта Новосибирской области, чтобы вы в своем приказе учли, помимо того что местная организация должна согласовывать календарный план и план мероприятий с региональной организацией, чтобы местная организация согласовывала положение по проведению мероприятий. Правильно? Тех согласованных уже, которые согласованы с региональной федерацией.
Чередова А. С. – Да, и мало того, что я изучала еще практику регионов, но вот такая практика есть, то что положение проведения городских соревнований согласовываются с региональной федерацией, поскольку все-таки региональная федерация должна, на мой взгляд, быть координатором спортивных федераций, существующих на территории субъекта. 

Тарасов А. В. – Спасибо большое Анастасия Сергеевна. 
Захаров А. И. – Уважаемый Александр Валерьевич, уважаемые депутаты, члены федерации, хочу немного пояснить ситуацию по данному вопросу. Вообще формирование календарного плана в нашей отрасли происходит на основании приказа департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска. Это было всегда, это же и происходит сейчас. Но в новом приказе от 13 ноября 2017 года №0889-од, «Об утверждении Порядка формирования Календарного плана физкультурных и спортивных мероприятий в городе Новосибирске», учтены вот эти все коллизии. Почему Анастасия Сергеевна <Чередова> сказала о п. 8.2. нашего приказа – «Предложения для включения мероприятий» для организаций, где четко сказано: «Аккредитованными региональными федерациями по виду спорта или местными федерациями по виду спорта, при согласовании с аккредитованной региональной федерацией, либо при отсутствии аккредитованной региональной федерации».  

Тарасов А. В. –  Александр Иванович <Захаров>, так Анастасия Сергеевна наоборот это и сказала, что в п. 8.2….  

Захаров А. И. – Это у нас включено в нашем приказе.
Тарасов А. В. –  Анастасия Сергеевна так и сказала.

Захаров А. И. – Я о другом хочу сказать, давайте историю развития вот этого конфликта местной организации и областной организации немножко рассмотрим. Да, в этом году две организации подали заявки на включение в календарный план. Вера Николаевна Бахмутова подала заявку включения в календарный план порядка двадцати двух мероприятий, из которых получается мы включили тринадцать мероприятий, и восемь  мероприятий мы не включили. И причем не включили мероприятия, которые имеют статус районных мероприятий. Федерация спортивной общественной организации «Федерация  художественной гимнастики города Новосибирска», так называемая местная региональная организация под руководством Нецветаевой, тоже подала заявку о включении в календарный план мероприятий районного уровня. Но на сегодняшний день в календарном плане нет мероприятий местной региональной организации, их не существует, мы их не включили в календарный план почему, потому что возникла вот эта проблема. И мы же написали письмо руководителю местной организации о том, чтобы она в обязательном порядке согласовывала проведение мероприятий, включение в календарный план именно с региональной организацией.  

С областной организацией художественной гимнастики у нас давно сложились хорошие, замечательные отношения. Мы уже выполняем календарный план, мы предоставляем спортивные объекты, оплачиваем судей, наградную атрибутику и я считаю, что эти взаимоотношения федерации местной и областной должны регулироваться внутри самой областной организации. Федеральный закон физической культуры и спорта, которым мы руководствуемся, он нам приписывает проводить работу не только с региональными организациями, но и с другими общественными организациями, в том числе и местными организациями. Этот Федеральный Закон от 04.12.2007 г. №329 ФЗ четко регламентирует деятельность и местных и региональных спортивных федераций,   соответственно полномочия региональной спортивной федерации в большей степени распространяются на мероприятия регионального областного всероссийского уровня.

Тарасов А. В. –  Александр Иванович <Захаров>, здесь если посмотреть весь алгоритм от куда выходят спортсмены, то они изначально выходят из детей, которые приходят и начинают заниматься. Те соревнования, которые вы включили, не включили, районного масштаба, я вам просто скажу, что на сегодня федерация художественной гимнастики, та организация с кого можно брать пример, это и как ведут документы, как проводят собрания, как у них выстроена работа с тренерским составом, судейской коллегией и т.д. и т.п. Так если будет какая-то еще местная организация проводить мероприятия, не согласовав их с региональной, где вы их будете поддерживать, то тогда возникнет раздрайв. Возникнет он почему, потому что местная организация  все равно будут проводить соревнования. Если будет проводить соревнования, то есть уже такие примеры, когда судьи, например, не по категории судят, т.е. они без категории, соответственно потом детям разряды присваиваются, а документами они не могут быть подтверждены. И все исходит из того, что вы говорите, что местным организациям вы можете предоставлять, но предоставляйте как обычной общественной организации, где нет вопросов про спорт. Будут они популяризацией заниматься и развитием данного вида спорта, пожалуйста, пусть занимаются. Вы им предоставляете базу, право проводить, ну и пусть проводят, только к спортивной части они не имеют отношения. А если там спортивная составляющая есть – присвоение разрядов и т.п., то тогда это, наверное, в обязательном порядке должно согласовываться с региональной общественной организацией. Мы же про это говорим.              

Захаров А. И. – У нас было такое предложение с Алексеем Викторовичем <Толоконский> озвучено, на уровне департамента спорта провести совещание именно с руководителями  местной организации, я имею ввиду общественной организации и областной организации для того, чтобы снять все эти противоречия вместе с нами, это первый вопрос. И второй вопрос, никто не запрещает те районные мероприятия, которые мы не включили дополнительно, подать в календарный план. У нас есть согласно этого приказа комиссия которая…  

Тарасов А. В. –  Так вам региональная организация и подала в план это, а вы не включили. 
Захаров А. И. – Мы не включили только районные.

Тарасов А. В. –  А районные – это этапы на город, правильно?

Захаров А. И. – Статус районных соревнований, именно районных соревнований, а все остальные мероприятия мы включили. Но раньше до 2017 года было так, все мероприятия районные подавали районы, администрации районов, соответственно они в календарном плане  были как мероприятия районов - Первомайского, Октябрьского, Центрального округа, а соорганизатором была местная организация, но никогда местная организация не проводила  мероприятия сама.

Тарасов А. В. – Александр Иванович, региональная организация подает календарный план, в город подает, где этапы идут района, школы. Школы подают плюс еще те, которые ведут этот вид спорта, правильно? 

Захаров А. И. – Да.

Тарасов А. В. –  Идут отборы на первенство города, дальше уже который идет календарный план в департаменте, это идут отборы - область, федеральный округ и т.д. и т.п. Правильно?   

Захаров А. И. – Да.

Тарасов А. В. –  На областные соревнования как дети отберутся, без этих районных и городских? Базу  предоставит кто, район? Нет, вы же будете предоставлять. Календарный план чей должен быть? Ваш. От кого? От региональной общественной организации. Просто если вы будете поддерживать местную организацию, сегодня родится одна, завтра вторая, послезавтра третья, а потом вы замучаетесь по всем видам спорта, когда на примере одной родите просто вот такой прецедент. 

Захаров А. И. – Александр Валерьевич, я же вам говорю, мы в приказе определили четко барьер, мы четко определили для всех общественных организаций четкий барьер в календарный план только те мероприятия, которые согласованы с аккредитованной организацией.  

Тарасов А. В. –  Отлично, только я вчера из разговора со Станиславом Валерьевичем Даниленко понял совершенно другую информацию. Разберетесь в данном вопросе?

Захаров А. И. – Разберемся.
Тарасов А. В. –  Спасибо большое.

Чередова А. С. – Я бы хотела еще добавить по поводу п. 8.2., я действительно сказала о том, что это пункт он был и в ранее действующей редакции приказа, но я говорила просто о том, что он не всегда соблюдается, это во-первых. Во-вторых, мое предложение по поводу включения в данный приказ, я хотела просто конкретизировать поскольку приказ у меня сейчас с собой,  общие требования к содержанию положения  городских физкультурных спортивных мероприятий как раз п. 2.3. хотела бы предложить о том, чтобы здесь как раз он был дополнен положением о том, что организатор мероприятия, по заявке которого мероприятие включено в календарный план, направляет на согласование положение иным организациям, участвующим в организации проведения мероприятий. Так вот, чтобы здесь была конкретизация каким иным организациям, чтобы было как раз четко прописано, что на согласование региональной федерации в случае….      

Тарасов А. В. –  Александр Иванович <Захаров>, Анастасия Сергеевна <Чередова> предлагает, чтобы вы в этот приказ внесли еще один пункт, где местная организация, помимо того что они согласовывают календарный план с региональной, они еще и согласовывают положение по проведению данного мероприятия. Правильно, Анастасия Сергеевна?

Чередова А. С. – Да.  

Тарасов А. В. –  И это бы тогда более конкретно конкретизировало и ставило бы в определенное положение местную организацию, где им воли бы особо не давали. Если хотят они развивать спорт, пусть они развивают, популяризируют. Но основное то, что все равно надо  исходить от региональной организации. Спасибо.

Прибаловец Д. В. – На мой взгляд, проблема немножко понятна, что там видимо  какие-то конфликты уже идут между федерациями. На мой взгляд, чем больше у нас занимается людей организацией детским молодежным спортом, развитием, тем лучше. К тому же у нас, только что региональная федерация докладывала, что они по сути то и есть городская, да, у них 80% или  90% соревнований это городские, т.е. получается здесь упрек немного забавный, что дублирует  муниципальный. Это скорее они дублируют муниципальную. Поэтому, то что в городе есть своя федерация, это, наверное, как раз хорошо и правильно. Меня немножко смущает, что вот эти предложения все согласовывать с региональной федерацией надо, это по сути у них же будет право запрещать тогда какие-то проводить соревнования, в зависимость ставить нашу городскую. 

Колпаков Д. В. – ушел в 15:25

Тарасов А. В. – По закону, федерация она одна аккредитованная на территории субъекта. И она же регламентирует и развитие вида спорта на территории города. Просто другой аккредитованной нет.     

Прибаловец Д. В. – Это я понял, да, но вот наша же городская она тоже просто какие-то свои мероприятия проводит, это же как-то служит делу развития молодежного спорта, правда, это же здорово? 

Тарасов А. В. –  Дмитрий Валерьевич, смотрите, региональная организация подает предложение в календарь из 22 мероприятий, куда в том числе включены районные соревнования, получается, что управление физической культуры и спорта мэрии города Новосибирска им не согласовывают этот календарь, и тут же приходит местная организация, которая подает эти же районные соревнования, но районные соревнования это отборы на город. 

Прибаловец Д. В. – Да.

Тарасов А. В. – А в городе потом будут отбираться на область, а из области соответственно уже на зону Сибири и Дальнего Востока, а потом пойдет финал России.    

Прибаловец Д. В. – Александр Валерьевич, по логике то оно логично, что городская занимается районными, городскими соревнованиями. Региональная пусть занимается там в поселках Барабинск, Куйбышев.

Тарасов А. В. – Дмитрий Валерьевич, есть допустим организация, которая развивает и популяризует данный вид спорта, она же пишет представление о присвоении разряда,  будь то в управление, будь то в департамент. Она направляет судей на учебу, на сдачу экзамена, занимается подготовкой кадров, тренерского состава, если нужны какие-то расширенные сборы или еще что-то, что идет на уровне сборной России, т.е. развитием этим занимается региональная общественная организация.  Муниципальная, она может быть, но она не может действовать самостоятельно, без региональной.   

Прибаловец Д. В. – Но тут понятно, что надо сохранять обе, что городская конечно, раз она параллельно занимается и какие-то свои результаты имеет, просто их надо скоординировать.    

Бахмутова В. Н. –  Я добавлю, в моем понимании, как руководителя региональной федерации, для того чтобы поддержать статус городской муниципальной организации, городская федерация должна принять к себе всех тренеров, работающих на территории города Новосибирска, или хотя бы 60%. Данная федерация состоит из 5 членов, которые в принципе так же являются членами федерации региональной и забирая на себя какой-то старт муниципальный, на этот старт у нас больше половины тренерского состава города Новосибирска не идут. Да, здесь имеется такая конфликтная ситуация по отношению того что данное общество, ограниченное общество, управление физической культуры и спорта мэрии поддержало в свое время, и сейчас на фоне этого получается, у нас образуются новые федерации. При этом опять же, проводя свои мероприятия,  туда идут только свои тренеры. Поэтому здесь идет дублирование, я о чем и говорю, что в принципе все эти тренеры, у нас выстроена вертикаль управления у нас президиум, тренерский совет, судейская коллегия и все, что положено быть в рабочей федерации, и все это идет путем общего голосования, т.е. получается, что в данной ситуации, вот я выражаю вам большинство мнений своего общества, что не должно быть местной федерации, поскольку идет дублирование функций.    

Прибаловец Д. В. – Это понятно, что вам не выгодно, чтобы была еще одна федерация. Я вас конечно понимаю, но мне как жителю города выгодно, чтобы чем больше тем лучше занималось людей развитием спорта. 

Тарасов А. В. –  Дмитрий Валерьевич, я вам потом другие моменты объясню, которые здесь проговаривать не будем. Просто есть региональная, есть муниципальная, но во главе стоит аккредитованная. Аккредитуется местная, тогда не будет региональной и все заявки уже пойдут в минспорт, департамент от аккредитованной.

Прибаловец Д. В. – Это понятно, но они же все работают на развитие спорта.

Тарасов А. В. –  Я вам чуть позже объясню, хорошо? Александр Иванович <Захаров>, предложение которое от Анастасии Сергеевны <Чередова>, что включить еще, проработайте, пожалуйста. Мы его в проект решения включим.  

Тарасов А. В. – Коллеги, какие будут вопросы? Высказывания, выступления? 

НЕТ

Тарасов А. В. –  Прошу голосовать по проекту решения в целом:

1. Рекомендовать управлению по физической культуре и спорту мэрии города Новосибирска:

1.1. Принять меры по урегулированию взаимодействия местной спортивной федерации по художественной гимнастики с общественной организацией «Федерация художественной гимнастики Новосибирской области» для исключения дублирования функций, полномочий;

1.2. Принимать предложения от местных федераций по виду спорта  для включения мероприятий в Календарный план физкультурных и спортивных мероприятий в городе Новосибирске при согласовании с аккредитованной региональной спортивной федерацией

1.3. Дополнить приказ № 0899-од от 13.11.2017 «Об утверждении Порядка формирования физкультурных и спортивных мероприятий в городе Новосибирске», утвержденный департаментом культуры, спорта, молодежной политики мэрии города Новосибирска, положением об обязанности согласования местной спортивной федерацией Положений (регламентов) городских физкультурных, и спортивных мероприятий с аккредитованной региональной спортивной федерацией по виду спорта.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 5 - единогласно (Тарасов А. В., Аникин А. Г., Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В., Прибаловец Д. В.).

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

6. СЛУШАЛИ: Тарасова А. В. – проинформировал «О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству на II квартал 2018 года».

Тарасов А. В. –  Документы у всех на руках, какие будут вопросы, предложения, замечания?

Нет

Тарасов А. В. –  Прошу голосовать по проекту решения в целом: 

1. Утвердить план работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству на II квартал 2018 года (приложение).

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 5 - единогласно (Тарасов А. В., Аникин А. Г., Фоломкин Ю. А., Сухоруков С. В., Прибаловец Д. В.).

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»
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