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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА  НОВОСИБИРСКА

П Р О Т О К О Л 

Постоянная комиссия по градостроительству
08.02.2015 г. 
          № 10
Председательствующий – Дамаев Д.В.
Секретарь – Камдина Е.Н.
Члены комиссии: Трубников С.М., Илюхин В.В., Кальченко С.В., Каличенко А.В., Моисеев С.Н., Джулай А.Ю., Науменко В.В., Салов И.Д., Червов Д.В., Плотников Д.В., Фельдбуш А.В.
Приглашенные: Смышляев Е.В., Яковенко Е.С., Кондратьев А.В., Колмаков А.Б., Макарухина А.Н., Зуева Ю.С., Кондратенко О. А., Борисова А.В., Манькова Т.А., Рохлина Т.И.
Отсутствовали: Дебов Г.В., Покровский К.Е., Родионов А.А.
ПОВЕСТКА ДНЯ:
1. О внесении изменений в решение постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству от 30.11.2015 № 15 «О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Участие мэрии города Новосибирска в развитии застроенных территорий» на 2012 – 2017 годы», утвержденную  постановлением мэрии города Новосибирска от 08.10.2012  № 10080».
2. О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству на 2016 год.

Дамаев Д.В.  – Уважаемые коллеги на повестке 10 – го заседания постоянной комиссии два вопроса. 

Кворум есть, если нет возражений,  предлагаю принять повестку  за основу. 

Прошу голосовать? 

«За» - Единогласно. 
Поступило обращение от депутата Совета депутатов города Новосибирска Науменко Валерия Владимировича по вопросу завершения строительства многоквартирных домов по ул. Связистов, 13/1, ул. Б. Богаткова, 201/3, ул. Залесского, 6. Докладчиком по данному обращению будет Науменко В.В.

Возражений нет? Прошу голосовать за принятие  повестки в целом.

«За» - Трубников С.М., Илюхин В.В., Кальченко С.В., Каличенко А.В., Моисеев С.Н., Джулай А.Ю., Науменко В.В., Салов И.Д., Плотников Д.В., Фельдбуш А.В.
«Воздержался» - Червов Д.В.

Переходим к рассмотрению вопросов. 
1. Рассмотрели вопрос: О внесении изменений в решение постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству от 30.11.2015 № 15 «О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в ведомственную целевую программу «Участие мэрии города Новосибирска в развитии застроенных территорий» на 2012 – 2017 годы», утвержденную  постановлением мэрии города Новосибирска от 08.10.2012  № 10080».

Дамаев Д.В.  – Докладчик: Дамаев Дмитрий Владимирович.

Уважаемые коллеги это технический вопрос. 

При комиссии создана рабочая группа для разработки предложений по привлечению денежных средств инвесторов для расселения из аварийного жилья. На очередном заседании рабочей группы было принято решение:

Ввести в состав рабочей группы представителя департамента экономики, стратегического планирования и инвестиционной политики мэрии города Новосибирска (по согласованию) и представителя комиссии по расселению и сносу ветхого и аварийного жилья Общественного экспертного совета при мэре г. Новосибирска по вопросам градостроительства (по согласованию), а также внести изменение в наименование рабочей группы. 

Таким образом, рабочая группа состоит из 20 человек и предлагается следующее наименование «Рабочая группа для разработки предложений привлечения застройщиков (инвесторов) к освоению территорий города Новосибирска, занимаемых ветхим и аварийным жилищным фондом»
Есть какие-либо предложение по наименованию рабочей группы? Может кто-то предложит свой вариант наименования? 

Прошу голосовать?

«За» - Единогласно. 

Решение принято.
2. Рассмотрели вопрос: О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству на 2016 год.

Дамаев Д.В.  – Уважаемые коллеги, в декабре были направлены письма всем депутатам, с просьбой направить свои предложения в план работы комиссии. Предложений не поступило.  
Вопросы есть? Прошу утвердить план работы комиссии на 2016 год.

Прошу голосовать?

«За» - Единогласно.

Решение принято.

3. Рассмотрели вопрос: Об обращении депутата Совета депутатов города Новосибирска Науменко В.В. по вопросу завершения строительства многоквартирных домов по ул. Связистов, 13/1, ул. Б. Богаткова, 201/3, ул. Залесского, 6. 

Дамаев Д.В. – Докладчик: Науменко Валерий Владимирович. 
Науменко В.В. – Уважаемые коллеги, тема по которой я работаю достаточно напряженная, тема обманутых дольщиков. Мощным средством помощи которым был доработанный Закон Новосибирской области  № 108-ОЗ от 14.04.2003 «Об использовании земель на территории Новосибирской области», помощь получили сотни семей, были положительные итоги. Есть большой вопрос: аналог данному закону не принят. Реализация решения, который мы на основе вынесенных федеральных изменений вынуждены принять, но будет не столь успешно, я понимаю. Но тем не менее хотелось побудить и городские и областные власти к более быстрому аналогу закона Новосибирской области  № 108-ОЗ. Последние три конкурса по данному закону были проведены год назад. Это объекты по улице Связистов 13/1, Залесского 6, Б. Богаткова 201/3. Выигравшие эти конкурсы фирмы были обязаны достаточно крупные суммы денег, в общей сложности около 800 млн. рублей. К сожалению, два конкурса были провалены, не по нашей причине конечно. Претензий  к департаменту строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска нет. Фирмы, которые выиграли конкурсы, не смогли перечислить эти деньги. Совсем недавно стало известно, что по улице Связистов 13/1, и по улице Б. Богаткова, 201/3, это было известно давно, что деньги не будут перечислены и люди останутся пока не защищенными в этих домах. Остался один дом, по которому было четко отработано, и  перечислена сумма, указанная в заявке 226,441 млн. рублей. Средства поступили давно, чуть меньше года назад. Контролируя  стройки достаточно долго не был так  обеспокоен, что достаточно долгое время не видел изменений на стройке по ул. Залесского, 6, несмотря на то, что деньги были. Для меня это было поразительная картина, в связи с тем, что подобный конкурс проведен по объекту по улице Новосибирская 27. Там с поступлением денег быстро пошла работа. Сейчас дом сдается, запущено тепло, к лету его закончат. Здесь я подобной картины не увидел, несмотря на то, что предвидя сложности решения вопроса, я сразу же после проведения конкурса пригласил к себе руководителя жилищно-строительного кооператива «Залесский» и сказал, что деньги будут перечислены в самое ближайшее время, убедительная просьба не переводить деньги со счета, помнить что ЖСК получил целевые деньги. У меня возник большой вопрос, куда подевались деньги если дом не строиться? Прошел год после моего разговора с руководителем ЖСК и я увидел, что изменений в стройке нет. Я обратился в отдел строительства и инженерного обеспечения департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска. Был предоставлен ответ, что они не имеют право проверять ЖСК. Мы проверили последний раз 2 апреля 2015 года. Пришло письмо от ЖСК, что все деньги перечислены, что по реестру каждый из вкладчиков получил свою сумму, вместе эта сумма составляет 226,441 млн. рублей. Дальше мы проверять не можем. Я обратился в следственный комитет за проверкой, почему не идет строительство. Дошли до меня данные, что денег на счету ЖСК нет. Действительно, денег на счету ЖСК нет. Из слов следователя, который вел это дело, деньги вложены в векселя фирмы ООО «Энергомонтаж», который выиграл этот конкурс. Я не знаю как выглядит ситуация с юридической точки зрения. С точки зрения города, ситуация выглядит не здоровой. Я призываю, каким-то образом ситуацию решить, в силу того, что прошел год, бюджетные деньги находятся в неправильном обороте. Город испытывает серьезные проблемы в финансовом плане, мы бы нашли куда израсходовать 226 млн. рублей. Хотя поддержка одной строительной фирмы, которая получила 4 га земли в неплохом месте, оформила их на себя, а потом получила эти деньги обратно в виде векселей. Проблема вот в чем, я не вижу заинтересованности у подрядчика, которым теоретически является ООО «Энергомонтаж» в завершении стройки. Я реанимировал свое старое письмо, которое лежит на столе у мэра уже год, когда ещё не был депутатом. Я прошу поддержки у присутствующих и департамента строительства и архитектуры мэрии  города Новосибирска  в создании временно-координирующего органа при мэре города Новосибирска - Совет председателей ЖСК недостроенных домов. Заседание должно проходить не реже одного раза в квартал, в следующем составе, представители: председатель и ревизор ЖСК недостроенных домов, министерства строительства Новосибирской области, департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, ОБЭП  МВД, занимающиеся обязательно этой проблематикой, Госстройнадзора и УАСИ, департамента финансов и налоговой политики мэрии, ассоциации обманутых дольщиков. Цель и задачи – обмен информацией, своеобразная методологическая учеба председателей и ревизоров, сбор их в одном месте и обмен мнениями, это мощный импульс для развития коллективов обманутых дольщиков в правильном направлении. Сейчас каждый коллектив дольщиков «изобретает велосипед». Масса неправильных решений в этом деле. На решение данной проблемы в Новосибирской области ежегодно отпускаются сотни миллионов инвесторов, бюджет города несет многомиллионные потери из-за различных преференций дольщикам, в частности от безвозмездной передачи дольщикам земельных участков, содействия в подключении к сетям и помощи в благоустройстве. И что в результате? Всем этим мы, иногда, и правда помогаем обездоленным людям, а иногда, к сожалению,  просто пополняем кормовую базу для множества аферистов. Доверять миллиардные суммы председателям ЖСК – зачастую не имеющим ни профильного образования, ни психологической устойчивости к работе со слабоконтролируемым расходованием средств - надо крайне осторожно. Надо оказывать им максимальную помощь в юридическом, административном плане, а так же в плане постановки нормального бухгалтерского учёта. Не зачем лишний раз проверять людей на моральную прочность, ведь на них иногда оказывается моральное и физическое давление, подкуп, шантаж. Одна процедура банкротства стройки – это серьёзнейшие испытания для только что избранного председателя, тем более что арбитражные и конкурсные управляющие Новосибирской области «славятся» на всю страну. Необходимо подставлять плечо в такие моменты председателям ЖСК. Они должны понимать, что он не одни, что есть люди рядом, которые уже прошли этот путь и справились с задачей, что отчаиваться не надо. В этих моментах взаимодействие с новой структурой, в которой есть более опытные председатели ЖСК, юристы, сотрудники органов МВД  -  будет как нельзя более актуально. Второе, во избежание новых жилищных афер из которых дольщиков выручает Государственная Дума, областные власти, общественные организации, муниципалитет. Необходимо доведение до актива дольщиков списка нежелательных генподрядчиков, чтобы людей не обманывали по второму и третьему кругу. Третье, во избежание криминальных финансовых и юридических нарушений в работе коллективов дольщиков, которые могут повлечь за собой не просто срыв достройки домов,  но и даже арест руководителя дольщиков  –  согласование щекотливых моментов с представителями органов правопорядка. Некоторые решения коллективов дольщиков, в том числе принятые коллегиально,  иначе, чем злым умыслом, что бесспорно плохо или чудовищным незнанием дела, что ещё хуже, объяснить нельзя. Встречаясь с нами только на собраниях своего ЖСК - своём «электоральном поле» - некоторые председатели часто не воспринимают логических доводов. В этом, к сожалению,  помогают их дольщики, иногда буквально зомбированные ими в течение продолжительных лет. Отчаявшиеся люди иногда вредят сами себе. На данном Совете председателей дискуссия будет цивилизованней. Проверено – в присутствии хотя бы одного толкового руководителя ЖСК самые неуравновешенные  его коллеги из других ЖСК начинают,  наконец, воспринимать релевантную информацию и принимать верные решения – уровень доверия к людям у которых схожие проблемы намного выше. Дополнительный фактор  –  боязнь показать свою некомпетентность на фоне более удачливых руководителей. Инициатива обсуждалась на собрании председателей ЖСК, в департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска и встретила понимание и одобрение большинства председателей ЖСК и работников мэрии. На мой взгляд, если бы мы внимательно отнеслись и мэр внимательнее отнёсся к данному вопросу, то данного случая не было. На эту тему необходимо обратится, туда, где могут проверить ситуацию по объекту по улице Залесского 6. Это Министерство строительства, где есть люди и полномочия, урегулированные областным и федеральным законодательством по дежурной проверке работы коллективов обманутых дольщиков и проверке итогов строительства. Понедельный мониторинг по улице Залесского 6, пока есть ещё возможность изменить ситуацию. На мой взгляд ситуация достаточно плохая. Если есть вопросы, прошу их задать?
Каличенко А.В. – Начну с того, что напомню ситуацию, которая была год назад, если здесь упоминается ООО «Энергомонтаж», когда мы выступали с предложением о том, что торги по проблемным участкам, именно эти земельные участки выдавать организациям, выигравшим торги после завершения проблем с обманутыми дольщиками, т.е. после завершения строительства, на земельных участках должны быть обременения. К сожалению, вы эту инициативу не поддержали. У меня вопрос. Я услышал, что деньги где-то в «криминале», где «крутятся», что вы не знаете мысли  ООО «Энергомонтаж». А вы не могли обратиться в ООО «Энергомонтаж» за разъяснениями? Не пробовали напрямую обратиться в строительную компанию? Для того, чтобы увидеть график производственных работ, график проектных работ?
Науменко В.В. – Мне хватает, что графика его нет в кооперативе. Он был затребован, но не предоставлен. Графика производственных работ до сих пор не был предоставлен. 
Каличенко А.В. – Я не знаю почему не предоставлен, но он есть. Там бы вы узнали, что неправильно дана была оценка объекта, там идет отрицательный баланс, пришлось разобрать имеющуюся конструкцию из-за отсутствия несущей конструкции, дополнительные экспертизы, изменения в проект на согласовании, бумажная работа. Я думаю, что там подробно могли рассказать. Я не могу понять алгоритм действий. Почему не начать с головы?
Науменко В.В. – Выиграв конкурс, я так понимаю, Андрей Владимирович, вы представитель ООО «Энергомонтаж». Вы выступаете как депутат или представитель ООО «Энергомонтаж»?
Каличенко А.В. – В данный момент как представитель ООО «Энергомонтаж».

Науменко В.В. – Ясно. Скажите, бюджетные деньги перечислены на строительство дома, в течение года не нужно было строить, эти деньги не могли найти применения? Второе, фирма должна закончить строительство в 2017 году. Я знаю, что он не будет сдан. Правильно ли вы находите, что ООО «Энергомонтаж» на данный момент имеет хоть какую-то заинтересованность в достройке этого дома, в силу того, что он получил деньги и землю? Можно вести подготовительные работы по этому участку бесконечно.  И это финансово будет для ООО «Электромонтаж» положительно. Я видел справку о перечислении средств. Зачем вы их взяли обратно векселями?
Каличенко А.В. – Финансовая сторона это одна история. Я хотел бы сказать про технологию. Когда идет оформление строительства, вплоть до получения разрешения на строительство, изменения в проект, изыскательские работы это требует времени. Если вы считаете, что кто-то может работать без разрешения на строительство на площадке, то я с вами категорически не согласен.
Науменко В.В. – Разрешение на строительство у фирмы есть, оно и сейчас работает.
Каличенко А.В. – Разрешения на строительство нет. Это можно проверить геологическими изыскательными работами. На тот проект, разрешение которого был получен много лет назад, на данный момент не действительно и проект не соответствует действующим нормам и правилам.
Науменко В.В. – То есть геологию, изменения в проекте вы делаете уже одиннадцать месяцев?
Каличенко А.В. – Там сначала было исследование конструкции, которые были смонтированы, потом пошла геология, потом пошли изменения в проект, изменения по техническим условиям это технологический процесс и в действительности занимает год.

Науменко В.В. – Значит, если бы эта лекция была для студентов, то может быть да. Я считаю, что вопрос искусственно затягивается.

Моисеев С.Н. – Когда Валерий Владимирович начал выступать, он сказал что он представитель. Я хотел понять представитель чего? Вы использовали трибуну как депутат?
Науменко В.В. – Я использовал трибуну как депутат и как руководитель общественной организации обманутых дольщиков. Общественная организация связана со строительством и у меня нет конфликта интересов между депутатом и организацией.
Моисеев С.Н. – Существует ли договор между ЖСК, которому перечислили деньги и подрядной организацией, которая должна выполнять эти работы?

Науменко В.В. – Договор генподряда есть?

Каличенко А.В. – Есть.
Науменко В.В. – График производственных работ есть?

Каличенко А.В. – Есть. Почему эту информацию не запросить заранее, до вынесения вопроса на комиссию.

Моисеев С.Н. – В этом договоре прописаны все условия, его можно увидеть?

Науменко В.В. – Я вижу засыпанный снегом котлован и один сторож. Это продолжается чуть меньше года. И вижу когда получив сопоставимую сумму люди строят по этажу в месяц и это другая картина. И я понимаю, что этот вопрос будет затягиваться, если его не поднять. И на данный момент надо этот вопрос решать, чтобы подрядчик деньги освоил и построил объект.
Моисеев С.Н. – Договор есть, где предусмотрены штрафные санкции и ответственность с двух сторон, так?

Науменко В.В. – На мой взгляд, есть негласная договоренность. Я считаю и прошу это проверить, что председатель ЖСК не сделал все, что  можно и возможно на него оказывалось давление ООО «Энергомонтаж».
Дамаев Д.В. – У нас поступил от департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска ответ, что срок ввода в эксплуатацию дома по улице Залесского, 6  – 2017 год. Алексей Валерьевич, прокомментируйте пожалуйста более подробно, что бы всем участникам было понятно.
Кондратьев А.В. – Когда были использованы нормы закона Новосибирской области  № 108-ОЗ, мы действительно сдвинули с мертвой точки достройку домов либо возобновление строительства жилых домов и отрегулировали конкурсную документацию по подбору компаний, которых имеют возможность финансово и инструментально с использованием своих мощностей достроить объекты. Поэтому победителем конкурса являлись компании, реально занимающиеся строительством. Объем построенных домов за последние годы это критерий, который мы считаем наиболее важным при подборе компаний, которые выходят на конкурс. В результате на сегодняшний день, мы имеем пять исполненных контрактов и четыре дома из пяти уже введены в эксплуатацию. Что касается объекта по улице Залесского, то условием конкурса является возмещение или компенсации дефицита для достройки, это базовое условие. Это условие выполнено, расчеты ЖСК нам подтвердил. После этого, почему мы особо детально не контролируем сопровождение? Потому что нет жалоб от председателя ЖСК, потому что на сегодня меняется проект объекта, в связи с тем, что та конструкция, не завершенная строительством, по которой было ранее получено разрешение на строительство, не соответствует современным нормативным требованиям. В связи с этим, проект на этот объект подготовлен. Не могу точно сказать по состоянию на январь, либо прошел экспертизу, либо находится с замечаниями на экспертизе. Поэтому в отношении строительства объекта, пауза объективная. Что касается в целом контроля завершения строительства объектов, учитывая, что мы уже на сегодняшний день имеем областной закон по инвестиционным проектам, практически в течение февраля месяца будут готовы документы на уровне Новосибирской области и мэрии города Новосибирска в развитии этого закона, нормы которого мы будем использовать для того, чтобы проводить конкурсы по объектам, имеющих дефицит по 200-300 млн. рублей. Считаем, то, что сегодня проговаривает Валерий Владимирович в части контроля именно завершения строительства, здесь необходимо нам нормативно подработать, комиссию создать по предложению Науменко В.В., может быть с участием правоохранительных органов, чтобы мы не заканчивали работу по проведению конкурсов только ситуацией, когда возмещены компенсации, обеспечены по достройке объектов. По большому счету задача в городе состоит в том, чтобы объекты довести до ввода в эксплуатацию до того момента, когда обманутые дольщики получают квартиры. 
Илюхин В.В. – Высказываюсь, только потому, что ко мне в руки попало письмо ответ ЖСК, где меня косвенно вспомнили, что скорее всего Науменко В.В. исполняет заказ той фирмы, которая не выиграла на аукционе. Второй компанией, которая участвовала, была группа компаний «Стрижи». Я вас уверяю, что у группы компаний «Стрижи» на данный момент интереса к этой площадки и быть не может. Ситуация в другом, первое, условия, которые оговорены на конкурсе, ООО «Энергомонтаж» выполнило. В связи с этим, все остальное, что происходит, это личная ответственность председателя ЖСК. Что касается технических вопросов, которые вспоминал Каличенко А.В. Андрей Владимирович, вы прекрасно знаете, дом, который мы достраивали по улице Гребенщикова, рядом с вашими стройками. Геология, геодезия, переделка проекта и в том числе забивка свай, на все у нас ушло 51 рабочий день. Я могу вам все эти документы предоставить. Поэтому, что касается технических нюансов по действующему проекту, а мы естественно смотрели действующий проект, прежде чем войти в конкурс и отслеживали, каким образом мы его достроим. Проект нормальный, всё соответствует, единственное, что не соответствует, может быть фундамент. Это нужно было проверять, но если он не соответствует, на это уйти должно было максимум два месяца. Если вы решили переделать проект полностью, увеличить жилые площади, вы нарушите права дольщиков. То, что есть погрешности в проекте это фикция и я это могу доказать. Второе, объект был прибыльным и тогда. Там была прибыль более 100 млн. рублей, это прибыль осталась и сейчас, потому что все расчеты продажные были построены там в том числе и на достройку 48 тыс. рублей за 1 кв.м., 10000 кв.м. площадей там не проданы, более 5000 кв.м. проданы. Возмещение из расчета 48 тыс. рублей, а продажная была на тот момент 60 тыс. рублей за 1 кв.м. Сейчас она может быть меньше, но она есть. В этих домах начинают продаваться квартиры когда закрыт контур и идет строительство, а в том котловане, засыпанном снегом, вы никогда ничего не продадите. Естественно, должна была начаться стройка первой секции, этих денег, которые собраны вместе с дольщиками, порядка 300 тыс. рублей хватило бы за глаза. Я готов это доказать цифрами. Сейчас вопрос к председателю ЖСК. Получив деньги, практически из бюджета, потому что мэрия отдала земельный участок, который она могла продать за деньги. Куда дел деньги председатель ЖСК? Науменко В.В. утверждает, что денег на счете ЖСК нет и это подтвердили следственные органы. Там всего 6 млн. рублей вместо 226 млн. рублей. Какое он имел право распоряжаться этими деньгами и при этом говорить, что он не должен отчитываться. Вот как раз должен. Я думаю, что этот вопрос не стоило выносить на комиссию. Это работа правоохранительных органов в отношении председателя ЖСК.
Каличенко А.В. – Я хотел бы заострить внимание, Вячеслав Викторович, вы как строитель оцените. Я подчеркну, была проектная проработка, вы за несколько месяцев достраивали действующий проект, мы вернулись пошагово, мы начали с обследования конструкции, которые были смонтированы и было выяснено их отсутствие несущей способности, потом взят фундамент на исследование, потому что тоже были выявлены ошибки при его строительстве, мы повторно проводили геологию, трижды, так как грунты давали разные показатели. Мы вернулись на стадию, как будто то пришли на голый участок земли и начали весь процесс заново. Сколько времени процесс займет с нуля?
Илюхин В.В. – На первой секции проект нельзя менять, потому что там уже откадастрированы квартиры. А если вы решили их сделать под свою серию, то делаете на второй и третьей секции. У меня бы сейчас стояла коробка первой секции.

Каличенко А.В. – Начали с нуля и стояла бы коробка?

Илюхин В.В. – Я думаю, да. Ну или близко к тому, но точно не пустой фундамент. Посмотрите по Новосибирской 27, мы начали на два месяца ранее.
Трубников С.М. – Уважаемые коллеги, мы здесь собрались как депутаты, а не строители. Давайте технологические вопросы будем обсуждать не на комиссии. Сейчас мы рассматриваем проблему строительства объекта по улице Залесского.

Дамаев Д.В. – Уважаемые коллеги, у нас сегодня присутствует Смышляев Евгений Валерьевич – заместитель председателя комитета по государственной политике, законодательству и местному самоуправлению Законодательного Собрания Новосибирской области. Он хотел выступить. Давайте выслушаем?
Смышляев Е.В. – Я хотел отметить, что упомянутые здесь ошибки представителем ассоциации обманутых дольщиков, действительно были. Когда начались работы, председатель ЖСК, все понимает, что это брошенная стройка, более 10 лет, всегда очень хорошо взаимодействовал с департаментов строительства и архитектуры мэрии и министерством строительства. Все хорошо понимают, если бы у него были вопросы, любые сложности, почему сейчас вопросы к ЖСК. Вопрос к ООО «Энергомонтаж» вторичный, он виновен только в том, что зная, что это брошенная стройка и не посодействовал в решении вопросов, потому что эти моменты можно было решить, несколько десятков строек были завершены за последние 5 лет. То что касается ЖСК, вопросы были только к председателю ЖСК. Он как застройщик должен был получить разрешение на строительство, он обязан объект ввести в эксплуатацию. Генподрядчиком у него может быть в дальнейшем хоть ООО «Энергомонтаж» или любая компания. И поэтому здесь два больных момента. Первое, что ни ООО «Энергомонтаж», ни сам ЖСК не обращались в органы для содействия в решении этих вопросов. Второе, что у нас был поднят вопрос более года назад, о создании единой группы, объединяющей председателей ЖСК, этот вопрос так и нерешен. У нас очень мало квалифицированных специалистов, у нас хороших председателей ЖСК, на моём веку за 7 лет работы с обманутыми дольщиками примерно 4 человека, а этих строек несколько десятков.
Науменко В.В. – Почему я не обратился к подрядчику? Я ответ от подрядчика получил и получал еженедельно в виде пустого котлована. Для меня этого достаточно.

Дамаев Д.В. – Уважаемые коллеги, поскольку поступило обращение Науменко В.В., что он обеспокоен этим объектом. Однозначного решения мы здесь не видим. Я предлагаю, собрать всех заинтересованных лиц на следующую комиссию, заслушать доклады.

Науменко В.В. – Что мы будем рассматривать на этой комиссии? Необходимо обратится в министерство строительства Новосибирской области, чтобы он еженедельно проводил мониторинг.
Дамаев Д.В. – Для того, чтобы обращаться, мы должны определиться, если ли нарушения, о которых вы говорите.

Кондратьев А.В. – Валерий Владимирович в своем выступлении обозначал необходимость создания совета председателей ЖСК. Квалификация председателей ЖСК низкая, в части строительства и доведения объекта, ни каждый председатель владеет предметом. Мы ежегодно подготавливая объекты к вводу в эксплуатацию, наблюдаем, что один их четырех председателей действительно понимает предмет, выстроены отношения с подрядчиками и видит не выполнение обязательств. С текущего года, я говорил это на комиссии в декабре, на УКС возлагаем функции заказчика, с сопровождением технадзора по завершению строительства объектов. В отношении комиссии, в связи с тем, что доводим до логического завершения документы, необходимые для реализации закона об инвестиционных проектах, мы актуализируем распоряжение мэра 2009 года «О создании комиссии по решению вопросов, связанных с продолжением строительства на земельных участках, предоставленных под строительство». Я предлагаю, к рассмотрению депутатской комиссии, может это обращение будет от комиссии. На базе этой комиссии, утвержденной распорядительным актом мэра, с предложением добавить туда членов комиссии председателей ЖСК, по согласованию представителей правоохранительных органов, чтобы дисциплинировать ЖСК, которые уже получат поддержку и нам будет необходимо в конкретные сроки установленные градостроительной документацией довести до ввода в эксплуатацию объекты. Предложил бы рассмотреть возможность реализации именно этой комиссии с участием депутатов, комиссии по градостроительству и председателей ЖСК, может быть не всех, но по мере рассмотрения конкретного объекта. Мы видим председателя ЖСК, специалисты высказываются, на что обратить внимание и в процессе достройки мы этот объект в ежемесячном мониторинге в рамках комиссии можем смотреть.
Каличенко А.В. – Уважаемые коллеги, у нас здесь активная дискуссия, хотя по большому счету ситуация надуманная. На самом деле, если бы коллега хотел разобраться в ситуации, ничего его не сдерживало запросить информацию и он бы получил все документы и разъяснения. Прозвучало, что опять создаем комиссию. Подождите, это работа департамента строительства и архитектуры мэрии, специалисты анализируют документы и выносят решение по конкретной проблеме. Участие депутатов не будет ограничено. Зачем мы создаем ещё какой-то орган? Нужно вдумчиво и детально подходить к этим вопросам, прежде чем принимать решение.
Яковенко Е.С. – Давайте оставим прения и перейдем к решению вопроса.
Кондратенко О.А. – Предлагается следующее, комиссия решила: обратиться к председателю комиссии по решению вопросов, связанных с продолжением строительства на земельных участках, предоставленных под строительство Кондратьеву А.В. в течение месяца рассмотреть на комиссии вышеуказанный вопрос с привлечением председателей ЖСК, по согласованию правоохранительных органов. Хочу вас проинформировать, Науменко В.В., Дамаев Д.В. являются членами данной комиссии, поэтому это будет под их личным контролем. Второе, Кондратьеву А.В. направить информацию о результатах рассмотрения вопроса в комиссию. Третье, в случае необходимости и целесообразности вынести вопрос на повторное рассмотрение комиссии.
Смышляев Е.В. – Один момент, у нас в комиссии нет полномочий. Только министерство строительства Новосибирской области может контролировать застройщиков, если застройщик не предоставит документацию, то оно может наложить административное взыскание.

 Кондратенко О.А. – Давайте я зачитаю функции комиссии. Рассмотрение материалов, принятие решений по вопросам, связанных с приостановлением, превышением нормативных сроков строительства, оказание консультативной и методической помощи гражданам, взаимодействие с федеральными органами государственной власти, органами государственной сласти Новосибирской области, структурными подразделениями мэрии. Т.е. эта комиссия может сделать любой запрос, пригласить любого человека на данную комиссию, также представителей министерства строительства. Потому что по положению министерства строительства не понятно насколько глубоко и кого они могут проверять. Они контролируют направления денежных средств застройщика, а здесь уже ЖСК.
Науменко В.В. – Этот вопрос я изучал. Министерство строительства имеет полный набор контролирующих функций. Надо обращаться в министерство строительства с просьбой мониторинга и предоставлением информации нам.
Кондратенко О.А. – Давайте зачитаю рекомендацию? Обратиться в министерство строительства с просьбой в рамках проведения контроля и надзора в области долевого строительства, провести проверку расходования денежных средств, в рамках соглашений, о которых вы сегодня говорили. И параллельно рассмотреть на комиссии Кондратьева А.В. Потом собрать всю информацию и принять решение.
Моисеев С.Н. – А у комиссии по решению вопросов, связанных с продолжением строительства на земельных участках, предоставленных под строительство есть функции обращаться в министерство строительства? Если есть, то зачем мы делаем двойные запросы. Мы делегируем Кондратьеву А.В. разобраться в вопросе, он в свою очень обращается в министерство строительства, прокуратуру, правоохранительные органы.
Дамаев Д.В. – Коллеги, если есть разногласия, давайте проголосуем по каждому пункту?

Кондратенко О.А. – Вы должны проголосовать за основу и потом вносить предложения.

Дамаев Д.В. – Коллеги, голосуем за основу?

«За» - Единогласно.

Дамаев Д.В. – Обратиться в департамент строительства и архитектуры мэрии и поручить ему всю работу, голосуем?

«За» - Дамаев Д.В., Трубников С.М., Илюхин В.В., Кальченко С.В., Моисеев С.Н., Науменко В.В., Салов И.Д., Червов Д.В., Плотников Д.В., Фельдбуш А.В.
«Воздержались» - Каличенко А.В., Джулай А.Ю.
Решение принято.

Дамаев Д.В. – Обратиться в министерство строительства, голосуем?

«За» - Илюхин В.В., Науменко В.В., Салов И.Д., Плотников Д.В.
«Против» - Каличенко С.В.

«Воздержались» - Дамаев Д.В., Трубников С.М., Кальченко С.В., Моисеев С.Н., Червов Д.В., Фельдбуш А.В., Джулай А.Ю.

Дамаев Д.В. – Предлагаю в целом проект решения комиссии: 

1. Обратиться к председателю комиссии по решению вопросов, связанных с продолжением строительства на земельных участках, предоставленных под строительство жилых зданий, с просьбой рассмотреть вопрос по завершению строительства многоквартирного дома по улице Залесского, 6 с участием председателя ЖСК «ЗАЛЕССКИЙ» и представителя правоохранительных органов (по согласованию), и о результатах проинформировать комиссию.  

2. После получения информации, в случае необходимости и целесообразности, вернутся к рассмотрению вопроса на заседании комиссии.
Решение не принято.
Председателя комиссии                                                                            Д.В. Дамаев
Секретарь комиссии 
           Е.Н. Камдина
