СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА
П Р О Т О К О Л 
постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска 

по муниципальной собственности
	13.09.2018
	г. Новосибирск
	    № 43


	Председатель
	:
	Бондаренко С. В.

	Секретарь
	:
	Леонова В. В.

	Присутствовали
	:
	Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В., Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В.,    Червов Д. В., Шестаков О. А.


	Отсутствовали
	:
	Ансимов М. В. – командировка;

Бурмистров А. С. – командировка;
Кудин И. В. – командировка;

Пинус Н. И. – производственная необходимость;

Титаренко И. Н. – отпуск.



	Приглашенные
	:
	список прилагается


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о предоставлении в аренду жилых помещений муниципального жилищного фонда коммерческого использования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 21.05.2003 № 256» (первое чтение)

	
	Докладчик: Рыбалко 

Дмитрий Иванович
	–

	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	2.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о приватизации муниципального имущества, находящегося в собственности города Новосибирска, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2009 № 1200» (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	3.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Порядок и условия предоставления в аренду имущества, включенного в перечень имущества, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, свободного от прав третьих лиц (за исключением имущественных прав некоммерческих организаций), установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.03.2018 № 566» (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	4.
	О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О протестах прокурора города Новосибирска от 17.08.2018 № 2-20378-2018 на приложение 2 к Правилам землепользования и застройки города Новосибирска, утвержденным решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288, и на пункт 1.2.66 решения Совета депутатов города Новосибирска от 23.05.2018 № 625 «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки территории города Новосибирска»

	
	Докладчик: Кондратенко 

Ольга Александровна
	–

	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	
	Содокладчик: Кондратьев

Алексей Валерьевич
	–

	заместитель мэра – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	5.
	Об информации об оценке муниципального имущества

	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	6.
	О принципах формирования уставных фондов муниципальных унитарных предприятий города Новосибирска

	
	Докладчик: Жигульский 

                     Георгий Викторович
	–

	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	7.
	О предложениях постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности по поручениям Совета депутатов города Новосибирска в проект годового плана деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2019 год

	
	Докладчик: Бондаренко 

Сергей Валентинович
	–

	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	8.
	О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на IV квартал 2018 года

	
	Докладчик: Бондаренко 

Сергей Валентинович
	–

	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности


Бондаренко С. В. – Добрый день уважаемые коллеги, начинаем очередное 43-е заседание комиссии по муниципальной собственности.
Если не будет возражений, предлагаю принять повестку дня 43-го заседания комиссии за основу.
«За» – 9 (Бондаренко С. В., Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                          Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
Бондаренко С. В. – Предложения, дополнения к повестке есть?
Нет.
Бондаренко С. В. – В повестке произошли изменения. В связи с необходимостью дополнительной проработки предлагаю снять с повестки вопрос № 5 «Об информации об оценке муниципального имущества» и № 6 «О принципах формирования уставных фондов муниципальных унитарных предприятий города Новосибирска».
Кто за данные изменения, прошу голосовать.

«За» – 9 (Бондаренко С. В., Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                          Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0

«Воздержались» – 0
Бондаренко С. В. – В связи с этим, хочу обратить внимание Жигульского Георгия Викторовича. Последнее время на запросы комиссии департамент отвечает не полно. Прошу Вас, как руководителя департамента, обратить на это внимание. 
Жигульский Г. В. – Нам кажется, что предоставляемая информация более чем полная.

Бондаренко С. В. – Позже я Вам покажу на чем основывается это замечание.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за повестку дня 43-го заседания комиссии в целом.
«За» – 9 (Бондаренко С. В., Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                          Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом.
Бондаренко С. В. – Коллеги, прошу придерживаться регламента рассмотрения вопросов, время указано в повестке. 
1. СЛУШАЛИ: 
Рыбалко Д. И. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о предоставлении в аренду жилых помещений муниципального жилищного фонда коммерческого использования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 21.05.2003 № 256» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Есть вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

«За» – 9 (Бондаренко С. В., Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                          Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0
РЕШИЛИ: 
Проект решения комиссии принять в целом.
2. СЛУШАЛИ:

Жигульского Г. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Положение о приватизации муниципального имущества, находящегося в собственности города Новосибирска, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2009 № 1200» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Есть вопросы, выступления?

Вопросов, выступлений нет.

Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

 «За» – 9 (Бондаренко С. В., Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                          Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0

«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
3. СЛУШАЛИ:

Жигульского Г. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Порядок и условия предоставления в аренду имущества, включенного в перечень имущества, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, свободного от прав третьих лиц (за исключением имущественных прав некоммерческих организаций), установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.03.2018 № 566» (первое чтение).
Бондаренко С. В. – Есть вопросы?
Тямин Н. А. – У меня вопрос к нашему правовому управлению, может быть к правовому управлению мэрии города Новосибирска. Ответ я не прям сейчас хочу услышать, но может быть они нам порекомендуют какие-то шаги с нашей стороны по поводу недобросовестных арендаторов, которые представляют общественные организации. 

Общественные организации арендуют достаточно большие площади в разных районах города по льготной цене, потом большую часть арендуемых площадей сдают в субаренду. Мы можем со своей стороны принять какие-то нормативно-правовые акты либо какие-то действия, чтобы общественным организациям было неповадно сдавать в субаренду эти помещения? 

Жигульский Г. В. – Попробую ответить. 

Этот вопрос часто возникал и на сессиях городского Совета и на комиссиях. Мы достаточно много внимания уделяем контролю за использованием наших помещений некоммерческими организациями. Факты сдачи в субаренду очень часты, Вы правы. В таких случаях применяются весьма серьезные штрафные санкции, составляющие годовой размер арендной платы. Не смотря на небольшую ставку, это суммы в сотни тысяч рублей. И после установления факта сдачи в субаренду, расторгаем договор с недобросовестным арендатором. Но, к сожалению, такие случаи имеют место быть. И если у нас будет соответствующая информация о таких случаях, не важно из каких источников, обязательно проверим и примем соответствующие меры.
Макарухина А. Н. – На сегодняшний день мы в проекте уже закладываем норму о том, что к нам вправе обратиться с заявлением о заключении договора аренды на новый срок только арендатор, который надлежащим образом исполнял свои обязательства по предыдущему договору. Если в процессе рассмотрения документов комиссией будут установлены и выявлены факты нарушения, в том числе передача в субаренду, такой договор не будет заключен на новый срок. 

Тямин Н. А. – Соблазн у общественных организаций очень велик, так как они сами финансово не емкие. По большому счету страдать будут общественные организации. 
Кондратенко О. А. – Что касается правового регулирования, у нас все зафиксировано. Зафиксированы невозможность субаренды, штрафы и отказ от договора. Дополнительно что-то принять Советом депутатов невозможно, здесь только контроль и все. 
Бондаренко С. В. – Мы достаточно часто на заседаниях комиссии возвращаемся к некоммерческим организациям и обсуждаем вопросы недобросовестного использования помещений. И к коллегам депутатам мы обращались, чтобы они были внимательны и проверяли общественные организации на своих округах. Мы можем предоставить информацию о том, по каким адресам на округах находятся общественные организации. И если факты сдачи в субаренду будут выявлены, то тогда договор расторгается. 

Тямин Н. А. – Я услышал.

Бондаренко С. В. – Есть еще выступления?  

Выступлений нет.

Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

«За» – 9 (Бондаренко С. В., Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                          Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
4. СЛУШАЛИ:

Кондратенко О. А., Кондратьева А. В. – проинформировали о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О протестах прокурора города Новосибирска от 17.08.2018 № 2-20378-2018 на приложение 2 к Правилам землепользования и застройки города Новосибирска, утвержденным решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288, и на пункт 1.2.66 решения Совета депутатов города Новосибирска от 23.05.2018 № 625 «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки территории города Новосибирска».
Бондаренко С. В. – У нас на заседании присутствует помощник прокурора Ульянова Елена Андреевна. Вы прокомментируете точку зрения прокуратуры?

Ульянова Е. А. – Здравствуйте, уважаемые члены комиссии.

Первый момент, по ул. Титова. Территориальная зона по правилам землепользования и застройки (ПЗЗ) 2009 года не изменялась и официально была как ОД. ОД содержит самый широкий перечень видов разрешенного использования, как основных, так и вспомогательных и условно разрешенных. Изначально функциональная зона по данной территории, где находится больница № 34 и находились почти две тысячи деревьев – это зеленая зона города.  Эта территория в соответствии с Генеральным планом (Генплан), в который не вносились изменения, сосредоточена на перспективу развития города – это территория медицинских учреждений, а по правилам землепользования и застройки она изначально была отнесена к ОД. Но, как мы все знаем, согласно Административному кодексу, мы вправе оспорить правовой акт в течении всего срока действия. Поэтому мы полагаем, что изначально ПЗЗ были приняты без учета требований Генерального плана. То есть, еще раз, по Генплану это территория медицинских учреждений. Для таких территорий есть соответствующая территория в Правилах землепользования и застройки - это территория объектов здравоохранения. Поэтому мы полагаем, что в функциональной зоне Генплана зона ОД по ПЗЗ не подходит и не отвечает требованиям перспективного развития города в соответствии с Генпланом.
Второй момент, по ул. Петухова. Мы полагаем, что произвести мену можно было и на любой другой земельный участок, не тот который в соответствии с функциональной зоной по Генплану является зоной городских лесов. Какая там зона фактически есть сейчас, наверное, зависит от города, посадим там деревья – будет зеленая зона, построим там административное здание – значит будет не фактическая, а юридическая. Эта функциональная зона в соответствии с Генпланом – зона городских лесов. До внесения изменений в ПЗЗ, это зона была Р-2 и соответствовала Генплану, сейчас это зона ОД и теперь она не соответствует функциональной зоне Генплана.

По судебной практике все документы территориального планирования должны соответствовать Генеральному плану. Если они не будут соответствовать, то тогда смысл этого Генерального плана?

Если вашим решением протесты прокуратуры города будут отклонены, мы обратимся в суд. Для сведения, по ул. Титова прокуратурой города подготовлен проект иска в Арбитражный суд, который предварительно получил согласование, о расторжении договора аренды с «Метаприбором». Мы этим вопросом занялись серьезно. 
Давайте будем принимать решения по развитию зеленых зон на территории города Новосибирска. За первые изменения, где вы изменили вид территориального зонирования и перевели в Р-2, мы только рады.

Бондаренко С. В. – Есть вопросы?

Курбатов Д. Г. – Фактически зеленая зона на ул. Петухова есть?

Кондратьев А. В. – Нет.

Рыбин Л. Ю. – Будет ли мэрия нести какие-то затраты в случае судебного разбирательства?

Кондратьев А. В. – Во-первых, мы детально в судебном порядке рассмотрим аргумент. Я не вижу никаких затрат, кроме временных.

При этом хочу сказать, что арбитражная практика по ряду городов по Правилам землепользования и застройки, несоответствующим Генеральному плану, складывается в части отмены некоторых позиций. Но анализируя ПЗЗ и Генпланы других территорий, где серьезная детализация Генплана и Правил землепользования и застройки проведена, мы считаем, что у нас более укрупненный Генплан, который так и должен на самом деле выглядеть, потому что Генплан – это концептуальный документ, который определяется по отношениям города со смежными территориями, сельскими территориями, выездами, магистральными улицами и крупными массивами, в том числе и зелеными массивами, которые на сегодня составляют 11 тысяч га из 50 тысяч га. И все, что сегодня делается в части изменения в ПЗЗ, который мы выносим вам на рассмотрение два раза в год минимум, могу показать, что регулярно объем зелёных зон увеличивается. Либо формируем новые резервы социальной инфраструктуры, либо зеленые зоны формируем на перспективу развития города Новосибирска.
Дамаев Д. В. – Вопрос к Бурееву Б. В. 

Закладываются ли в бюджет на 2019 год средства на актуализацию Генерального плана?
Буреев Б. В. – Да, этот вопрос будет рассматриваться при формировании бюджета на три года.

Кондратьев А. В. – Могу дополнить, что с февраля текущего года ведется подготовительная работа по актуализации Генплана. Со дня на день меняется организационно-правовая форма нашего предприятия, оно переходит в учреждение и институт градостроительного планирования. Сегодня ведется работа по сшивке всех проектов планировок. Самый живой документ в городе Новосибирске, это по ранжиру - Генплан, Правила землепользования и застройки, проекты планировок территории города. Сшивка эта будет закончена в электронном виде в октябре, заложим на этот год объем средств порядка 2,5 млн. рублей, эти средства используются и к 2019 году будем готовы к активной работе и с потенциалом предприятия, и с привлечением проектных организаций по актуализации Генерального плана города.
Ульянова Е. А. – Не по отдельным регионам, а единая судебная практика по всей стране говорит о том, что Генеральный план является основополагающим документом.

Кондратьев А. В. – Я не говорил о том, что практика сложилась в одном городе, она складывается на судебных спорах в конкретных городах. Да, ее обобщают, но Генплан и ПЗЗ принятые в разных городах далеко не одинаковы.

Бондаренко С. В. – Когда предоставлен земельный участок по ул. Титова под Пенсионный фонд?

Кондратьев А. В. – Наверное в 2012 году.

Бондаренко С. В. – И тогда в Генплане города это была зона медицинского учреждения. Почему протест прокурора не поступил на это предоставление?
Кондратьев А. В. – Я думаю, что может быть реакция на жалобы.

Бондаренко С. В. – Мое мнение, что там не должно быть никакого магазина. 

Алексей Валерьевич, Ваше видение по развитию этой территории?

Вопрос к Елене Андреевне. Если там будут профильные объекты административного характера, например, «Медтехника», аптека, что-то связанное с медициной?

Ульянова Е. А. – Массово все проверить и дать оценку невозможно физически.
Если будет объект, назначение которого не противоречит определенному виду разрешенного использования земельного участка, то такое возможно. На объект, который сейчас строится на этом земельном участке управление архитектурно-строительной инспекции (УАСИ) выдало разрешение по решению суда.
Кондратьев А. В. – При установлении на территории города Новосибирска зоны здравоохранения применяется тот же механизм – условный вид использования, в соответствии с которым допускается размещение административных зданий на территориях, которые сформированы функциональным зонированием как зоны здравоохранения. 

Бондаренко С. В. – Я хотел спросить про магазин. Можете ли Вы уточнить это у застройщика?

Кондратьев А. В. – Вопрос разрешенного использования решается муниципалитетом на созданной комиссии по земельным вопросам с обязательным участием депутатского корпуса. Этим решением может меняться назначение, но мы сейчас с вами обсуждаем сохранение объекта и не включения вида использования торговли.
Кондратенко О. А. – В Градостроительном кодексе есть статья 34 «Порядок установления территориальных зон». 

Понятно, что есть практика, но может быть будем обращаться в Госдуму по этому поводу. Написано, что территориальные зоны устанавливаются с учетом Генплана. Формулировка такая, что можно учесть, а можно не учесть. Далее написано «… с учетом сложившейся планировки и существующего землепользования». То есть надо смотреть все, когда устанавливается территориальная зона. Мы видим, что Градостроительный кодекс смотрит шире на это установление, а суды поуже. Будем как-то работать, в том числе и по Градостроительному кодексу.

Фельдбуш А. В. – Суд при выдаче разрешения на строительство не рассматривал все эти аспекты, связанные с землепользованием?
Ульянова Е. А. – Нет. К сожалению, УАСИ при отказе застройщику в качестве довода приводило только наличие зеленых насаждений.

Червов Д. В. – Территория, по которой сейчас идет спор, была достаточно запущенной. Она представляла собой грязный пустырь и этот перекресток никак не осваивался и никак не благоустраивался на протяжении 15-20 лет. Сама больница лишена средств для завершения своих начатых зданий и сооружений, которых наверняка бы хватило для того, чтобы обеспечить этот район достаточной медицинской помощью.

Надо искать средства чтобы завершить и благоустроить существующую территорию больницы. Любое строительство приводит к благоустройству территории. И наверняка в данном случае, если строительство будет развиваться, перекресток приобретет качественные архитектурные позиции и будет приятен людям. Обращений граждан в общественную приемную по вопросу этого строительства не было. По соседству, напротив детского сада, там были вопросы, связанные со сносом зеленых насаждений и т.д. Там тоже были протесты, и тоже по суду все было решено. Здесь же вопросов со стороны граждан мы не фиксировали.

Нужно развивать территории и это мультипликаторный эффект, который все равно принесет НДФЛ в казну от застройщика, принесет НДС, принесет многие другие плюсы, которыми мы сможем воспользоваться для развития города. Если мы будем тормозить строительство по каждому случаю, инвестиционный климат в городе, который и так не очень хорош, будет нарушен. Надо всегда с осторожностью и взвешено принимать решения по остановке движущихся проектов, потому что у тех, кто хочет развивать здесь дело могут возникнуть вопросы, они будут скованы в своих решениях и это будет негативно влиять на деловую атмосферу в городе. Хотел бы обратить ваше внимание именно на это.
Тямин Н. А. – Я отчасти соглашусь с депутатом по округу. 

Когда началась вырубка деревьев и пошли процессы строительства, то ко мне в приемную приходили граждане с вопросом о том, что там будет. Я побывал на стройке и пообщался со строителями. От прораба я получил однозначный ответ что строят «Ленту». Если там будет торговый объект, то там будет полный коллапс, потому что это центральная магистраль, которая идет на «Чистую слободу». Там и так пробки, а если там еще будут вестись разгрузочно-погрузочные работы, в моем понимании это мало приемлемо и гражданами воспримется по-другому. 

Маленькая ремарка в адрес прокуратуры. Когда в 11 метрах от входа в ДК «Металлург» строилась «Лента», вырубались зеленые насаждения, я не услышал ни одного протеста от прокуратуры и ни одного вмешательство прокуратуры в эти действия. Там благополучно «Лента» на днях открывает свои двери. 

Бондаренко С. В. – Хотел бы поблагодарить Елену Андреевну, что она отстаивает позицию прокуратуры. 

Зеленых насаждений в городе действительно не хватает. Эти два пограничных протеста можно как поддержать, так и отклонить. Единственное что хотел бы сказать, что у нас в каждом районе города должна быть социальная карта – это детские сады, школы, медицинские учреждения. Наверное, у министерства здравоохранения нет средств для благоустройства каждого уголка. Хотелось бы обратить на это внимание Алексей Валерьевич, надо как-то смотреть за этим и не допускать таких моментов.

Что касается «Ленты», здесь соглашусь с Николаем Андреевичем. Сегодня там разворачиваются бетономешалки, а завтра будут разворачиваться фуры с продуктами, конечно они будут мешать. Сегодня поддерживая проект, предложенный Горсоветом, все-таки хотелось бы, чтобы «Ленты» там не было.   

Науменко В. В. – Это место я знаю отлично. Я согласен с Николаем Андреевичем и Сергеем Валентиновичем, относительно того, что размещение там торгового объекта, обеспечивающего дополнительный трафик, вызовет коллапс.

По вопросу того, что там будет не торговый, а административный объект. Здесь делается все просто, административный объект сдается в аренду «Ленте», вот и все.
Ульянова Е. А. – Если там останется зона ОД-1, то собственнику здания, который потом оформит в собственность земельный участок, никто никогда не сможет запретить использовать по его функциональному назначению. Поэтому ограничить возможно только переводом в другую зону.
По поводу зеленых зон. Уважаемые депутаты, у вас есть возможность благоустройства зеленых зон.
Червов Д. В. – Нет средств в бюджете.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с проектом решения.         

2. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству. 

«За» – 9 (Бондаренко С. В., Джулай А. Ю., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                          Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
Ушел депутат Джулай А. Ю.

5. СЛУШАЛИ:

Бондаренко С. В. – проинформировал по вопросу: «О предложениях постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности по поручениям Совета депутатов города Новосибирска в проект годового плана деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2019 год».
Бондаренко С. В. – Есть вопросы, предложения?

Вопросов, предложений нет.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Согласиться с предложениями.

2. Направить предложения и копию настоящего решения председателю Совета депутатов города Новосибирска.

«За» – 8 (Бондаренко С. В., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                        Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом.
6. СЛУШАЛИ:

Бондаренко С. В. – проинформировал по вопросу: «О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на IV квартал 2018 года».

Бондаренко С. В. – Есть вопросы, предложения?
Вопросов, предложений нет.
Бондаренко С. В. – Предлагаю проголосовать за проект решения комиссии в целом:

1. Утвердить план работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности на IV квартал 2018 года.

 «За» – 8 (Бондаренко С. В., Курбатов Д. Г., Науменко В. В.,                        Панферов Е. А., Рыбин Л. Ю., Фельдбуш А. В., Червов Д. В., Шестаков О. А.)
«Против» – 0
«Воздержались» – 0

РЕШИЛИ:
Проект решения комиссии принять в целом
Председатель комиссии                                                                   С. В. Бондаренко

Секретарь комиссии                                                                         В. В. Леонова  
Список присутствующих на 43 заседании постоянной комиссии
Совета депутатов города Новосибирска

по муниципальной собственности
	
	Мэрия города Новосибирска:

	1.
	Буреев 
Борис Викторович
	-
	первый заместитель мэра города Новосибирска;

	2.
	Кондратьев

Алексей Валерьевич
	-
	заместитель мэра – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска;

	3.
	Рыбалко

Дмитрий Иванович
	-
	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска;

	4.
	Жигульский 

Георгий Викторович
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии г. Новосибирска;

	5.
	Макарухина

Анна Николаевна


	-
	заместитель начальника департамента правовой и кадровой работы мэрии города Новосибирска;

	6.
	Сальников 
Роман Витальевич
	-
	начальник управления нормативно-правовой работы мэрии города Новосибирска;

	7.
	Горбунова

Елена Валерьевна
	-
	начальник отдела по правовой работе с Советом депутатов города Новосибирска;

	8.
	Ястремская

Анна Сергеевна
	-
	главный специалист  управления организационной работы мэрии города Новосибирска.

	
	Совет депутатов города Новосибирска:

	9.
	Тямин

Николай Андреевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию;

	10.
	Дамаев 

Дмитрий Владимирович
	
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству;

	11.
	Кондратенко 

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	12.
	Вахрамеева 

Юлиана Николаевна
	-
	заместитель начальника управления - начальник социально-экономического отдела управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	13.
	Звягина

Жанна Анатольевна
	-
	начальник отдела по рассмотрению обращений и судебной работе Совета депутатов города Новосибирска;

	14.
	Дулькевич
Елена Сергеевна
	-
	консультант социально-экономического отдела управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	15.
	Макаренко 

Екатерина Владимировна
	-
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	16.
	Малахова 

Наталья Юрьевна
	-
	консультант постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности;

	17.
	Сибогатулина

Мария Романовна
	
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	18.
	Холодкова

Анастасия Анатольевна
	
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска;

	19.
	Фесина 

Валерия Валерьевна
	-
	консультант отдела информационного обеспечения и мониторинга Совета депутатов города Новосибирска.

	
	Приглашенные:
	
	

	20.
	Ганчукова

Евгения Владимировна


	-
	консультант управления внутренней политики министерства региональной политики Новосибирской области;

	21.
	Долгова

Галина Григорьевна
	-
	аудитор контрольно-счетной палаты города Новосибирска;

	22.
	Каверзина 
Светлана Викторовна 
	-
	председатель регионального отделения партии «Яблоко»;

	23.
	Ульянова

Елена Андреевна
	-
	помощник прокурора города Новосибирска.
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