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                    № 21
Председатель – Салов И. Д.
Секретарь – Карпова Д. А.
Присутствовали: Черепанов Г. К., Шестаков О. А., Андреев Г. А. 

Отсутствовали: Бондаренко С. В.,  Барсук В. Е. - командировка.

Приглашенные: список прилагается.

Повестка дня:

1. О проекте решения Советов депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Правила распространения наружной рекламы и информации в городе Новосибирске, принятые решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2006  № 372» (первое чтение).
2. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2016 № 321 «О бюджете города Новосибирска на 2017 и плановый период 2018 и 2019 годов» (первое чтение).
3. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «Об исполнении бюджета города Новосибирска за 2016 год».

4. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «Об отчете об исполнении плана социально-экономического развития города Новосибирска на 2016 год».

5. О проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы потребительского рынка города Новосибирска» на 2017 – 2020 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 23.11.2016 № 5299».

6. Об информации о результатах предоставления муниципальной поддержки субъектам инвестиционной и инновационной деятельности.
7. Об обращении предпринимателей Октябрьского района города Новосибирска.

8. О плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству на III квартал 2017 года.

Салов И. Д. – Прошу голосовать за повестку дня. Кто за то, чтобы принять повестку дня за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Предложения по изменению повестки дня. Предлагается первый вопрос заслушать седьмым, а шестой вопрос заслушать восьмым, так как докладчик по данным вопросам Люлько А. Н. совместно с мэром города Новосибирска встречает делегацию из Венгрии.

Также замена докладчиков по второму и третьему вопросу, вместо Веселкова А. В. будет докладывать Фельзина Евгения Валентиновна, и по четвертому вопросу вместо Уткиной Л. А. докладывает Бахарева Юлия Петровна. 

Салов И. Д. – Уважаемые коллеги еще предложения и дополнения по повестке есть?
Предложения не поступили.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять повестку дня в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Повестка принята в целом.

Вопрос 1

Слушали:

Фельзина Е. В. – Проинформировала о проекте решения Советов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2016 № 321 «О бюджете города Новосибирска на 2017 и плановый период  2018  и 2019 годов» (первое чтение).

Салов И. Д. – Уважаемые коллеги, вопросы будут?

 
Вопросы не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города 
Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения 
на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике. 

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.

Вопрос 2

Слушали:

Фельзина Е. В. – Проинформировала о проекте решения Советов города Новосибирска «Об исполнении бюджета города Новосибирска за 2016 год».

Салов И. Д. – Коллеги, пожалуйста, вопросы?

Салов И. Д. – Предложения, дополнения?

Вопросы, предложения не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Согласиться с проектом решения в части вопросов, отнесенных к ведению постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству.
2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города 
Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения 
на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике. 

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.

Вопрос 3

Слушали:

Бахарева Ю. П. -  Проинформировала о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «Об отчете об исполнении плана социально-экономического развития города Новосибирска на 2016 год».

Салов И. Д. – Спасибо. Коллеги, вопросы к докладчику?

Шестаков О. А. – Юлия Петровна, подскажите, на сколько процентов план СЭР на 2016 год выполнен?

Бахарева Ю. П. -  Формулировка не правильная, такое понятие, как выполнен или нет, к СЭР не применяется. Есть отклонения в большую или меньшую сторону.

Салов И. Д. – Коллеги, еще вопросы?

Вопросы не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Согласиться с проектом решения в части вопросов, отнесенных к ведению постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству.

2. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города 
Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения 
на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска.

3. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике. 

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.

Вопрос 4
Слушали:

Рябцева Г. Т. – Проинформировала о  проекте постановления мэрии города Новосибирска «О внесении изменений в муниципальную программу «Развитие сферы потребительского рынка города Новосибирска» на 2017 – 2020 годы, утвержденную постановлением мэрии города Новосибирска от 23.11.2016 № 5299».

          Салов И. Д. – Предложения, вопросы?
Вопросы, предложения не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю проект решения комиссии:

1. Согласиться с Программой.

2.  Рекомендовать мэру города Новосибирска подписать Программу.
 Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.

Вопрос 5

Слушали:

Салов И. Д. – Проинформировал об обращении предпринимателей Октябрьского района города Новосибирска.

В нашу комиссию поступило обращение от группы предпринимателей Октябрьского района об отказе им в продлении договоров аренды земельных участков по ул. Гусинобродское шоссе.

Данные предприниматели с 2008 года размещали нестационарные объекты на основании договоров аренды земельных участков, регулярно вносили арендную плату. 

Учитывая, что сроки действия договоров у них истекали, предприниматели подали документы на продление  соответствующих договоров аренды, однако, в продлении договоров аренды им отказали, в связи с тем, что данные земельные участки зарезервированы для муниципальных нужд, а именно, для строительства метро и метродепо (как им сказали). 

Наша комиссия направила письмо на имя мэра города Новосибирска о предоставлении нам информации  о том, планируется ли в ближайшее время на вышеуказанных земельных участках строительство капитального объекта местного значения, а так же имеется ли возможность для заключения новых договоров аренды с данными предпринимателями.

На что нам ответил Кондратьев А. В., зачитаю дословно:  «По вопросу продления срока действия договоров аренды земельных участ​ков по Гусинобродскому шоссе, 20 к2, 60а, 61 к1, 62 в Октябрьском районе департамент строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска сообщает следующее.

Перечисленные земельные участка расположены в границах земельного участка площадью 26232 кв. м с кадастровым номером 54:35:000000:12694, на ос​новании постановления мэрии города Новосибирска от 01.08.2013 № 7189 предоставленного в аренду (договор аренды от 04.10.2013 № 116757р) муници​пальному унитарному предприятию города Новосибирска «Управление заказчика по строительству подземных транспортных сооружений» для строительства уча​стка продления Дзержинской линии Новосибирского метрополитена со станции «Золотая нива» до станции «Молодежная» с двухпутной соединительной веткой в электродепо «Волочаевское» по Гусинобродскому шоссе.

На основании п. 2 ст. 621 Гражданского кодекса Российской Федерации указанный договор аренды считается действующим. По информации арендатора земельного участка в настоящее время проведена государственная экспертиза проектной документации (стадия проекта).

В связи с чем, указанные в обращении договоры аренды земельных участ​ков для размещения нестационарных объектов продлить на новый срок не представляется возможным».

Наше мнение, что договоры считаются продленными до того момента пока там не начнется капитальное строительство. 
Уважаемые коллеги, предлагаю вместе разобраться с этим вопросом, тем более все заинтересованные лица здесь присутствуют (директор  МУП «УЗСПТС» Мысик А. В., начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска Жигульский Г. В., заместитель главы администрации Октябрьского района Шихалева Н. Л., и предприниматели).

Салов И. Д. – Наталья Леонидовна, подскажите, чем предприниматели Вам помешали?

Шихалева Н. Л. -  Нам никто не помешал. В соответствии с законодательством договоры аренды земельных участков у данных предпринимателей расторгнуты. Нас постоянно проверяет прокуратура, и все предприниматели прекрасно понимают, что если они получили уведомления от департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска, то они должны убрать свои объекты в течение месяца. Поэтому администраций была инициирована проверка, составлены протоколы по ст. 5.2 Закона Новосибирской области № 99-ОЗ. Предприниматели были приглашены на административную комиссию и им вынесены штрафные санкции, и вот после этого и образовались обращения в вашу комиссию.
Салов И. Д. – Мне кажется, что уже все было решено. У ДЗиИО нет претензий к ним, у департамента транспорта и УЗСПТС, я с ними встречался и разговаривал, пока не начато строительство, и работы не ведутся, то пусть предприниматели стоят, работают и платят аренду в бюджет города.
Шихалева Н. Л. -  Если департамент земельных и имущественных отношений заключит с ними договор или продлит, то мы не возражаем.
Салов И. Д. – Спасибо Наталья Леонидовна, Ваша мысль понятна.  Георгий Викторович (Жигульский) прокомментируйте, пожалуйста.
Жигульский Г. В. – Решение Совета депутатов города Новосибирска № 1336 от 29.04.2015 дает полномочия администрациям районов города для осуществления контроля за размещением нестационарных объектов в городе Новосибирске на неразграниченных земельных участках. И до того момента, пока мэрия в лице нашего департамента не распорядилась земельным участком, полномочия администраций районов на данные участки не распространяются по земельному контролю. Что касается Гусинобродского шоссе, то те земельные участки, которые зарезервированы для строительства метрополитена и метродепо, на них были оформлены договора уже с МУП «УЗСПТС», но весьма дорого платить МУП «УЗСПТС» аренду, и, понимая, что эти участки будут осваиваться не скоро, а в 2016 году договор аренды закончился и не продлевался с УЗСПТС, но резервирование сохранилось.
В этом случае по окончанию срока договоров аренды земельных участков с предпринимателями, которые расположены в границах этой территории (нестационарные объекты сферы услуг), у нас нет возможности продлить с ними договора аренды земельных участков, пока не снят резерв.
Салов И. Д. – А можно эти участки вырезать?
Жигульский Г. В. – Можно, и вариантов на самом деле много. При действующей ситуации мы не можем им продлить договора аренды. Но в случае принятия решения мэрией города Новосибирска в лице заинтересованного департамента транспорта уменьшить границы резервного участка, внести изменения в постановление мэра. Хочется верить, что вдруг появятся деньги на строительство метрополитена, и я думаю, что предприниматели, и мы могли бы достичь договоренности, договора с предпринимателями могут быть краткосрочными, например на 11 месяцев. Но пока этого не произошло, у нас нет полномочий продлить договора аренды, при этом администрации районов по окончании срока действия договора, т.е. после окончания срока распоряжения нами земельного участка с МУП «УЗСПТС» имеют полномочия и обязаны контролировать размещение нестационарных объектов на территории неразграниченной, что они и делают. Здесь превышение полномочий никто не усмотрит, в т.ч. и прокуратура города, но обращение данных предпринимателей, бывших арендаторов земельных участков, подлежит особому обсуждению, потому что они одни из немногих, кто ежемесячно вносит плату за фактическое пользование этими земельными участками.   Это их не освобождает от необходимости стоять на земле города в соответствии с действующим законодательством, это противоречие можно устранить только одним – внесением изменений в постановление мэрии города Новосибирска о резервировании (№ 7189 от 01.08.2013) уменьшив границы земельного участка, чтобы эта полоса земли, где сегодня располагаются объекты предпринимателей, исчезла из резервирования, при этом мы могли бы взять на контроль вопрос о заключении краткосрочных договоров аренды.
Салов И. Д. – Хорошо, подскажите, зачем сейчас к этим предпринимателям применяются административные санкции. Что они нарушили? Мы сейчас понимаем и логику событий, и правовую строну вопроса, а вот эти предприятия сегодня размещаются по сути дела, если с правовой точки зрения с нарушением, а вообще никому не мешают, и регулярно оплачивают по фактическому использованию муниципального имущества, арендную плату в бюджет города Новосибирска.
Жигульский Г. В. – В ближайшие три года на данном участке ничего не планируется строить.

Салов И. Д. – Я не могу понять логику, все-таки для нас администрации районов города - это мэрия города Новосибирска. Как-бы не пытались их позиционировать как структурные подразделения мэрии  на территории города Новосибирска с какими-то особыми функциями, там даже специалист, на сколько я понимаю из отдела по земельным отношениям действует по доверенности мэрии.
Жигульский Г. В. – Совершенно верно.
Салов И. Д. – Вы нам рассказываете, что все прекрасно понятно и единственно, что Вы не можете сделать, это продлить с ними договор аренды. И у нас не было бы этого вопроса в повестке дня, потому что они фактически ей пользуются, фактически получают прибыли, и фактически платят в бюджет. Зачем им выписывают штрафы, причем совершенно не понятен подход к этим штрафам. По одной и той же статье 5.2 закона № 99-ОЗ, специалистом администрации Октябрьского района были составлены протоколы об административном правонарушении, одному предпринимателю как на должностное лицо, другому как на юридическое. Одному штраф – 4,0 тыс.руб., другому – 40,0 тыс.руб. 

Салов И. Д. – Александр Викторович (Мысик) подскажите, я совершенно правильно понимаю, что там нет пока никаких перспектив?
Мысик А. В. – Да правильно. Речь идет о том, что в 2013 году, когда проходили экспертизу, то необходимо было зарезервировать земельный участок и получить право землепользования. Понятно что с 2013 года экономическая ситуация изменилась, и поэтому видимо, что в ближайшие два-три года в бюджете средств не будет выделено на строительство, и я думаю, что необходимо вывести удобную юридическую формулу, которая позволит предпринимателям осуществлять там свою деятельность.
Салов И. Д. – Анна Николаевна (Макарухина) а то, что Георгий Викторович сказал про неразграниченные земли, это так на самом деле? Я  знаю, что у нас районные администрации, они все контролируют, они вмешиваются в любые процессы, связанные с нестационарными объектами.
Макарухина А. Н. - Все в рамках действующего законодательства.

Салов И. Д. – Наталья Леонидовна (Шихалева),  что у вас в администрации со специалистом, почему так произошло, к одному один подход к другому другой, что за принцип? 
Шихалева Н. Л. -  Мы осуществляем контроль за территории Октябрьского района  в соответствии с действующим законодательством. Поэтому по-другому мы поступить не могли. Решение о сумме штрафа этот вопрос не к нам, а к административной комиссии мэрии города Новосибирска. Протоколы составлялись как на юридическое, так и на должностное лицо. Поэтому и разные суммы штрафа.
Черепанов Г. К. – Есть зарезервированный участок под метрополитен, и есть обращение от пяти предпринимателей, а сколько там всего таких нестационарных объектов?

Жигульский Г. В. – На том участке, который зарезервирован под строительство метрополитена,  размещается 11 нестационарных объектов. И могу сказать, что это не единственная территория в городе, которая зарезервирована под те или иные муниципальные  нужды. Очень много участков зарезервировано под расширение автодорог. И на таких участках имеется большое количество нестационарных объектов, которые стоят там неправомерно.

Салов И. Д. - Понятно, ситуация одинакова. Коллеги, что делать в нашем конкретном случае? И что делать предпринимателям, которым были вынесены административные штрафы. Каким образом им поступить, до того момента как мы напишем мэру города Новосибирска письмо с просьбой вымежевать границы земельного участка,  мы сформулируем правильно обращение, в т.ч. с оформлением договоров на 11 месяцев. Насколько я понимаю, от ДЗиИО им направлены уведомления?
Жигульский Г. В. – Игорь Дмитриевич, как бы мы вместе с Вами не хотели им сегодня помочь, и администрация Октябрьского района в том числе, у нас есть надзорные органы, которые ежемесячно проверяют и администрацию района и наш департамент, и если мы сделаем вид, что мы их не замечаем, то нас обяжут не только вынести санкции, но и демонтировать в принципе. Поэтому чтобы их ввести в правовое поле, которое они вполне заслуживают, нам нужно вывести эту землю из резерва. Уточнить границы земельного участка, который зарезервирован.
Салов И. Д. – Сколько необходимо на это времени?

Жигульский Г. В. – Подготовка проекта постановления мэрии города Новосибирска занимает по нормативам две недели. К концу июня вполне можно выйти с решением этого вопроса.

Салов И. Д. – Объекты данных предпринимателей по параметрам сравнимы? Сколько они платят аренды в год?
Касаткин Е. В. – В месяц примерно платим 15,0 тыс. рублей.
Салов И. Д. – Ну вот, что в бюджете будут лишними полтора миллиона рублей?

Шихалева Н. Л. – Игорь Дмитриевич, если мы сегодня не продлим им договора аренды, то тогда мы, как администрация будем вынуждены проводить претензионно-исковую работу, направить иски в суд об освобождении земельных участков, а если департамент земельных и имущественных отношений принимает решение, то тогда конечно они остаются.
 Салов И. Д. – Давайте еще раз проговорим о чем, мы договорились. Сейчас, если говорить о правовой стороне вопроса они обязаны будут заплатить административный штраф
Шихалева Н. Л. – Они могут его обжаловать в суде, имеют право оспорить.
Салов И. Д. – Каковы их шансы?

Макарухина А. Н. – В течение 10 дней можно подать иск.

Жигульский Г. В. – Я бы рекомендовал вашей комиссии обратиться в департамент транспорта по вопросу резервирования земель. Чтобы они внесли изменения в постановление мэрии «О резервировании земельного участка…» уточнив границы.
Салов И. Д. – И Вы думаете, что за месяц этот вопрос можно решить? И потом у нас появляются основания продлить договора аренды и т.д.

Жигульский Г. В. – Безусловно, но есть проблема, у нас договора аренды закончились, и я им сегодня продлить старые договора аренды в приоритетном порядке не могу. Будем проводить аукционы. Земельный кодекс РФ никто не отменял. Преимущественное право для сферы услуг из него исчезло.
Салов И. Д. - Но вы же мне сами говорили, что договор считается продленным, но по определенным основаниям он не мог быть продлен на бумаге. Договор временно приостановлен. Предлагаю изучить правовую строну в этом вопросе.
Жигульский Г. В. – Хорошо изучим. Возможно, его удастся признать заключенным на неопределенный срок.
Салов И. Д. – Только давайте договоримся, что это не, потому что мы вас на комиссии уговаривали и убедили, а потому что нам необходимы источники доходов в бюджет города Новосибирска, это рабочие места, это еще и НДФЛ.
Андреев Г. А. – Может быть создадим какую-то рабочую группу, куда войдут и депутаты, и сотрудники различных структур.

Салов И. Д. – Георгий Андреевич, знаете, в последнее время у нас граждане, и особенно предприниматели, стали крайне негативно относиться к подобным предложениям, уверенные, что создание рабочих групп  - это попытка уйти от решения конкретных проблем, которые надо решать быстро и по существу, а просто попытка уйти в какие-то бесконечные теории, рассуждения и т.д. И согласитесь для того чтобы системно принимать обращения от предпринимателей, наша комиссия есть, она работает, есть аппарат, который принимает эти жалобы и предложения, обрабатывает и анализирует их. А рабочая группа это всегда очень большая проблема, во-первых она должна будет укладывать в определенные сроки, она создается под какую-то задачу, и очень много разных документов по отчетам, собрать кворум и т.д.  Сейчас это не тот случай, чтобы создавать рабочую группу. Мне кажется, что с решением № 1336 все нормально, оно рабочее, это просто человеческий фактор. Здесь причина известна, просто мы ищем выход из нее. Про ситуацию в районе, который я не назвал, это конкретные нарушения.
Андреев Г. А. – Игорь Дмитриевич, а если какая-то администрация начинает дико любить какого-то застройщика, и сносить все подряд нестационарные объекты вокруг, которые даже не связаны со строительством….

Салов И. Д. – Георгий Андреевич, Вы знаете, мы будем добиваться от мэра города Новосибирска того, чтобы мэр города Новосибирска давал оценку работы руководства таких администраций. Разное руководство и разный подход к работе. Наша прямая обязанность - это все-таки контроль, и наведение порядка в этой сфере. И будем обращаться к мэру, будем требовать. Сегодня просто другой вопрос. И мы ищем из него выход. И мне кажется, мы его найдем, и в течение месяца его решим. Тем более, что Александр Викторович (Мысик) видит  эту возможность, т.к. он отвечает за все это хозяйство. 

 Шестков О. А. – Мы можем рассмотреть возможность обратиться в нашу городскую административную комиссию, чтобы она рассмотрела вопрос о вынесении штрафа не в 40,0 тыс.рублей, а в 4,0 тыс.рублей. 
Салов И. Д. – Мы обратиться не можем, мы можем только разобраться, что там на самом деле произошло.
Шестаков О. А. – Они же могут отозвать свое решение?

Макарухина А. Н. – Нет, депутаты не могут изменить сумму штрафа, вынесенного административной комиссией. Отозвать это не законная просьба. У предпринимателей есть право обжаловать решение административной комиссии.
Шестков О. А. – Хорошо, а мы можем посмотреть доверенности, которая мэрия города Новосибирска выдала администрация районов, запросить копии. Они у всех районов одинаковые?
Салов И. Д. – Нет, как мне сказали, что у всех разные.

Черепанов Г. К. – Предлагаю вежливо попросить копии этих доверенностей.
Жигульский Г. В. – Вы можете, даже их потребовать.

Салов И. Д. – Хорошо, но мы все-таки попросим.

Салов И. Д. – Уважаемые коллеги, еще вопросы?

Вопросы не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Принять  информацию к сведению.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.

Вопрос 6

Слушали:

Салов И. Д. – Проинформировал о плане работы постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству на III квартал 2017 года.

Салов И. Д. – Вопросы и предложения?

Вопросы не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю проект решения комиссии:

Утвердить план работы комиссии на III квартал 2017 года год (прилагается).

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.

Вопрос 7

Слушали:

Салов И. Д. – Предлагаю по данному вопросу вместо Люлько Александра Николаевича заслушать председателя комитета рекламы и информатизации мэрии города Новосибирска Лобыню Дмитрия Сергеевича.

Лобыня Д. С.  – Проинформировал о проекте решения Советов города Новосибирска «О внесении изменений в Правила распространения наружной рекламы и информации в городе Новосибирске, принятые решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2006  № 372» (первое чтение).

Салов И. Д. – Всем понятно, что данным проектом решения предусматривается внесение в Правила изменений уточняющего и редакционного характера. По этому поводу у нас вопросов нет. Но, хочу отметить что наружная реклама всегда является поводом для политических спекуляций. Начиная с марта 2018 года, будут проходить сплошные выборы, и так или иначе будут делаться попытки сделать атаки влияния на этот рынок, перетянуть. Я думаю, что у Дмитрия Сергеевича появятся новые направления в работе, будут встречи с участниками этого рынка. Поэтому мы ему желаем успеха, плодотворной работы, летом  трогать не будем, у Вас сейчас плановая работа, и будете формировать новую команду, предлагаю в этом вопросе не горячиться. И в сентябре 2017 года на очередном заседании комиссии будем заслушивать доклад Дмитрия Сергеевича с конкретным анализом ситуации, и услышать от Вас Дмитрий Сергеевич, конкретные предложения, которые будут касаться чего угодно, оптимизации самой бизнес модели, поступления больше средств в бюджет города  или усилению конкуренции на рынке рекламы.

Салов И. Д. – Уважаемые коллеги, вопросы к докладчику будут?

Шестаков О. А. – В городе появились информационные конструкции нового типа, на которых написано в обратную сторону название улицы или, например «Музей», «пл. им. Ленина» и в обратную сторону указатель на магазин.

Лобыня Д. С. – Этот вопрос недавно я сам поднимал, у нас зашла компания, которая хочет разместить информационные указатели, и на них разместить дополнительную рекламную информацию. В настоящее время комитет по рекламе в судебном порядке обжалует эти решения. К сожалению, мы несколько судов проиграли, из-за не согласованных действий с ГУБО мэрии города Новосибирска. В первую очередь я уже после этого в свою бытность, собственно говоря, провел совещание с начальником ГУБО, договорились о совместных действиях. Данные как отдельно стоящие рекламные конструкции, наша позиция не согласовывать их в Схему размещения стационарных рекламных конструкций, не вносить.

Салов И. Д. – Уважаемые коллеги, еще вопросы?

Вопросы не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.

 3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения в двух чтениях.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.

Вопрос 8
Слушали:

Люлько А. Н. – Проинформировал о результатах предоставления муниципальной поддержки субъектам инвестиционной и инновационной деятельности

Андреев Г. А. – У меня вопрос, я его задавал в прошлом году, но не получил  ответ, ООО СП «Унисибмаш» это Русско-венгерское совместное предприятие,  почему мы поддерживаем это венгерское предприятие, ведь Венгрия это страна НАТО. Ведь можно кому-то другому помочь, а этому предприятию уже второй год идет помощь. Предлагаю посетить их площадку.

Люлько А. Н. – У них полностью российское производство и ни одного иностранного гражданина там не работает, работники завода это наши россияне, включая директора предприятия. Если есть желание посетить промышленные предприятия, то давайте запланируем осенью т.г. посещение например индустриального парка Новосиб. Там есть что посмотреть.
Салов И. Д. – Уважаемые коллеги, вопросы?

Вопросы не поступили.

Салов И. Д. – Предлагаю следующий проект решения комиссии:

1. Принять  информацию к сведению.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект решения за основу?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Салов И. Д. – Есть дополнения?

Дополнений не поступило.

Салов И. Д. – Кто за то, чтобы принять проект в целом?

За – «Единогласно (4 чел.)»: Салов И. Д.,  Черепанов Г. К., Андреев Г. А., Шестаков О. А. 

Против – «Нет»

Воздержался – «Нет»

Решили: проект решения комиссии принять в целом.
Председатель комиссии                                                                                И. Д. Салов
Секретарь комиссии                                                                                  Д. А. Карпова
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