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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	28.09.2016
	г. Новосибирск
	№ 10


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Барсук В. Е., 

	
	
	Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

	
	
	Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., 

	
	
	Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 

	
	
	Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., 

	
	
	Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

	
	
	Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 

	
	
	Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., 

	
	
	Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 

	
	
	Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

	
	
	Сулейманов Р. И.,  Титаренко И. Н., Трубников С. М.,

	
	
	Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

	
	
	Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 

	
	
	Черных В. В., Яковенко Е. С.

	
	
	

	Отсутствовали

	:
	Джулай А. Ю. - в командировке,

	
	
	Тарасов А. В. - в командировке,

	
	
	Сухоруков С. В. - в отпуске, 

	
	
	Шестаков О. А. – по болезни.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О внесении изменений в Порядок передачи приватизированных жилых помещений в муниципальную собственность города Новосибирска, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.02.2012 № 541 (первое чтение)

	
	Докладчик: Рыбалко

Дмитрий Иванович
	-
	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	2.
	О Порядке формирования, ведения, обязательного опубликования перечня имущества, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, свободного от прав третьих лиц (за исключением имущественных прав некоммерческих организаций) (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович

	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	3.
	О протесте исполняющего обязанности  прокурора города Новосибирска от 05.08.2016 № 2-1280в-2016 и внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник правового управления Совета депутатов города Новосибирска

	4.
	О внесении изменений в Положение об администрации района (округа по районам) города Новосибирска, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 22.02.2006 № 207 (первое чтение)

	
	Докладчик: Канунников

Сергей Иванович
	-
	глава администрации Центрального округа по Железнодорожному, Заельцовскому, Центральному районам города Новосибирска

	5.
	О протесте исполняющего обязанности прокурора города Новосибирска от 05.09.2016 № 2-1567в-16 на раздел 8 Правил благоустройства территории города Новосибирска, утвержденных решением Совета депутатов города Новосибирска от 27.06.2012 № 640

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник правового управления Совета депутатов города Новосибирска

	6.
	О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2016 № 221 «О плане мероприятий по реализации наказов избирателей на 2016 – 2020 годы»

	
	Докладчик: Уткина

Лариса Анатольевна
	-
	начальник департамента экономики, стратегического планирования и инвестиционной политики мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в отдельные решения Совета депутатов города Новосибирска 

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович

	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	8.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1319 «Об утверждении состава комиссии по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска»

	
	Докладчик: Захаров

Геннадий Павлович
	-
	заместитель мэра города Новосибирска 

	9.
	О внесении изменения в абзац девятый пункта 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 30.11.2011 № 492 «Об утверждении состава конкурсной комиссии»

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник правового управления Совета депутатов города Новосибирска

	10.
	1. Об изменении состава постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска и внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 30.09.2015 № 9 «Об избрании депутатов в состав постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска»

	
	Докладчик: Зарубин

Юрий Федорович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	11.
	О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2016 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 23.12.2015 № 143

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	12.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. - На сессии присутствуют  44 депутата Совета депутатов. 

Сессия правомочна начать работу, т. к. на ней присутствует более 2/3 от установленного числа депутатов.
Предоставил слово для информации председателю Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии Краткой Т. Г. 

Краткая Т. Г. – 18.09.2016 в единый день голосования состоялись дополнительные выборы депутата Совета депутатов города Новосибирска шестого созыва по одномандатному избирательному округу № 8. 
В выборах принял участие 8451 избиратель, что составило 31,66 % от числа избирателей, включенных в список избирателей. В соответствии с решением Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии от 19.09.2016 «О результатах выборов по одномандатному избирательному округу № 8» выборы признаны состоявшимися, а результаты выборов действительными. 
Избранным депутатом Совета депутатов города Новосибирска признан Люмин Владислав Игоревич, получивший наибольшее число голосов избирателей, принявших участие в голосовании. Это 2242 голоса, что составило 26,53 %. Результаты выборов официально опубликованы 21.09.2016 в официальном печатном издании «Советская Сибирь». 

Прошу мэра города Новосибирска Локтя А. Е. и председателя Совета депутатов Асанцева Д. В. на основании положения «Об удостоверении и нагрудном знаке депутата Совета депутатов» вручить удостоверение и знак депутата Люмину Владиславу Игоревичу. 
Локоть А. Е. и Асанцев Д. В. вручили Люмину В. И. удостоверение и знак депутата Совета депутатов.
Асанцев Д. В. – Поздравил Фоломкина Ю. А. с днем рождения.

В адрес Совета депутатов поступили письма, в которых избиратели выражают благодарность депутатам Совета депутатов Андрееву Г. А., Аникину А. Г. , Ансимову М. В., Волобуеву О. Н., Дамаеву Д. В., Кальченко С. В., Лебедеву Е. В., Плотникову Д. В., Титаренко И. Н., Тямину Н. А., Шестакову О. А.. 

На прошлой сессии 23.06.2016 при рассмотрении вопроса «Об исполнении бюджета города Новосибирска за 2015 год» Пинус Н. И. в своем выступлении по поводу ознакомления с заключением Контрольно-счетной палаты города на отчет об исполнении бюджета города Новосибирска за 2015 год публично заявила, что в комиссии, где она работает, так и не удалось обнаружить результатов этой проверки. 
В Совете депутатов после этого заявления было проведено служебное расследование данного факта. О результатах расследования прошу проинформировать Зарубина Ю. Ф.

Зарубин Ю. Ф. – Сразу после заседания сессии приступили к исследованию этого вопроса. Взяли объяснение у специалистов, которые были задействованы в этом процессе. Также на имя председателя Совета депутатов Асанцева Д. В. поступили служебные записки от председателя комиссии Бондаренко С. В., Кондратенко О. А., начальника правового управления Совета, в присутствии которых возник этот вопрос, в ходе проведения предварительного заседания комиссии по муниципальной собственности. 
В ходе разбирательства исходные данные, которые озвучила Пинус Н. И. на сессии, не подтвердились и не соответствуют действительности. С этим хочу обратиться, если есть вопросы о деятельности сотрудников аппарата, быть более взвешенными, более корректными, решать эти вопросы в ходе повседневной деятельности, которая позволит любой вопрос в отношении обеспечения деятельности аппарата решить качественно и правильно. 
В большинстве случаев вопросы так и решаются. Аппарат работает достаточно четко. 

Асанцев Д. В. – Информирую всех депутатов о том, что сегодня сразу по завершении сессии в большом зале состоится презентация концепции развития озелененных общественных пространств общегородского значения города Новосибирска. 
Концепция была разработана департаментом культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска. Вести презентацию будет Терешкова А. В., начальник департамента. Все желающие могут принять участие в презентации. Председатели комиссий уже приняли участие в этой работе. Очень интересная концепция. 
Почему Терешкова А. В. просит остаться депутатов? В связи с тем, что по этой концепции нужны будут отзывы с округов со своими предложениями, пониманием развития маленьких скверов, парковых зон и т. д. Поэтому каждому депутату на округе было бы полезно послушать информацию. 
Если по этой концепции у нас будет дальнейшее движение в городе Новосибирске, то он станет гораздо красивее. 

Переходим к принятию повестки дня сессии. 
Прошу голосовать за принятие повестки дня за основу.
«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,
Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,
Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,
Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,  
Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., Трубников С. М.,
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Черепанов Г. К., Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовали Червов Д. В., Салов И. Д.
Асанцев Д. В. - Какие будут изменения и дополнения в повестку дня сессии? 

Бестужев А. В. – Прошу внести в повестку дня сессии следующие вопросы:
1. О досрочном прекращении полномочий депутата Совета депутатов города Новосибирска Каличенко А. В.

2. Об организации работы с избирателями на избирательном округе № 14.

Вопрос «О досрочном прекращении полномочий депутата Совета депутатов города Новосибирска Каличенко А. В.» прошу рассмотреть первым, изменив последующую нумерацию вопросов.
Подошел депутат Прибаловец Д. В.

Андреев Г. А. – Летом главным вопросом у избирателей стал принцип оплаты за тепловую энергию в многоквартирных домах. Постановлением Губернатора Новосибирск фактически обязали оплачивать отопление не по показаниям счетчиков, а по принципу 1/12. 
Прошу от сессии дать поручение комиссии по городскому хозяйству проработать данный вопрос на заседании комиссии и подготовить к следующей сессии обращение к Губернатору по этой теме. 

Асанцев Д. В. – Прошу протокольно записать данное предложение. 
Переходим к голосованию по повестке дня сессии.

Прошу голосовать за предложение депутата Бестужева А. В. о включении в повестку дня вопроса «О досрочном прекращении полномочий депутата Совета депутатов города Новосибирска Каличенко А. В.».
«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,
Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И.,  Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,  
Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,
Панфёров Е. А., Плотников Д. В., Покровский К. Е., 
Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,
Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н.,
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Яковенко Е. С.

Не голосовала Пинус Н. И.
Асанцев Д. В. - Прошу голосовать за предложение депутата Бестужева А. В. о включении в повестку дня вопроса «Об организации работы с избирателями на избирательном округе № 14».

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Барсук В. Е.,  
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,  
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Илюхин В. В., 
Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,
Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,  Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,  Прибаловец Д. В., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,  Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовали Асанцев Д. В., Путинцева И. Г., Зарубин Ю. Ф.
Асанцев Д. В. - Предложение, которое озвучил Бестужев А. В., председатель комиссии по местному самоуправлению, - вопрос «О досрочном прекращении полномочий депутата Совета депутатов города Новосибирска Каличенко А. В.» рассмотреть первым. У нас система настроена. Чтобы без данной фамилии и чтобы  у нас не происходило сбоев. 
Не будет возражений, если его в повестке рассмотрим первым? 
Возражений нет.

Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом с учетом предложений.

Единогласно (45).
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом с учетом предложений.
Асанцев Д. В. – Предоставил слово мэру города Новосибирска Локтю А. Е.
Локоть А. Е. -  Поздравляю всех с активным началом нового политического сезона и с юбилейной десятой сессией.

Как всегда осень, начало работы у нас сопряжены со сложными решениями, решениями стратегических задач. Начинается работа над основным финансовым документом города. Предстоит спланировать бюджет 2017 года. 

Текущая экономическая ситуация показывает, что нам предстоит работать в непростых условиях. На настоящий момент в целом показатели исполнения бюджета Новосибирска выше, чем во многих других городах-миллионниках.

Однако план доходов остается напряженным. По нашим оценкам будет недополучено около 1 млрд. рублей доходов по итогам 2016 года. 
Как мы и ожидали, в этом году по всем налоговым доходам снизилась динамика поступлений. 

Говорить о размораживании резервных средств не приходится. Наоборот, мы поступили правильно. Убеждаемся, что в начале первой половины года заморозили расходную часть на определенную сумму.

Выполняем задачу жесткого баланса в отношении бюджетных параметров, которые были утверждены на 2016 год. 

Примерно сумма «замороженных» средств сегодня составляет около полмиллиарда рублей.

Как один из положительных примеров взвешенной финансовой политики, дающей положительные результаты,  приведу ситуацию с кредиторской задолженностью в дорожно-транспортном комплексе. Здесь мы видим существенные улучшения. За полгода департаменту транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса уже удалось снизить задолженность в два раза - до 446 млн. рублей. 

Другая наша задача – это не просто сокращать долги, работать над этой кредиторской историей. Это, придерживаясь системного подхода, находить новые источники финансирования развития города Новосибирска, и мы работаем сегодня над проектами, которые позволят городу получить дополнительные импульсы развития. Что это за направления?

Первая, очень перспективная тема - это федеральный проект «Безопасные и качественные дороги».

Напомню, что 21 сентября глава государства Путин В. В. обозначил  задачу, что с 2018 года не менее половины дорожной сети в агломерациях должна быть приведена в нормативное состояние, а к 2025 году таких дорог должно быть порядка 85 %. Одним из первых городов, которые подали заявку на включение в эту программу, стал город Новосибирск. 

Участвовал в той видеоконференции (видеосовещании), которое проводил Автодор, и мы сходу подхватили эту тему. И сегодня департамент уже несколько недель работает над этой темой, сформулировали наши первые предложения.

Войдя в проект, город сможет ежегодно, начиная с 2018 года, получать около 1 миллиарда рублей из федерального бюджета на ремонт дорог. 

Автоматически войти в эту программу нельзя. Нельзя думать, что «автоматом» подали заявку и туда попали.

Необходимо выполнить и ряд условий. В нашем случае получение средств осложняется следующим обстоятельством. Необходимо оформить права, наши права – права города Новосибирска на дороги, которые у нас есть в городе. Это порядка 75 улиц, которые можно включить в проект, и они отвечают условиям вхождения в агломерацию.

Уже об этом говорили, в Новосибирске не был своевременно проведен кадастровый учёт большей части дорожной сети города. Подчеркну, что это весьма затратная работа, требующая времени. За один месяц, за один день эту работу не сделаешь.

В соответствии с Федеральным законом от 08.11.2007 № 257-ФЗ «Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации» уже  в 2008 году должны были подать сведения в реестр о принадлежащих муниципалитету дорогах, для чего провести кадастровый учет.

Однако в предыдущие годы, более благополучные, предшественники не сделали это, расставив другие приоритеты, и нам сегодня в очень сложных условиях необходимо с вами решать эту задачу.

Мы приступили к решению этой задачи в прошлом году. Будем решать ее в этом году и планируем к 2017 году завершить эту работу.

 Еще одно условие программы – для начала работ с 2018 года необходимо уже в 2017 году иметь конкретные проекты этих работ. Это затратная работа.

И, несмотря на все трудности, необходимо выделить в предстоящем бюджете около 30 миллионов рублей для того, чтобы провести разработку этих проектов. Мы намерены это сделать.

 В целом, планируем получать около 1 млрд. рублей в год. В сумме 9 млрд. рублей. Но условия – софинансирование. Как всегда, в федеральных программах доля и субъекта и наша доля. В целом, примерно из этих 9 млрд. рублей – 1 млрд. рублей из наших местных бюджетов.

Напоминаю, что в этом году направили, при поддержке областного бюджета, 625 миллионов рублей на ремонт дорог. Эти работы фактически завершены уже, выполнены, пользуясь хорошей погодой. Но на будущее хочу отметить, что это не замещение этих денег. Наоборот, мы эти 600 миллионов рублей направим на другие дороги. На дополнительные дороги. Не только на магистральные. И таким образом расширим фронт ремонта дорог. 

Еще одно важное направление для города должны последовательно разработать и выполнить в самом ближайшем будущем - провести транспортную реформу. Это, прежде всего, обновление системы безналичных расчетов в общественном транспорте. Почему обращаю особое внимание на эту тему и говорю об этом сейчас?
К 2020 году, согласно Федеральному закону № 220-ФЗ, обязаны перейти на систему муниципальных заказов в сфере пассажирских транспортных перевозок. Это означает, что перевозчики должны получать плату за свои услуги от муниципалитета по контракту за обслуживание рейса, а не за количество пассажиров. Но для этого необходима система, в которой будут участвовать все перевозчики, не только муниципальные. У нас много и частных перевозчиков.

Здесь должны быть одинаковые условия для всех. Система эта должна позволять видеть реальный пассажиропоток.

Если честно говорить, на сегодняшний день такой системы не имеем. Мы не видим реального пассажиропотока. У нас нет реального учета количества пассажиров. Приходится соглашаться или где-то спорить. В конечном итоге, соглашаться с теми данными, которые дают нам перевозчики. И, кстати, компенсировать из бюджета льготный проезд тех льготников, по которым мы приняли с вами решение.

Не более половины расчетов на общественном транспорте на сегодняшний день – безналичные. Остальное фактически проходит  мимо городского бюджета. Можно говорить о «черном нале». Кому-то это выгодно, наверное, только не городу, только не бюджету.

Переходный период, который предусматривает законодательство, скоро закончится. Поэтому приступили к разработке проекта обновления существующей системы. Вы обсудили уже. Презентация была открыта, сделана на базе комиссии по городскому хозяйству 21 сентября.

В целом депутаты одобрили это направление. Поэтому, надеюсь, что при совместной работе, при координации усилий мы основную цель достигнем и доведем эту работу до конца.

Основная цель и необходимость обновления существующей системы безналичного расчета - исполнение Федерального закона № 220-ФЗ, выявление и сокращение теневых денежных потоков в сфере пассажирских перевозок, перенаправление их на реальные нужды общественного транспорта. 

Понятно, что этот новый порядок. Он встречает сегодня и будет встречать сопротивление. Кто-то не заинтересован в этом. Кто-то заинтересован в старой схеме. Поэтому рассчитываем на поддержку, на понимание и дружную работу с депутатским корпусом.

Следующее направление – развитие транспортной инфраструктуры.

Сегодня планируем, несмотря на трудности бюджета, завершить трамвайную линию на улице Титова до микрорайона «Чистая слобода». Тем самым решим важную социальную задачу развития транспортной инфраструктуры. Эта часть города получит доступ к центру города, очень удобный и быстрый.

В ближайшее время мы планируем, началась эта работа, провести конкурс  на приобретение по лизинговой схеме новых автобусов для обновления автопарка муниципального предприятия ПАТП-4. Думаем, что это позволит решить, в том числе и финансовые проблемы этого предприятия и в целом отрасли.

Повторю, что перед нами стоит задача четко соблюдать баланс тех параметров бюджета, которые мы определили. Однако у нас есть и обязательства перед горожанами, которые мы взяли на себя и не можем перекладывать на их плечи.  Речь идет о программе благоустройства придомовых территорий. 

Знаю, что при обсуждении параметров бюджета в районах эта тема получила особое звучание. Много вопросов было. И сегодня четко говорю с этой трибуны, мы не стали привлекать жителей к реализации этой программы, программы софинансирования.
Программа наказов избирателей, которую мы с вами утвердили, будет осуществляться за счет бюджета.

 Когда-то вернемся наверняка к этой теме софинансирования благоустройства. Как? На каких условиях? На какое время это будет? Это нам с вами предстоит определить. Но, здесь наказы избирателей будут осуществляться за счет бюджета города Новосибирска.

Очень важная тема – это привлечение государственных инвестиций в развитие школьной инфраструктуры, т. е. получение дополнительных школьных мест. Несколько цифр. 

В этом году, уточненные данные департамент дал, количество учеников в школах – 159 тыс. 324 ученика. Именно в средних образовательных учреждениях - 153,5 тысячи. Остальные – это вечерние и коррекционные школы.

Ежегодно к нам прибывает, увеличивается количество учащихся более чем на 7 тысяч. В этом году – 7600. Эта динамика не будет уменьшаться, более того, она с каждым годом увеличивается, поэтому задача архиважная. Откладывать решение этого вопроса мы не можем.

В этом году, при поддержке федерального бюджета, мы вошли в федеральную программу. Достраиваем школу № 212 на Горском и достраиваем при поддержке областного бюджета школу-интернат № 37.

Темпы абсолютно неудовлетворительные - темпы решения этой проблемы. Поэтому стараемся расширить разворот решения этой проблемы и для этого в этом году приступили к конкретным действиям.

Убежден, что тот риск, на который мы пошли вместе с вами, увеличивая долг городского бюджета и начав за свой счет ряд реконструкций и строительство школьных объектов, он оправдан.

 Важную роль сыграла и помощь регионального бюджета, и мы рассчитываем на эту поддержку в дальнейшем.

 Началось возведение нового корпуса школы № 155 на Ключ-Камышенском плато. Фактически там первый этаж строится.

 Полным ходом идет капитальный ремонт школы № 82 в Дзержинском районе на улице Гоголя и идет строительство новой школы на 560 мест в Первомайском районе в поселке «Березовый». Это за счет федеральных денег. Не за счет этой программы, а за счет тоже федеральных денег. Это решение областного правительства. 

Есть договоренность и начинается строительство школы на «Чистой слободе». Начало финансирования застройщика, который ведет эти работы, и мы рассчитываем на это понимание и что эти обещания будут выполнены и, тем самым, подчеркиваю, мы создаем задел. Хочу это обозначить, чтобы это прозвучало официально. 

Создаем задел для вхождения в федеральную программу из трех школ: № 155, № 82 и школа на Чистой слободе.  

Надо увеличивать темпы, иначе эту проблему не решить.

Совсем недавно Минстрой России объявил о необходимости разработать стандарты для городских пространств. На эти цели выделяют федеральное финансирование. При этом в Новосибирске уже есть значительные наработки на эту тему, и здесь прозвучало в выступлении Асанцева Д. В. анонсирование заслушиваний нашей программы, нашей концепции после сессии. Фактически, это программа по развитию зеленых зон города «Городская среда, озеленение, общественные пространства».
Промониторили, привлекли ученых специалистов.  28 зелёных зон в городе. Мы первыми в Сибири подошли к этому вопросу системно. Это одно из программных направлений оздоровления среды обитания в городе, повышения комфортности.

Приглашаю после сессии остаться, послушать, поучаствовать в обсуждении этой темы, потому что дальше мы обратимся к территориям за предложениями, которые могли бы развивать эту программу.

Еще одна важная тема направления – сотрудничество с нашими учеными, СО РАН. Это наше интеллектуальное преимущество.

Говорим о реиндустриализации, о появлении новых предприятий. Это все правильно. Сделать это без научных разработок, без новых технологий не возможно.

В этом и минувшем году сделали определенные шаги. Мы провели большой форум с СО РАН, подписали договор в прошлом году о сотрудничестве. Надо это наше преимущество научиться использовать для развития города. А серьезные предложения от наших ученых есть. 

Поэтому еще одно такое магистральное направление работы.

В заключении. Закончилась большая политическая компания. Всегда выходим из нее - все избиратели, все участники - немного взъерошенные. У нас разные взгляды могут быть, у нас разный жизненный опыт, но у нас есть объединяющее одно начало.

Каким бы партиям, общественным политическим движениям мы не принадлежали, мы все с вами принадлежим к одной большой партии, которая называется Новосибирск.

Призываю вас работать дальше, и работу в городском Совете и совместную нашу работу построить исходя именно из этого, исходя из большой фракции - Новосибирск.

У города есть свои интересы, их надо защищать. Это надо делать в совместной работе. Эта партия не оформлена юридически и не зарегистрирована. Но есть программа, которая сформулирована по наказам избирателей, по тем обращениям, которые направляют избиратели к вам и ко мне. Есть те задачи, которые мы с вами формулируем, и решить, сделать это можно только при дружной работе.

Уверен, что со всеми задачами и сложностями справимся.

Илюхин В. В. – Вы правильно сказали, интересы города нужно защищать. В связи с этим вопрос. Вы сейчас говорили про капитальный ремонт и строительство дорог. Эта тема уже оскомину набила. 9,5 млрд. руб. - дорожный фонд области, основным источником пополнения которого является город Новосибирск. Мы получаем на ремонт дорог, на обслуживание, на содержание 300 миллионов. 

Будем ли обращаться к Губернатору по поводу более менее справедливого распределения этих средств? В какой форме будем обращаться, что для этого будем делать? 

Те деньги, которые сейчас тратим из НДФЛ, из продажи имущества, эти деньги могли бы пойти на увеличение заработной платы воспитателей в детских садах, у них самая низкая заработная плата, и в нашей компетенции ее увеличить. Но, тем не менее, эти деньги тратим на ремонт дорог. На мой взгляд, это некая «нецелевка». 

Оправдаться можно. Вернее, как оправдаться, найти причины эти деньги не платить. И с ДЭУ  поработал бы, и то, что у нас дороги не оформлены все до конца. В любом случае это диалог двух ветвей власти и, в первую очередь, мэра и Губернатора. 

Хотелось бы узнать, как этот диалог состоится, и какие планы по поводу этих денежных средств?

Обсуждение перехода на безналичный расчет не завершено и хотелось бы, чтобы оно было продолжено.

Локоть А. Е. – Безусловно, обсуждение продолжится. Дверь не закрыта, мы делаем это максимально открыто и, более того, для решения всех вопросов намерены провести конкурсные процедуры. Поэтому здесь возможности есть.

По сотрудничеству с областью. Во-первых, чтобы доказать свое право, нам надо завершить оформление в собственность. Эту работу будем проводить и завершать в этом году. К 2017 году рассчитываем эту работу закончить. 

Появится полное право говорить о том количестве дорог, которое у нас есть, и предъявлять вопросы  к их финансированию. 

В целом по бюджету намерен вести разговор с Губернатором. Он состоится, сейчас готовимся к такому разговору не только по дорогам, есть ряд направлений, есть обязательные затраты, которые мы обязаны тратить. Есть затраты, которые нам необходимы для развития города Новосибирска и для его поддержания. Примерно такой диалог намерены провести. 

Кроме того, рассчитываю, что это диалог будет и у нас здесь, на нашей площадке произойдет, в присутствии ГРБС, в присутствии специалистов, как это всегда было.

Салов И. Д. – Два вопроса. 

Вы проинформировали, что планируете разработать программу внутриквартального благоустройства и будете предлагать основной принцип – софинансирование с жителями. Речь идет о благоустройстве придомовых территорий. Это территория, принадлежащая собственникам многоквартирных домов. 

Знаем статистику, знаем  основные параметры. Очень много таких ремонтов в предыдущие годы было произведено, еще больше предстоит произвести. Сам по себе подход известен. Был такой опыт в реализации других целевых программ, и можно с сегодняшнего дня начинать обсуждение с теми самыми собственниками многоквартирных домов, жителями города Новосибирска о том, что согласны ли они на такой подход и в каком процентном соотношении. 

Что хотелось, чтобы Вы сегодня объяснили. На совещаниях в администрациях районов с главными распорядителями бюджетных средств по бюджетному планированию некоторые представители администрации города заявили о том, что этот принцип будет распространяться, в том числе на наказы, в которые также вошли вопросы по благоустройству придомовых территорий. С нашей точки зрения это жуткая несуразица. Дело в том, что по действующему законодательству реализовать такие предложения не возможно, так как наказы избирателей финансируются только из бюджета города. Это первый вопрос.

Второй. У нас нехватка мест в детских дошкольных учреждениях, знаем, что в этом направлении работа ведется. Есть зарезервированные земельные участки, ведется поиск средств и разных форм реализации в части строительства детских дошкольных учреждений. 

Но есть еще одна очень важная форма. В городе есть земельные участки, которые сегодня заняты индивидуальными жилыми строениями. Считаю, что необходимо предусмотреть в бюджете 2017 года средства на изъятие для муниципальных нужд, выкуп этих частных подворий и резерва за мэрией для строительства детских дошкольных учреждений. 
Готов в ближайшее время предоставить перечень таких земельных участков на территории города Новосибирска, что при выполнении такой программы  позволит изыскать еще достаточное количество земельных участков внутри селитебных территорий для дальнейшего строительства детских садов.

Асанцев Д. В. – Напоминаю, были приняты изменения в Регламент и по Регламенту можем задавать один вопрос, потом в порядке очередности следующий вопрос. 
Обращаюсь к Салову И. Д. - Вы большую часть времени первого вопроса потратили на тот ответ, который был дан в выступлении мэра города Новосибирска. 

Локоть А. Е. – Действительно, намеренно четко сказал в выступлении, что наказы избирателей будут финансироваться за счет бюджета. И сейчас о софинансировании не говорим. Сказал, что в какой-то момент вернемся к этой теме. Когда, на каких условиях, еще обсудим. Сейчас о наказах речь идет за счет бюджета.

Что касается дополнительных земель по детским садам. Во-первых, мы выполнили программу. Это не для красного словца. Конечно, дети растут, и количество тех, кто переходит рубеж три года, с каждым днем все увеличивается, но на 1 сентября мы выполнили все обязательства. Даже не на 1 января, а на 1 сентября. То есть обеспечили всех новосибирских ребятишек в возрасте от 3 до 7 лет местами в детских садах. 
Это результат той работы, которая была проделана за несколько лет по строительству детских учреждений. Останавливаться здесь нельзя, необходимо вести строительство. 

Из новых более 15 тысяч детских путевок дали 9 тысяч в возрасте от 3 до 7 лет, остальные предоставляем в возрасте младше, ребятишкам двух лет.
Новые места все равно нужны. Нужны места и территории для детских садов. Готов этот разговор с вами вести, обсуждать, но только обращаю внимание - тот путь, который предлагаете, очень бюджетно затратен. Обещать, что готовы сейчас выделить средства для того, чтобы выкупать частный сектор, отношусь к этому весьма осторожно.

Рыбин Л. Ю. – В августе с Вами комиссией принимали 6 домов - начало благоустройства в поселке Гвардейском. На сегодняшний день ситуация там очень сложная с дорогами, поэтому хотел обратить Ваше внимание и внести протокольно, чтобы переходящие наказы опять не ушли на конец 2020 года, 2018 года. Хотелось бы, чтобы благоустройство Гвардейского начиналось с 2017 года. 

Мы с Вами тогда разговаривали и Вы сказали, что есть определенные сложности в передаче земли, но, тем не менее, этот вопрос нужно обострить, и здесь нужна непосредственно Ваша помощь.

 Локоть А. Е. – Есть вопрос. Речь идет о федеральных землях. Это земли, которые принадлежат министерству обороны, и вести какие-то работы, тратить бюджетные средства на них мы не можем. Это нецелевое использование. Работаем в этом направлении с министерством обороны при поддержке области. 

Не только в Гвардейском в Пашино эта проблема, и в Октябрьском районе такая же проблема есть очень серьезная. Надо доводить это до конца, Вы абсолютно правы. 

Что касается начатых работ по благоустройству, будем продолжать в следующем году. То, что запланировано в этом году, сделали, вы видели и качество оценили, дальше будем продолжать эти работы.

Прибаловец Д. В. – Уже звучала эта тема. Хотел про детские сады сказать. Ни раз, ни два звучит, что все благополучно. На своем округе вижу, что нет, что огромное количество трехлетних детишек не могут попасть в садики, нехватка существует. 

Это надо четко понимать. Потому что в один момент пошли отчеты, что решили, закрыли эту проблему. На мой взгляд, по своему округу скажу, что она еще не решена, хотя были большие подвижки.

Понимаю, что без федерации очень сложно будет решать. Федеральная программа закрылась. Но какие перспективы, что говорить людям, когда в приемную обращаются, что не могут попасть дети, когда есть четкое понимание, что садики еще нужны? Это не только у меня на округе, еще у ряда коллег. У мэрии какое видение решения этой проблемы? 

Может быть с федерацией попробовать поработать, убедить продлить эту программу? Одним нам будет тяжело эту проблему решать, а необходимость такая по-прежнему есть.

Локоть А. Е. – Федеральная программа закрыта. Перспектив, что начнется новая программа по этой теме, не вижу, у меня такой информации нет. Поэтому эту проблему нам придется решать самим на региональном и местном уровне. 

Что касается многих обращений, о которых говорите, еще не знаю ни одного обращения, которое поступило бы ко мне, в администрацию, кому бы отказали. Вы не говорите, ничего говорить не надо, направьте эти заявления, и тем, кому 3 года, будем решать эти проблемы. 

Другой разговор, и это честно надо признать, - нет возможности решить в шаговой доступности. Здесь, во дворе - такое не всегда бывает, но в целом количество мест, которое сегодня имеем, позволяет достаточно оперативно откликаться на все заявления.

1. СЛУШАЛИ:                                    

Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О досрочном прекращении полномочий депутата Совета депутатов города Новосибирска Каличенко А. В.».

Проектом решения предлагается досрочно прекратить полномочия депутата Каличенко А. В. со дня избрания его депутатом Государственной Думы.

Проект рассмотрен на заседании постоянной комиссии и рекомендован к принятию.

Прошу поддержать представленный проект решения.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,  Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,  Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,  Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,  Лебедев Е. В.,  Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,
Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,  Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А.,  
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И.,  Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г.,
Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовали Люмин В. И., Черепанов Г. К.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Асанцев Д. В. – В соответствии со статьей 25 Регламента Совета информирую вас об изменении персонального состава депутатского объединения «Единая Россия» в Совете. 

В связи с досрочным прекращением полномочий депутат Каличенко А. В. вышел из депутатского объединения. Избранный по результатам дополнительных выборов по округу № 8 депутат Люмин В. И. на основании его заявления включен в состав депутатского объединения.

Количественный состав депутатского объединения остался неизменным – 31 человек.

2. СЛУШАЛИ:                                    

Рыбалко Д. И.  – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок передачи приватизированных жилых помещений в муниципальную собственность города Новосибирска, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.02.2012 № 541» (первое чтение).

Проект решения подготовлен в целях совершенствования порядка передачи данных жилых помещений в собственность города и приведение его в соответствие с законодательством.

Проектом решения предлагается предусмотреть право граждан обращаться в многофункциональные центры для предоставления государственных и муниципальных услуг.

Уточняется перечень документов, представляемых заявителям, уточняются сведения, получаемые в порядке межведомственного информационного взаимодействия.

Также дополняется основание для отказа в заключении договора о передачи приватизированных жилых помещений в собственность города Новосибирска.

Реализация проекта не потребует дополнительного финансирования из бюджета города.

ВЫСТУПИЛИ:

Бондаренко С. В. – Передача приватизированных жилых помещений в муниципальную собственность происходит, хотя очень редко – 2 – 3 случая в год.

На комиссии рассмотрели и рекомендовали принять проект решения.

Если не будет возражений, то комиссия по муниципальной собственности рекомендует принять проект сразу в 2-х чтениях.

Пинус Н. И. – Правильно понимаю, что это прежде всего ориентировано на пожилых людей, которые передают свою собственность?

Хотела бы уточнить. Пункт 3.3. Отказ в заключении договора о передаче допускается на каком основании – жилое помещение в момент приватизации не находилось в муниципальной собственности города Новосибирска. Не понимаю этого момента.

Рыбалко Д. И. – Немуниципальное помещение по закону деприватизировать нельзя. Оно может быть в собственности федерации, еще какой-то.

Пинус Н. И. – Если у этой бабушки до того, как квартира была приватизирована, она не являлась муниципальной собственностью?
Рыбалко Д. И. – Если она не была муниципальной собственностью, она ее не может передать обратно в муниципальную собственность.

Пинус Н. И. – А если она сразу просто была в собственности, она ее может передать в муниципальную собственность?
Рыбалко Д. И. – Если квартира приватизировалась, то до этого она была в муниципальной собственности и использовалась, здесь подразумевается только по договору социального найма. Если она находилась на других основаниях и по другим основаниям приватизирована, тогда мы не можем принять.

Пинус Н. И. – Если просто куплена вскладчину, то не возможно ее потом передать по этим схемам для пожилых людей?
Рыбалко Д. И. – Думаю, что в любом случае все рассматривается индивидуально, но есть один нюанс, что деприватизация возможна с согласия всех лиц, указанных в договоре приватизации.

Пинус Н. И. – Мы сейчас исключаем возможность пользоваться этой схемой для людей, у которых сразу квартира была приватизирована.
Локоть А. Е. – Это важно отталкиваться от федерального закона – что говорит федеральный закон.

Рыбалко Д. И. – Федеральный закон говорит, что граждане, приватизирующие жилые помещения, являющиеся для них единственным местом постоянного проживания, вправе передать принадлежащие  им на праве собственности и свободные от обязательств жилые помещения в государственную или муниципальную собственность, а соответствующие органы, уполномоченные, обязаны принять их в собственность, заключить договор социального найма этих помещений с этими гражданами в порядке, установленном законодательством, нормативно-правовыми актами и т. д. Те, которые приватизировали.

Маслова М. А. – Исключительное право предоставляется лицам, которые приобрели жилые помещения с государственной и муниципальной собственности.

Если бабушка купила квартиру на рынке, она ее передать в муниципальную собственность не может. Эта реализация права расприватизации предоставляет право человеку использовать право на приобретение собственности еще раз  – это исключительно только узкий круг лиц.  Эта норма федерального закона.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
Единогласно (45).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,  Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,  Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,  Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,  Панфёров Е. А., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,
Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,  Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовали Илюхин В. В., Пинус Н. И., Родионов А. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

3. СЛУШАЛИ:                                    

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Порядке формирования, ведения, обязательного опубликования перечня имущества, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, свободного от прав третьих лиц (за исключением имущественных прав некоммерческих организаций)» (первое чтение).

Проект решения Совета депутатов разработан в соответствии с федеральными законами № 7-ФЗ «О некоммерческих организациях» и № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации». 
В целях оказания поддержки социально ориентированным некоммерческим организациям в городе Новосибирске, повышения эффективности использования муниципального имущества данным проектом решения предлагается установить процедуру формирования, ведения и обязательного опубликования перечня имущества, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, свободного от прав третьих лиц, за исключением имущественных прав некоммерческих организаций. 
Реализация данного проекта не потребует дополнительного финансирования из бюджета города.

Прошу поддержать.

Илюхин В. В. – Как контролируют эти некоммерческие организации? Есть даже в центре города помещения, которые снимают некоммерческие организации, а потом их в аренду пересдают организациям коммерческим и на этом имеют свой гешефт.

Жигульский Г. В. – Вы не открыли тайну. Мы осуществляем проверки на регулярной основе и штрафных санкций выписываем больше, чем всем остальным арендаторам. 

Илюхин В. В. – Почему договора не расторгаются? Кто, где занимает? Просто пройти, чтобы департамент выполнил эту функцию.
Жигульский Г. В. – Мы это делаем регулярно. У Вас есть факты?

Илюхин В. В. – Да, есть факты, на Ядринцевской. Давайте к Вам приду и несколько таких фактов предоставлю. Только не хотелось бы, чтобы кто-то находил факты и приносил их в департамент. Это обязанность департамента искать эти помещения. 
Деньги, которые мог зарабатывать муниципалитет, зарабатывает какой-то в кавычках предприниматель.

Жигульский Г. В. – Мы готовы дать Вам полный расклад по помещениям.
Бурмистров А. С. – Объем этих площадей примерно каков, которые находятся у некоммерческих организаций? О каком порядке квадратных метров идет речь?

Жигульский Г. В. – 184 договора, общая площадь 28,9 тысяч квадратных метров.

Науменко В. В. – Подготавливаю данные по арендным, крайне спорным площадям и скоро совместно с Жигульским Г. В. предоставим их на комиссию по муниципальной собственности и там рассмотрим. Там действительно есть вопросы.

ВЫСТУПИЛИ:
Асанцев Д. В. – В части выступления по Кировскому району поясню ситуацию. У нас подобные ситуации были и, соответственно, департаментом со всеми организациями, на которые было указано, расторгнуты договоры именно по этой причине, по повторной сдаче в аренду и по такому виду бизнеса. Это в разрезе Кировского района информацию довожу.

Илюхин В. В. – Должен быть какой-то законодательный акт принят, который бы высветил эту ситуацию, чтобы люди могли контролировать. А здесь мы пишем, что будет публиковаться свободный от права третьих лиц перечень имущества, за исключением имущественных прав некоммерческих организаций. То есть мы решили их спрятать?

Жигульский Г. В. – Это аналог фонда имущественной поддержки малого и среднего бизнеса. Мы фиксируем перечень имущества, которое сегодня закреплено на праве аренды за общественными некоммерческими организациями, и тем самым страхуем его от продажи, включения в план приватизации, чтобы поддержать.
Илюхин В. В. – Пусть этот список будет у всех на виду.

Жигульский Г. В. – Он и будет опубликован. Именно этот перечень арендованного имущества.
Илюхин В. В. – У вас написано «за исключением».

Жигульский Г. В. – Это юридическая техника

Илюхин В. В. – Что за юридическая техника, которая непонятна? У Вас написано – «за исключением имущественных прав некоммерческих организаций». А Вы говорите, техника такая.

Маслова М. А. – Вы немного неправильно толкуете. Публикуются как те, которые свободны от прав третьих лиц, так и те, которые уже находятся на момент опубликования в пользовании у некоммерческих организаций. Вы неправильно истолковали. Это не публикуется за исключением прав.

Илюхин В. В. – Тем не менее, попросил бы, чтобы этот перечень был, и все-таки проверили все некоммерческие организации.

Жигульский Г. В. – Это наша работа.

Бондаренко С. В. – Полностью список свободных помещений публикуется и плюс те, которые заняты некоммерческим организациями. 
Что касается дополнительных вопросов, хотел бы пригласить на основную комиссию, чтобы ходили и Пинус Н. И., и Науменко В. В. Приходите на основную комиссию и тогда вопросов на сессии у вас будет поменьше. 

Данный вопрос рассмотрен на заседании постоянной комиссии по муниципальной собственности. Рекомендован к принятию в двух чтениях.

Науменко В. В. – Убедительно прошу аппарат, юридическую его часть, внимательней составлять подобное. Это двойная трактовка, совершенно верю Масловой М. А. как специалисту и верю Бондаренко С. В., но здесь однозначно двойная трактовка. Надо чтобы не было двойных толкований.

Асанцев Д. В. –Данная формулировка - это дословно формулировка федерального значения и по-другому ее юристы истолковать и записать не могут. Это федеральный закон, и на настоящий момент юристы по-другому записать это не могут и не имеют права.

Переходим к голосованию по проекту решения.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 40 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,  Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В.,  Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,  
Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В.И., Митряшина Е. Н.,  Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панфёров Е. А., Плотников Д. В.,  Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д.,  Сулейманов Р. И.,  рубников С. М., Тыртышный А. Г., 
Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В.,  Черепанов Г. К., Черных В. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 1 (Пинус Н. И.)
«Воздержался» - 1 (Илюхин В. В.)
Не голосовали Бурмистров А. С., Зарубин Ю. Ф., Титаренко И. Н.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

 «За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,  Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В.,  Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И.,  
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В.И.,  Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 
Панфёров Е. А., Плотников Д. В., Покровский К. Е., 
Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,  Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н.,  Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 1 (Пинус Н. И.)
«Воздержался» - 1 (Илюхин В. В.)
Не голосовал Бурмистров А. С.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

4. СЛУШАЛИ:                                    

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О протесте исполняющего обязанности  прокурора города Новосибирска от 05.08.2016 № 2-1280в-2016 и внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336» (первое чтение)

16 августа в Совет депутатов принесен протест прокурора на некоторые пункты Положения о нестационарных объектах. 
Подготовленным нами проектом решения предлагается протест прокурора удовлетворить частично, а именно в части исключения абзаца 10 пункта 4.3, согласно которому юридические и физические лица, заинтересованные в размещении объекта, прилагают к заявлению согласование с владельцем инженерных сетей и коммуникаций. Предлагаем этот пункт исключить и рекомендовать мэрии согласовывать самостоятельно данное заявление еще до включения в схему размещения временных объектов.

Далее, в части изменения абзаца 2 пункта 6.17 Положения предлагаем уточнить, что условия об оплате расходов, связанных с работами по демонтажу объекта, его перемещению, распространяются только на получение демонтированного нестационарного объекта. 

Остальные требования прокурора предлагаем отклонить. Считаем, что данные положения соответствуют законодательству и отмене не подлежат. 
Именно прокурор считает, что в пунктах 4.12 и 5.9 отсутствуют критерии установления сроков заключения договоров. В Положении указывается, что до 5 лет и мобильный объект - до 6 месяцев. Однако другими нормами Положения о размещении нестационарных объектов прописано, что заявитель при подаче соответствующего заявления сам определяет срок. Мы считаем, что это самый главный критерий и лучше уже не придумаешь.

Также прокурор считает, что в нашем Положении есть неопределенное основание для отказа в выдаче паспорта мобильного объекта, так как отсутствуют конкретные ссылки на конкретные нормы федерального законодательства. Считаем, что указать закрытый перечень, перечислить все законы не можем, потому что в этой сфере подключается очень много законов, и данная формулировка, именно ссылка в принципе на федеральное, региональное и местное законодательство во многих актах употребляется. Также употребляется в Земельном кодексе, Жилищном кодексе.

Последнее. Прокурор считает, что пункт 6.15 Положения нарушает статью 904 Гражданского кодекса, т. к. администрация района в течение 30 дней рассматривает заявление собственника о возвращении ему демонтированного объекта. Прокурор говорит, что объект должен быть возвращен немедленно. 
Однако если рассмотреть статью 904 Гражданского кодекса, увидим, что этой статьей регулируются отношения между специализированной организацией и администрацией района. Здесь нет собственника, заявителя и поэтому права его нарушены быть не могут. 
Подготовлен проект решения, предусмотрено частичное удовлетворение. Просим поддержать проект решения.

Бондаренко С. В. – При рассмотрении данного вопроса протест смотрели с разных сторон и при принятии решения хотели, чтобы коллеги поддержали данный проект решения. 
Но еще хотел сказать о некоторых вещах, потому что где-то полгода назад было отменено Постановление № 742 тоже по протесту прокурора о том, что запрещено размещать на магистральных улицах объекты, которые уродуют облик города. Сегодня не можем найти механизм, чтобы остановить вал нестационарных объектов, причем их ставят на придомовых территориях. 
При принятии решения прошу учесть этот момент. Отрицая какие-то положения, не даем взамен рекомендации.

Проект решения рассмотрен на комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Пинус Н. И. – От предпринимателей ко мне поступило несколько обращений на счет того, что очень тяжелая процедура согласования размещения нестационарных объектов. Если правильно понимаю, сейчас, когда мэрия на себя берет, и это юридически оправдано, ряд функций, эта процедура будет еще более тяжелой. Нам  необходимо подумать и вместе разработать какие-то механизмы, которые упрощали бы работу для предпринимателей.

Салов И. Д. – Не буду вступать в дискуссию с Пинус Н. И., хотя принципиально не согласен на счет излишних административных барьеров. Некоторым предпринимателям проще вообще выехать, вывалить картошку на землю, поторговать немного и уехать по своим делам. 
На самом деле, для того, чтобы размещать нестационарные объекты торговли на территории города, конечно, необходимо пройти определенную процедуру. Считаю, что сегодня этот механизм настолько понятен, настолько прозрачен, что претензии могут быть только у людей,  которые вообще ничего делать не хотят. 
Что касается обсуждаемого вопроса. Учитывая, что он напрямую касается прав предпринимателей, также рассмотрен на заседании комиссии по научно-производственному развитию и предпринимательству. Протест прокурора достаточно объемный документ, там около шести пунктов, но я бы предложил разделить его на две части. 
Первая часть с нашей точки зрения носит достаточно принципиальный характер. Речь идет об обязательном согласовании владельцами инженерных сетей мест размещения нестационарных торговых объектов. В нашей действующей редакции это обязанность арендатора или предпринимателя, который получает землю для размещения и эксплуатации. 
Прокуратура считает, что это должна делать мэрия перед внесением изменения в схему размещения нестационарных торговых объектов. Мы с этой позицией прокуратуры абсолютно согласны. 
Что касается второй части, это бесконечные попытки усовершенствовать юридическую технику. Мы уже были свидетелями этих постоянных дискуссий о том, как лучше было бы прописать. Мы не считаем, что в этой части какие-то изменения в решение № 1336 будут носить важный, решающий, радикальный, принципиальный характер, поэтому считаем, что в этой части прокуратуру удовлетворять необходимости нет. 
Поэтому, в итоге, приняли решение о поддержке проекта решения правового управления Совета депутатов и также поддерживаем предложение принять его сегодня в двух чтениях.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,  Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,  Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,  Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,  Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,  Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,  Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,  Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовал Прибаловец Д. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,  Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,  Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,  Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,  Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,  Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,  Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,  Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовал Прибаловец Д. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

5. СЛУШАЛИ:                                    

Канунникова С. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение об администрации района (округа по районам) города Новосибирска, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 22.02.2006 № 207» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов разработан с целью приведения в соответствие с законодательством, нормативными правовыми актами, принятыми ранее Советом депутатов, Уставом города, а также Федеральным законом № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления». 

В основном вносятся редакционные правки. Наиболее существенные по пункту 2.26, где предлагается исключить из полномочий администрации районов, округа по районам дублирующие функции по организации проведения аукционов по продаже земельных участков, право на заключение договоров аренды земельных участков для индивидуального жилищного строительства. Указанные полномочия отнесены уже к компетенции департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска. 

В данном случае, готовя проект решения, провели согласование с департаментом земельных и имущественных отношений, департаментом экономики и стратегического планирования, департаментом финансов. Имеется также положительное заключение департамента правовой и кадровой работы мэрии города Новосибирска и положительное заключение правового управления Совета депутатов города Новосибирска. 

Прошу поддержать проект решения.

ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Постоянная комиссия по местному самоуправлению рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,  Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,  Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,  Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,  Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,  Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,  Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,  Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н.,  
Трубников С. М., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А.,  Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Яковенко Е. С.)

Не голосовал Тыртышный А. Г.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

 «За» - 43 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., 
Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В.,  Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,  Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В.И., 
Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 
Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,  Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,  Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н.,  Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)

Не голосовали Андреев Г. А., Бондаренко С. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

6. СЛУШАЛИ:                                    

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О протесте исполняющего обязанности прокурора города Новосибирска от 05.09.2016 № 2-1567в-16 на раздел 8 Правил благоустройства территории города Новосибирска, утвержденных решением Совета депутатов города Новосибирска от 27.06.2012 № 640».
8 сентября в Совет принесен протест прокурора на раздел 8 Правил благоустройства. Протестом прокурора предлагается исключить данный раздел, так как у Совета не имелось полномочий для регулирования вопросов содержания подземных инженерных коммуникаций, и эти вопросы нашли разрешение в федеральном законодательстве. 

В обоснование своих доводов прокурор ссылается на ряд федеральных законов. Однако статьей 56 Земельного кодекса, на которую ссылается прокурор, регулируется условие использования земельных участков и режим хозяйственной деятельности в охранных и санитарно-защитных зонах. А статьей 90 Земельного кодекса и статьей 28 Закона о газоснабжении регулируется правовой режим земельных участков, которые относятся к категории земель транспорта и землям лесного фонда. Таким образом, указанные нормы не относятся к предмету регулирования наших Правил, так как территория города отнесена к категории земель населенных пунктов.

Обращаю внимание, что разделом 8 установлено, что содержание подземных коммуникаций должно предусматривать, в том числе проведение ремонта и восстановление примыкающего к люку асфальтного покрытия, проведение контроля за состоянием крышек смотровых колодцев, ликвидацию наледи в осенне-зимний период и обязанности ответственных лиц по произведению очистки колодцев и коллектора. 

Как видим, данные нормы направлены на обеспечение и повышение комфортности условий проживания и регулируют вопросы благоустройства, которые отнесены к вопросам местного значения. 

Сохранение данных норм считаем необходимым для поддержания жизнедеятельности и, самое главное, обеспечения безопасного и комфортного проживания граждан. Но, в настоящее время прослеживается необходимость актуализации Правил, что подтверждается мнением мэра города, которое поступило в Совет 20 сентября. 
В настоящее время мэрией ведется работа по внесению изменений в Правила, и они будут представлены в Совете депутатов. Надеемся, данный раздел будет откорректирован с учетом законодательства и судебной практики. 

В связи с чем предлагаем следующий проект решения – протест прокурора отклонить и рекомендовать мэрии при разработке проекта решения о внесении изменений в Правила принять меры по усовершенствованию правового регулирования отношений, связанных с содержанием инженерных коммуникаций, и тем самым откорректировать и удовлетворить какие-то просьбы прокуратуры. 

Просим поддержать проект решения.

ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству, поддерживаем позицию правового управления, и прошу всех это решение поддержать. 

Во-вторых, действительно, ведем сейчас текущую работу с департаментом транспорта, и где-то в первом квартале 2017 года уже будут предложения, и, естественно, с вами будет обсуждение по новой редакции Правил благоустройства. 

Работа проводится, очень много предложений, замечаний, поэтому в текущем порядке эту работу ведем.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом. 

Единогласно (45).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
7. СЛУШАЛИ:                                    

Уткину Л. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2016 № 221 «О плане мероприятий по реализации наказов избирателей на 2016 – 2020 годы».

Проект решения предлагает корректировку по шести наказам. Причем, по пяти – корректировка сроков исполнения наказов, и шестой наказ - это корректировка мероприятия. По всем корректировкам есть необходимые согласования как со стороны исполняющей, то есть главного распорядителя бюджетных средств, так и со стороны депутата. 
Все согласования были озвучены на профильной комиссии по наказам избирателей. Заслушивались на комиссии по бюджету, получили одобрение. 

Прошу принять данное решение положительно.

ВЫСТУПИЛ:
Тыртышный А. Г. – Прекрасно знаете, что план реализации наказов – это плод сложного компромисса и сложного баланса интересов и персонально между мэрией, департаментами и каждым депутатом, и горсоветом и мэрией в целом.

Поэтому комиссия по наказам очень внимательно относится к такого рода просьбам депутатов так, чтобы явная целесообразность этих решений была очевидна. 

Здесь решения такие, что по одному депутату один наказ двигаем на более поздний срок, один на более ранний. По другому депутату также. В третьем случае департамент был вынужден в срочном порядке выполнить ремонтные работы, фактическое исполнение наказа произошло. 

На комиссии рассматривали этот вопрос и предлагаем принять его.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом. 

Единогласно (45).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
8. СЛУШАЛИ:                                    

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в отдельные решения Совета депутатов города Новосибирска».
Проект решения подготовлен в связи с необходимостью включения дополнительного муниципального имущества в прогнозный план приватизации на 2016 год. 

Настоящим проектом предлагается дополнительно включить 39 объектов недвижимости общей площадью 5,2 тыс. кв. метров ориентировочной стоимостью 118,6 млн. рублей, без учета налога на добавленную стоимость. 

Кроме того, предлагается исключить из перечня муниципального имущества, запланированного к приватизации, 13 объектов недвижимости, по которым либо прекращено право муниципальной собственности, либо они исключены из реестра муниципальной собственности. 

Прошу поддержать.

Бондаренко С. В. – Данный проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом. 
«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,  Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В.,  Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., 
Лебедев Е. В., Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,  Науменко В. В., Панфёров Е. А., Плотников Д. В., 
Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г.,
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., Трубников С. М.,
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А.,  Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,  Яковенко Е. С.)
Не голосовали Пинус Н. И., Бурмистров А. С.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

9. СЛУШАЛИ:                                    

Захарова Г. П. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1319 «Об утверждении состава комиссии по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска».

Проект решения Совета депутатов подготовлен в связи с кадровыми изменениями в мэрии и носит технический характер - вывести из состава Бородину Е. А. и ввести Кудрявцева С. А.

Локоть А. Е. – Попросил 30 секунд для того, чтобы сообщить о кадровом назначении. Подписал постановление о назначении Захарова Г. П. первым заместителем мэра города Новосибирска. То есть сегодня два первых заместителя – это Буреев Б. В. и Захаров Г. П.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом. 

«За» - 43 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е.,
Бестужев А. В.,  Бондаренко С. В.,  Бурмистров А. С.,  
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,  Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панфёров Е. А., Плотников Д. В., Покровский К. Е., 
Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,  Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В.,  Яковенко Е. С.)

Не голосовали Андреев Г. А., Пинус Н. И. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

10. СЛУШАЛИ:
Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в абзац девятый пункта 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 30.11.2011 № 492 «Об утверждении состава конкурсной комиссии».

Проект решения подготовлен в связи с изменением наименования должности члена конкурсной комиссии Масловой М. А. Проектом предлагается слова «правового департамента» заменить на слова «департамента правовой и кадровой работы». 
Просим поддержать проект решения.

ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Вопрос технического характера. Комиссия по бюджету и налоговой политике рассмотрела и просит принять проект решения.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом. 

Единогласно (45).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

11. СЛУШАЛИ:
Зарубина Ю. Ф. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об изменении состава постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска и внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 30.09.2015 № 9 «Об избрании депутатов в состав постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска».

Проект решения подготовлен в связи с досрочным прекращением полномочий депутата Совета депутатов Каличенко А. В. и на основании заявлений депутатов: 
Ансимова М. В. об избрании в состав комиссии по градостроительству;

Курбатова Д. Г. об исключении из состава комиссии по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству и избрании его в состав комиссии по муниципальной собственности; 
Люмина В. И. об избрании в состав комиссий по городскому хозяйству, по бюджету и налоговой политике; 
Савельева А. Г. об исключении из состава комиссии по городскому хозяйству и избрании в состав комиссии по градостроительству;

Сухорукова С. В об исключении из состава постоянной комиссии по наказам и избрании в состав постоянной комиссии по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству;

Титаренко И. Н. об исключении из состава комиссии по наказам избирателей и избрании в состав комиссии по муниципальной собственности. 
Хотелось бы обратить внимание, что заявления об избрании в состав комиссии по градостроительству поданы сразу от двух депутатов: Ансимова М. В. и Савельева А. Г.

Асанцев Д. В. – Напоминаю, что согласно статьи 12 Регламента Совета депутатов в составе постоянной комиссии не может быть более 15 депутатов. 
По проекту решения существуют взаимоисключающие предложения - после вывода депутата Каличенко А. В. из состава комиссии по градостроительству образуется одно вакантное место. Зарубин Ю. Ф. об этом уже сказал. В связи с этим предлагается проголосовать по пунктам 1.1 и 1.2 проекта решения отдельно. Не будет возражений? Возражений нет.
Прошу голосовать за принятие проекта решения за основу.

Единогласно (45). 
Асанцев Д. В. - Ставится на голосование вопрос о выводе депутата Каличенко А. В. из состава постоянных комиссий по городскому хозяйству и по градостроительству. Прошу голосовать.

 «За»  - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,
Илюхин В. В., Кальченко С. В.,  Колпаков Д. В.,  Конобеев И. С.,  Константинова И. И.,  Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,  Панфёров Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,  Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,  Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н.,  Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовал Барсук В. Е.
Асанцев Д. В. - Переходим к проведению процедуры рейтингового голосования по вопросу избрания депутатов в состав постоянной комиссии по градостроительству.

Ставится на голосование вопрос об избрании в состав постоянной комиссии по градостроительству депутата Ансимова М. В.

Прошу голосовать.

 «За» - 21 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,
Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., 
Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,  Науменко В. В., Плотников Д. В., Сулейманов Р. И.,
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.)
«Против» - 10 (Барсук В. Е., Дебов Г. В., Панфёров Е. А., Покровский К. Е.,  Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., 
Савельев А. Г., Салов И. Д., Трубников С. М.)
«Воздержались» - 11 (Дамаев Д. В., Константинова И. И., Кудин И. В.,
Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В.И., 
Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Пинус Н. И.,  
Рыбин Л. Ю., Яковенко Е. С.)

Не голосовали Бестужев А. В., Илюхин В. В., Титаренко И. Н.

Асанцев Д. В. - Ставится на голосование вопрос об избрании в состав постоянной комиссии по градостроительству депутата Савельева А. Г.

Прошу голосовать.

«За» - 25 (Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Дамаев Д. В., 
Дебов Г. В., Илюхин В. В., Колпаков Д. В., Константинова И. И.,  Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В.И.,  
Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Панфёров Е. А., Пинус Н. И.,  Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 
Трубников С. М., Яковенко Е. С.)
«Против» - 7 (Ансимов М. В., Волобуев О. Н., Плотников Д. В., 
Титаренко И. Н.,  Фельдбуш А. В.,  Фоломкин Ю. А.,  
Черепанов Г. К.)
«Воздержались» - 9 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Зарубин Ю. Ф.,  
Кальченко С. В., Конобеев И. С., Сулейманов Р. И.,
Тямин Н. А., Червов Д. В., Черных В. В.)
 Не голосовали Андреев Г. А., Бурмистров А. С., Науменко В. В., Тыртышный А. Г.

Асанцев Д. В. - Подводя итоги рейтингового голосования, озвучу результаты голосования: за Ансимова М. В. - 21, «против» - 10, «воздержались» - 11. По результатам голосования за Савельева А. Г. проголосовало - 25, «против» - 7, «воздержались» - 9.

Принятой считается кандидатура, набравшая требуемое количество голосов – это 26, статья 73 Регламента. Во-вторых, наибольшее количество голосов проголосовавших депутатов. Если ни одна из кандидатур не набрала требуемое количество голосов - 26 человек, то все кандидатуры не приняты. По результатам рейтингового голосования в состав комиссии по градостроительству никто не избран.

Савельев А. Г. – Благодарю тех, кто поддержал мою кандидатуру, но, к сожалению, не получилось. Соответственно, вношу поправку об исключении из проекта решения пункта 1.3.

Асанцев Д, В. – Смысл поправки в том, что депутат остается в той комиссии, в которой он работал до этого.

Прошу голосовать за принятие поправки.

Если поправку отклоним, то депутат не войдет обратно в комиссию.

«За» - 41 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,  Илюхин В. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., 
Лебедев Е. В., Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,  Науменко В. В., Панфёров Е. А., Плотников Д. В., 
Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г.,
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., Сулейманов Р. И.,  Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г.,  
Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В.,  Черепанов Г. К., Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовали Дамаев Д. В., Кальченко С. В., Пинус Н. И., Савельев А. Г.

Асанцев Д. В. - В связи с тем, что остальные пункты проекта решения вопросов не вызывают, предлагаю проголосовать за принятие проекта решения в целом с учетом принятой поправки.

«За» - 41 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,
Бестужев А. В.,  Бондаренко С. В.,  Бурмистров А. С.,  
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., 
Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,  Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Панфёров Е. А.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., 
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Яковенко Е. С.

Не голосовали Барсук В. Е., Илюхин В. В., Науменко В. В., Пинус Н. И.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.

12. СЛУШАЛИ:
Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2016 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 23.12.2015 № 143».

По предложению субъектов нормотворческой инициативы вносятся изменения в план работы Совета депутатов. Они включают в себя перенос рассмотрения ряда вопросов. Самый существенный вопрос, который обсуждался, - о переносе рассмотрения бюджета на 2017 год. Исключаются 2 вопроса из плана работы и включаются 14 дополнительных вопроса в 4 квартале.

Вопрос был рассмотрен Советом председателей и рекомендован к принятию сессией.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.
Единогласно (45).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

13. СЛУШАЛИ:
Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска».
Проектом решения предлагается наградить Почетной грамотой Совета депутатов в связи с юбилейными датами 19 человек: 4-х учителей, 10 сотрудников НИИТО, сотрудников комплексного центра социального обслуживания Железнодорожного района, инспектора КСП, директора Новосибирского филиала Томского университета и 2-х руководителей строительных организаций.

Проект решения рассмотрен на заседании постоянных комиссий по градостроительству, по социальной политике и образованию и рекомендован к принятию.

Прошу поддержать.
ВЫСТУПИЛ:
Тямин Н. А. – Вопрос рассмотрен на комиссии по социальной политике и образованию и рекомендован к принятию на сессии.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,  
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,  
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., 
Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., 
Люмин В.И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 
Панфёров Е. А., Плотников Д. В., Покровский К. Е., 
Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,  Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н.,  Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,  Черных В. В., Яковенко Е. С.)
Не голосовали Илюхин В. В., Пинус Н. И.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Ушел депутат Илюхин В. В.
14. СЛУШАЛИ:
Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об организации работы с избирателями на избирательном округе № 14».

Согласно статьи 30.1 Регламента Совета депутатов города Новосибирска «О досрочном прекращении полномочий депутата, избранного по одномандатному избирательному округу» дополнительно рассматривается вопрос «Об организации работы с избирателями на избирательном округе депутата, полномочия которого досрочно прекращены». 
С учетом предложений депутата Каличенко А. В. проектом решения предлагается поручить организовать работу с избирателями округа №14 депутату Совета депутатов Дебову Г. В. 
Проект решения рассмотрен на заседании комиссии, просим поддержать. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

Единогласно (44).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
Асанцев Д. В. – Напоминаю, что сейчас состоится презентация, которую проведет Терешкова А. В. Всех, кому эта тема интересна и полезна, прошу остаться. 
На этом 10 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
	Председатель Совета депутатов
города Новосибирска
	Д. В. Асанцев 
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