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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	23.03.2016
	г. Новосибирск
	№ 6


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Барсук В. Е.,

	
	
	Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

	
	
	Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю.,

	
	
	Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., 

	
	
	Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

	
	
	Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,

	
	
	Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н., Науменко В. В.,

	
	
	Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В.,

	
	
	Покровский К. Е., Путинцева И. Г.,

	
	
	Прибаловец Д. В. (10-20), Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., 

	
	
	Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., 

	
	
	Сухоруков С. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

	
	
	Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В.,

	
	
	Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,

	
	
	Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.

	
	
	

	Отсутствовали

	:
	Моисеев С. Н. - в отпуске, 

	
	
	Тямин Н. А. - в отпуске,

	
	
	Сухоруков С. В. - по состоянию здоровья,

	
	
	Шило Р. А. - по состоянию здоровья.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О внесении изменений в Положение о департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 705 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратьев

Алексей Валерьевич

	-
	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	2.
	О внесении изменений в Положение о департаменте земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 708 (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович

	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в Положение о департаменте по чрезвычайным ситуациям и мобилизационной работе мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.09.2011 № 440 (первое чтение)

	
	Докладчик: Ерохин

Александр Афанасьевич

	-
	начальник департамента по чрезвычайным ситуациям и мобилизационной работе мэрии города Новосибирска

	4.
	О внесении изменений в Положение о департаменте культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.10.2012 № 720 (первое чтение)

	
	Докладчик: Терешкова

Анна Васильевна
	-
	начальник департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска

	5.
	О внесении изменения в часть 1 статьи 7 Положения о Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, принятого решением городского Совета Новосибирска от 31.01.2007 № 470 (первое чтение)

	
	Докладчик: Стасюлис 

Игорь Вадимович
	-
	исполняющий обязанности прокурора города Новосибирска

	6.
	О внесении изменений в отдельные решения городского Совета Новосибирска, Совета депутатов города Новосибирска 

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович

	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	  7.
	Об отчете об исполнении Программы замены и модернизации лифтов жилищного фонда в городе Новосибирске на 2005 - 2015 гг., принятой решением городского Совета Новосибирска от 23.11.2004 № 500 

	
	Докладчик: Клестов

Сергей Александрович
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	8.
	Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2015 год

	
	Докладчик: Шилохвостов

Геннадий Иванович
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска 

	9.
	Об установлении границ территории ТОС «Акатуйский»

	
	Докладчик: Бестужев

Александр Владимирович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по  местному самоуправлению

	10.
	О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2016 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 23.12.2015 № 143

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	11.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. - На сессии присутствуют 45 депутатов Совета депутатов. 

Сессия правомочна начать работу, т. к. на ней присутствует более 2/3 от установленного числа депутатов.
Поздравил депутата Черепанова Г. К. с днем рождения.
В соответствии со статьей 61 Регламента Совета необходимо принять повестку сессии. Прошу голосовать за принятие повестки дня за основу.

Единогласно (45).
Асанцев Д. В. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня сессии?
Зарубин Ю. Ф. – Предлагаю внести в повестку дня сессии вопрос «Об изменении состава постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска и внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 30.09.2015 № 9 «Об избрании депутатов в состав постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска».
Второе, заменить докладчика по вопросу № 4 на Ершова Алексея Викторовича – заместителя начальника департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска. И третье, по пятому вопросу изменить должность у докладчика на «заместитель прокурора города Новосибирска».

Науменко В. В. – Предлагаю отметить протокольно: пригласить на следующую сессию Совета депутатов Главного судебного пристава Новосибирской области Эрлера В. И. Заслушать его доклад о работе подразделений службы судебных приставов в городе Новосибирске. 

На протяжении ряда лет во взаимодействии муниципалитета со службой накопилось много проблем. Это касается и районных подразделений, и подразделений областного подчинения, городского масштаба. Хотелось бы пообщаться. Возможно, чтобы они нам как-то помогли, возможно, мы им как-то поможем. Узлов, которые надо расшить, очень много. 
Прошу это протокольно отметить. 

Асанцев Д. В. – Протокольно фиксируем этот вопрос, рассматриваем его и принимаем решение в рамках нашей компетенции. 

Кудин И. В. – Предлагаю в «Разном» рассмотреть вопрос «О состоянии дорог в городе Новосибирске». 

Сулейманов Р. И. – Две недели назад Государственная Дума приняла решение, Президент РФ его подписал и оно вступает в силу на этих выходных по переходу Алтайского края и Республики Алтай на трех часовой пояс по отношению к Москве. Аналогичное решение было принято Городской думой Томской области, председатель Государственной думы Нарышкин обещал ускорить рассмотрение этого решения. 
У нас создана рабочая группа в Законодательном Собрании по рассмотрению этого вопроса. Однако на каждый прием ко мне приходят люди и поднимают этот вопрос, когда он будет решен. Рабочая группа вчера собиралась и обратилась к муниципальным образованиям Новосибирской области с тем, чтобы выразить свое мнение по этому вопросу. 
Предлагаю дать поручение комиссии по социальной политике провести круглый стол по этому вопросу и выработать рекомендации в адрес Законодательного Собрания Новосибирской области, т. к. этот вопрос беспокоит людей. Мы, как самое крупное муниципальное образование в области, не можем остаться от этого в стороне и должны высказать свое мнение. 

Асанцев Д. В. – Протокольно фиксируем этот вопрос, предложение по комиссии. 

Шестаков О. А. – Предлагаю заслушать информацию о продаже МУП «Горэлектротранспорт» несколько лет назад по заниженной цене. Мэрия обещала подать в суд. Заслушать информацию о том, вернулся ли МУП «Горэлектротранспорт» в город и можем ли мы его реализовать с аукциона. 

Асанцев Д. В. – Где Вы предлагаете заслушать эту информацию? 

Шестаков О. А. – Можно в «Разном» на этой сессии. 

Асанцев Д. В. – Предлагаю Вам подготовить конкретнее формулировку вопроса и можно его направить в комиссию. Потому что то, что Вы заявляете в «Разном», не так выглядит, как оно было принято. Давайте на комиссию внесем этот вопрос и на комиссии рассмотрим. 

Шестаков О. А. – А мы сегодня не можем заслушать информацию «О продаже некоторых зданий МУП «Горэлектротранспорта»? Не всего МУП, а некоторых зданий, проданных по заниженной цене? 

Асанцев Д. В. – Скажите конкретно, какие?

Шестаков О. А. – Думаю, Кудин И. В. скажет, какие.

Асанцев Д. В. – Сейчас информации нет. 

Прошу сформулировать Ваш вопрос конкретно, какие Вас учреждения, здания или предприятия интересуют. Соответственно, внесем этот вопрос на рассмотрение комиссии, если там не будет получено ответов, тогда внесем на рассмотрение сессии в «Разном». Не будет возражений?

Шестаков О. А. – Нет.

Асанцев Д. В. – Переходим к голосованию по повестке дня сессии.

Прошу голосовать за предложение депутата Зарубина Ю. Ф. о включении в повестку дня вопроса «Об изменении состава постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска и внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 30.09.2015 № 9 «Об избрании депутатов в состав постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска».
«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 
Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 

Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., 

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовал Волобуев О. Н.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за предложение депутата Кудина И. В. о включении в раздел «Разное» вопроса «О состоянии дорог в городе Новосибирске». 

«За» - 37  (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 
Червов Д. В., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

«Воздержались» - 4 (Бурмистров А. С., Кальченко С. В., Конобеев И. С., Плотников Д. В.)

Не голосовали Волобуев О. Н., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А.,   Черепанов Г. К.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом с учетом предложений.

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 
Илюхин В. В., Каличенко А. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., 

Яковенко Е. С.)  

Не голосовали Бондаренко С. В., Кальченко С. В., Фоломкин Ю. А.
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом с учетом предложений.
Подошел депутат Прибаловец Д. В.

Асанцев Д. В. – Предоставил слово мэру города Новосибирска Локтю А. Е.
Локоть А. Е. – Хотел бы начать с хорошего, вчера с Асанцевым Д. В. участвовали в подведении итогов профессионального городского конкурса учителей. Это очень важный конкурс. У нас вообще очень развиты конкурсы профмастерства, но это особенный конкурс, потому что педагоги – это важное будущее нашего города, будущее нашей страны. Кроме того, почти половину бюджета доходной части мы направляем на образование. 
Назову лауреатов конкурса: Калинина Екатерина Егоровна, гимназия № 9 – победитель конкурса, воспитатель детского сада Жаркова Елена Алексеевна, детский сад № 411, и в номинации «педагогический дебют» - Дедюха Леонид Анатольевич, учитель физики гимназии № 11. Это очень важная победа, важный старт их деятельности. Это молодые преподаватели.

Одна из важных проблем, вы ее уже сегодня обозначили и внесли в повестку дня – состояние дорог. А вернее, как мы ремонтируем, приводим в порядок наше дорожное покрытие. Более подробно обсудите во время рассмотрения этого вопроса, доложит Сафиуллин Д. Э. 
Остановлюсь на некоторых моментах.

Сейчас силами ДЭУ ведется поддерживающий ремонт дорог. Он ведется простыми дешевыми материалами, по дешевым технологиям, инертными материалами и холодным асфальтом, пока не установилась положительная температура. Цель этого ремонта – обеспечить безаварийность движения транспорта по дорогам, иначе будем получать массу ДТП и массу неприятностей.  Приступаем к работе горячим асфальтом, запущен асфальтовый завод, дальше поддерживающий ямочный ремонт будет проходить до майских праздников. Задача очень большая – обеспечить фронт работ с тем, чтобы праздничные дни встретил город в порядке.

К капитальному ремонту приступим в мае. Это действительно будет капитальный ремонт со сменой покрытия. Необходимые конкурсные процедуры проведены. Ремонт дорог городского и районного значения будет проводиться с полным переустройством верхнего слоя асфальтобетонного покрытия. Планируется выполнить работы на 67 объектах общей площадью 394,6 тыс. кв. метров на сумму 293,9 млн. рублей.

В целом в текущем году в планах отремонтировать около 800 тыс. кв. метров дорожного покрытия на сумму более 500 млн. рублей. В этих 500 миллионах - 100 млн., которые выделил областной бюджет. И мы с вами спланировали в соответствии с наказами избирателей эти деньги направить на ремонт дорожного покрытия в частном секторе. Рассчитываем еще на 100 млн. рублей по предложению Правительства Новосибирской области. Завтра на сессии депутатов Законодательного Собрания этот вопрос будет рассмотрен, и эти деньги нам крайне важны. Это крайне важное для нас решение.

Особое внимание уделяем очистке дворовых территорий и крыш от снега и наледи и противопаводковым мероприятиям.

Активно работаем с управляющими организациями. Представители мэрии и муниципальной жилищной инспекции проводят выборочные проверки крыш по всему городу. Поставил задачу к 20 числу очистить крыши полностью. Отчитываются сегодня и управляющие компании, и департамент ЖКХ, тем не менее, кое-где огрехи есть. В целом можно говорить, что эта работа выполнена.

В феврале приступила к работе паводковая комиссия. Реализуется план мероприятий противопаводковый, который утвердил. Определены возможные проблемные точки: на магистралях, в микрорайонах многоэтажной застройки, в частном секторе. Особенно на тех дорогах, где отсутствует ливневая канализация и во время таяния снега возникают риски, возникают водоемы, лужи большие, с которыми приходится бороться в чрезвычайных ситуациях. Закреплены зоны ответственности подразделений.

Муниципальная аварийная служба ежедневно следит за состоянием малых рек и зон возможного подтопления. Проведено обследование «узких» мест или зон риска на территории города. Выявлен 251 участок возможного подтопления. Средства массовой информации перефразировали мое выступление на пресс-конференции и начали утверждать, что 251 участок в городе будет затоплен. Не об этом идет речь. Речь идет о рисках подтопления, принятии специальных мер  и о том, что мы специально следим и мониторим ситуацию на этих участках.

Подготовлен резерв материальных средств: в течение 1 - 2 часов готовы развернуть пункты временного размещения до 300 человек с полным обеспечением как вещевым имуществом, так и питанием.

Учитывая печальный опыт прошлого года, уделяем особое повышенное внимание малым рекам. Следим за ситуацией на реках Тула и Каменка. Сейчас через реку Тула модернизировали, привели в порядок временный мостик, который сделан в районе Чукотского переулка. Его укрепили, поставили перила, а к июлю сделаем стационарный мост. Из трех мостов, разрушенных в прошлый паводок, сразу восстановили два моста. Это третий мост, который приведем в порядок.  Ставлю задачу району, прежде всего, и департаменту следить за ситуацией с этим мостом, потому что в случае перелива воды, повышения уровня есть опасность, серьезные риски для пешеходов. Следить за ситуацией необходимо.

В рамках подготовки к пропуску паводковых вод особый упор делается на взаимодействие с представителями Верхне-Обского бассейнового водного управления, Новосибирской ГЭС, Западно-Сибирским управлением гидрометслужбой,  с областной паводковой комиссией.

Прозвучала информация в СМИ о том, что запасы снега на Алтае очень большие, ожидается большой уровень воды. Это неофициальная информация, она в СМИ прозвучала. Поэтому ставлю задачу департаменту проверить достоверность информации, уточнить и в ходе взаимодействия обеспечить все меры безопасности и информирования нашего населения.

Провели серьезную работу по замене и модернизации лифтов. Муниципальная программа завершена в прошлом 2015 году, отчет о ней, о выполнении этой программы  сегодня представит руководитель профильного департамента. С 2016 года этот вид работ перешел в региональную программу капитального ремонта многоквартирных домов. Напоминаю, других источников финансирования у нас нет. В бюджете не запланированы деньги, и взять их пока неоткуда. 
Нам понятна ситуация, как будут ремонтироваться лифты и заменяться в тех домах, которые сдают взносы в общий котел, но есть проблемы, нет четкого понимания, как быть с домами, где спецсчета, где жители выбрали накопление своих средств на спецсчетах. 
Здесь потребуются какие-то специальные решения. Один из вариантов проговаривается – софинансирование областного и городского бюджета и самих жителей города Новосибирска. Все равно это тяжелая финансовая нагрузка. 
В решении этого вопроса потребуется активное участие депутатского корпуса. Предстоит обсуждать эти проблемы более плотно, серьезно. Напоминаю, в этом году ресурс 25 лет около 200 лифтов превысят и поэтому будут остановлены Ростехнадзором. Серьезная проблема.

Считаю, что к решению этого вопроса нужно будет привлечь и общественность, и  ТОСы, и ваша активная позиция здесь будет необходима.

Еще один вопрос, очень важный, касается наказов избирателей. Назову некоторые цифры - во что выливаются все те обобщенные наказы, которые вы принесли в ходе встреч. Если в предыдущем созыве выполнение наказов потребовало 7,3 млрд. рублей, то сейчас исполнение всех наказов потребует 60 млрд. рублей, но это еще неокончательные цифры. Это при собственных доходах бюджета города в 22 млрд. руб. годовых и 34 млрд. руб. общих. Должно быть понимание, что это задача практически невыполнимая. 
Поэтому предлагаем провести общее собрание депутатов с тем, чтобы обсудить эту проблему. Нам придется расставлять приоритеты, нам придется ранжировать, что в первую очередь, что во вторую. Был вопрос, на прошлой сессии Асанцев Д. В. задавал мне во время отчета. Мы уважительно относимся ко всем наказам, но нам придется ранжирование провести, что в первую очередь, во вторую, в третью. Что бюджет позволяет сегодня, а что придется запланировать, зарезервировать на следующий период. Говорю откровенно и рассчитываю на ваше понимание и совместную конструктивную работу.
1. СЛУШАЛИ:                                    

Кондратьева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 705» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:
Дамаев Д. В. – Постоянная комиссия по градостроительству рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовал Андреев Г. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовал Андреев Г. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

2. СЛУШАЛИ:                                    

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 708» (первое чтение) (прилагается).

Бурмистров А. С. – Речь о долгой конфликтной истории вокруг точечной застройки на ул. Котовского, 20/1. 

Много лет этой истории. Ею занимались еще депутаты Кожемякин Э. А. и Сметанин О. А.

Огромное социальное напряжение. Свыше 300 подписей было передано в мэрию с просьбой не допускать застройки. 

Предыдущий трехлетний договор заканчивался в январе. 
Вопрос по практике работы департамента.

Асанцев Д. В. – Как это связано с проектом решения?

Бурмистров А. С. – Он связан с практикой работы департамента.

Проект решения позволяет продлевать договора, которые провоцируют точечную застройку в городе Новосибирске.

Асанцев Д. В. – Давайте отдельно рассмотрим этот вопрос, не в рамках этого. У нас изменения происходят с учетом федерального законодательства. Вопрос технического характера.

Если вопрос не связан непосредственно с проектом решения, давайте его на профильной комиссии рассмотрим.

Шестаков О. А. – Если экстренная ситуация, нам приходится ждать, когда будет похожий вопрос, чтобы задать его, или ждать комиссии.

Асанцев Д. В. – Поднимайте вопрос и выносите его на рассмотрение на комиссии. В рамках комиссии этот вопрос будет предварительно рассмотрен.

Шестаков О. А. – А если вопрос требует экстренности? Нам вообще не задавать вопросы?
ВЫСТУПИЛИ:

Бондаренко С. В. – Постоянная комиссия по муниципальной собственности рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. – Если проект решения стоит в повестке сессии, то большая просьба задавать вопросы в рамках проекта решения данного вопроса. 

Если есть вопросы, косвенно связанные или не связанные с вопросом, который рассматриваем, рассматривайте в рамках комиссии или предлагайте рассмотреть в «Разном».

Илюхин В. В. – Если начальник департамента стоял за трибуной, почему ему нельзя задать вопрос, пользуясь случаем?
Асанцев Д. В. – У нас есть Регламент проведения сессии. В рамках Регламента есть проект решения конкретный и по этому проекту решения предлагается задавать вопросы. Именно по этому проекту решения.

Илюхин В. В. - Было выступление Локтя А. Е. Не успели задать вопросы. 

Асанцев Д. В. – Когда выступал Локоть А. Е., Вы можете это делать. Регламентом не запрещено задавать вопросы мэру. 

Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 41 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., 
Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  
Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., 
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., 

Яковенко Е. С.)  

«Воздержался» - 1 (Волобуев О. Н.)
Не голосовали Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Науменко В. В.,   Черных В. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,
Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В.,
Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,
Митряшина Е. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., 
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,
Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В.,
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,
Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

«Воздержался» - 1 (Волобуев О. Н.)
Не голосовали  Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

3. СЛУШАЛИ:                                    

Ерохина А. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте по чрезвычайным ситуациям и мобилизационной работе мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.09.2011 № 440» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Постоянная комиссия по местному самоуправлению рекомендует принять проект решения в двух чтениях.
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (46).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., 

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.) 
Не голосовал Науменко В. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении.

4. СЛУШАЛИ:                                    

Ершова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.10.2012 № 720» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:
Тарасов А. В. – Постоянная комиссия по культуре, спорту, молодежной политике, международному и межмуниципальному сотрудничеству рекомендует принять проект решения в двух чтениях.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., 
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А.) 

Не голосовал Яковенко Е. С.  
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

Единогласно (46).

РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении.

5. СЛУШАЛИ:                                    

Стасюлиса И. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в часть 1 статьи 7 Положения о Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, принятого решением городского Совета Новосибирска от 31.01.2007 № 470» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Постоянная комиссия по местному самоуправлению рекомендует принять проект решения в двух чтениях.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (46).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 

Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., 

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., 

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовали Джулай А. Ю., Черных В. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении.

6. СЛУШАЛИ:                                    

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в отдельные решения городского Совета Новосибирска, Совета депутатов города Новосибирска» (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:
Бондаренко С. В. – Вопрос рассмотрен на комиссии по муниципальной собствености и рекомендован к принятию.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 
Каличенко А. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., 
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., 
Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., 

Яковенко Е. С.)  

Не голосовали Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Кальченко С. В., Тыртышный А. Г.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

7. СЛУШАЛИ:                                    

Клестова С. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении Программы замены и модернизации лифтов жилищного фонда в городе Новосибирске на 2005 - 2015 гг., принятой решением городского Совета Новосибирска от 23.11.2004 № 500» (прилагается).

Салов И. Д. – Прекрасная программа, очень впечатляющие результаты, насколько нам известно, программа уникальна, далеко не в каждом муниципальном образовании такие программы приняты и реализуются. 
По 2016 и дальнейшим годам, что касается лифтового хозяйства, то оно с очень большой динамикой приходит в негодность. Это вопросы безопасности, это вопросы, в том числе и комфорта. 

Стоимость замены лифта вместе с кабиной, лебедками от 1 млн. до 1,5 млн. рублей в зависимости от производителя. Но никогда не смогут собственники в большинстве своем полностью финансировать эти замены, что приведет к тому, что лифты вообще будут закрываться и не работать. 
Какие предлагаются инструменты? Что мэрия, муниципалитет предлагает в дальнейшем, учитывая, что программы больше не существует?

Клестов С. А. – Программа действительно уникальна. В городе Новосибирске своевременно заметили эту проблему и не шли по пути продления работы тех лифтов. А своевременно, если 25 лет положено, решали эти проблемы, на условиях софинансирования, жители также несли бремя - 30 %. 
Дальше вступила программа капитального ремонта. Замена, модернизация лифтов - это элемент программы капитального ремонта, и по законодательству она должна производиться в рамках капитального ремонта. 
На примере 2016 года в городе Новосибирске 200 лифтов в 53 многоквартирных домах. 2/3 – это 132 дома на спецсчетах. 
Стоимость лифта в прошлом году была 1 млн. 384 тыс. рублей, но это только модернизация лифта. Капитальный ремонт еще подразумевает ремонтировать лифтовую шахту и машинное отделение. По нашей оценке предварительно 1,5 млн. рублей будет стоить. 
То, что в «общем котле» находится осуществляется за счет обычного механизма финансирования. То, что на спецсчетах - это не только наша задача, это программа областная. Последнее решение - софинансирование по 20 % из бюджетов и 60 % - жители. Против 30% прошлогодних, 60 % - это уже достаточно заметно. Отсюда предложение этим жителям переходить на «общий котел», и за за счет общего финансирования разрешать эту проблему. Либо из бюджета увеличивать.

Салов И. Д. – Из Вашей информации следует, что модернизация, ремонт лифтов будет только в рамках капитального ремонта. Это те дома, которые попадают в очередь, которые в этом году, в следующем будут ремонтироваться. А  дома, которые в капитальный ремонт не попадают в ближайшие 10 лет, но по своему техническому состоянию лифт уже не соответствует нормативам, им как быть?
Клестов С. А. – 25 лет работы - это условие обязательной замены лифта. Поэтому это условие, что он должен быть в программе именно в этот год, мы не можем передвинуть его на какой-то более отдаленный период, условие - 25 лет. Поэтому эти деньги будут направлены на модернизацию лифта, несмотря на то, что у дома капитальный ремонт будет когда-то потом.

Локоть А. Е. – В своем выступлении эту тему задевал, она требует понимания депутатов и общения с избирателями. 
В соответствии с федеральным законодательством другого у нас нет. Есть программа капитального ремонта. Клестов С. А. объяснил, что это условие, это элемент конструкции дома, поэтому, если ресурс лифта вышел, то он входит в программу, надо его менять, и есть возможность воспользоваться этим законом.
 Но это выход для тех, кто в общекотловом варианте, а там где спецсчета, естественно, столько денег не накопили и в ближайшее время быстро за год они их не соберут, то перед ними возникает проблема. Это серьезная проблема. 
Сегодня прорабатываем с областью и с региональным оператором, какие могут быть варианты. Вариант софинансирования. Пойти на 70 %, как программа была, мы 70 % платили из городского бюджета, а 30 %  - жители, у нас бюджетные возможности этого не позволяют. Федеральное законодательство нас подталкивает делать за счет капитального ремонта. Если в размере 30 % - софинансирование, ровно наоборот, а 70 % - жители, это большие цифры. 
Какое решение может быть? Как некоторые подсказывают - советовать уходить жителям в кредит. Это вопрос. Какие условия, на сколько лет, какие проценты? Либо принимать решение переходить к общекотловому варианту. Тогда понимаем, как эта проблема решается. Вопрос в этом заключается.

Шестаков О. А. – Клестов С. А. сказал, что мы справимся. Но у нас 170 домов отказались от капитального ремонта. Это многоквартирные, многоэтажные дома, и у них практически у всех от 25 % износа и выше. Как вы планируете справиться, за счет чего? 
В процентном соотношении сколько осталось неотремонтированных, незамененных лифтов, более 20 % изношенных? Есть какое-то процентное соотношение?

Клестов С. А. – Не изношенные, а 25-летний срок эксплуатации, независимо от того, изношен или неизношен лифт, он модернизируется, по сути, все меняется. Что касается текущего состояния, лифт может быть остановлен, если поломка какая-то, после ремонта дальше снова заработает. 
Что касается того, если жители отказались. Если они в «общем котле», то решение принято. Мы о лифтах говорим, а не о капитальном ремонте. 
Когда в прошлом году была программа капитального ремонта, отказался один дом. Альтернатива - лифт остановлен будет. Но такого нет, чтобы отказались именно по 170 лифтам, это какая-то другая информация. 
По капитальному ремонту какая процедура: либо жители сами принимают решение, кто не принял решение, муниципалитет за них принимает решение. 
Локоть А. Е. – Хочу напомнить депутатам, что в соответствии с федеральным законодательством решение полностью лежит на собственниках жилой площади. Продиктовать ни муниципалитет, ни какой-то другой государственный орган не может. Если кто-то принял решение для себя, что они не участвуют в капитальном ремонте, значит решение принято, оно оформлено в соответствии с законом документами. Поэтому здесь продиктовать никто не может. 

Что касается общей ситуации, напомню, что программа, которая была реализована, – модернизация лифтов - позволила коренным образом переломить ситуацию. Она не такая,  как в 2000-х годах во 2, 3 созыве, тогда действительно мы стояли перед катастрофой. Потому что остановка лифтов шквалом могла последовать. 
4,5 тысячи лифтов заменены за это время. На фоне жилого сектора, который составляет примерно 8 тысяч домов, это очень серьезное решение.

Илюхин В. В. – Раньше жители вносили 30 % своих собственных денежных средств, а теперь 60 %. Эти изменения произошли на основании чего? Это местным нормативным актом приняли такое решение в связи с отсутствием средств?

Клестов С. А. – Это решение Правительства Новосибирской области. Предложение для спецсчетов. По такой модели софинансирования. Разосланы соответствующие письма, и мы свою долю софинансирования подтвердили, что готовы.

Илюхин В. В. – Не про нашу долю говорю, а про долю жителей – 60 % они должны заплатить за модернизацию?
Клестов С. А. – Это решение нашего министерства энергетики и жилищно-коммунального хозяйства. Для всей области единое решение.

Илюхин В. В. – Т. е. мы не можем его изменить?

Клестов С. А. – Можем свою долю увеличить только. Нам это право дано.

Илюхин В. В. – Раньше было решение в Новосибирской области 30 %, а сейчас 60 %. Когда произошло это изменение? Когда область внесла такие корректировки.

Клестов С. А. – Месяц назад.

Локоть А. Е. – Помогу вспомнить. Была городская Программа. Это было наше решение. Принимали депутаты, и она выполнена. Не потому, что мы ее отменили, а потому что выполнена. Ее не отменили. Могли отменить два года назад принятием решения, потому что федеральное законодательство вышло о капитальном ремонте. Вышел этот закон, и во всех муниципалитетах, примеров не знаю таких, чтобы у кого-то такая Программа была.

Несмотря на то, что у нас были основания, довели Программу до конца. Полностью выполнили. Все запланированное нами, все деньги, объекты, весь этот ремонт полностью сделали.

Дальше стал вопрос: как быть? Закон говорит о том, что либо новую Программу разрабатывать и новые средства планировать.

Илюхин В. В. – Зачем? Ее пролонгировали. Зачем новую Программу? Она не может быть бессрочной.

Локоть А. Е. – Еще раз подчеркиваю, деньги. Либо следовать федеральному закону. Было принято решение по закону.

Илюхин В. В. – Отменить эту Программу?
Локоть А. Е. – Нет. Не отменять. Она выполнена. Она закончена.

Илюхин В. В. – У нас подобные программы существуют – это благоустройство территорий, это замена лифтов.

Понятно, что программы имеют какой-то определенный срок и ставят перед собой целью  ремонт лифтов именно в том ракурсе, в котором говорил Клестов С. А., - до 25 лет.

Были эти лифты включены в Программу на эти ближайшие 5 лет. Программа выполнена. Дальше понимаем, что время проходит, и появляются те лифты, которые тоже работают больше 25 лет.

По сути, как это было всегда, программы менялись. Она некоторым образом передвигалась и появлялась новая программа, которая полностью соответствовала старой, но по сути то же самое.

Сейчас говорим, что новой программы по лифтам у нас не будет, и мы будем делать все в рамках капитального ремонта. Так?

Локоть А. Е. -  Это не только объекты программы, это не только сроки, но и деньги. Они были запланированы. Деньги эти закончились. 

И дальше, чтобы принять решение о пролонгировании, либо новую Программу скорее всего принимать надо, тогда нужно принимать решение и об источниках финансирования.

Если будут такие предложения депутатов, давайте рассматривать.  Давайте смотреть, откуда брать эти деньги. Но это новое совершенно решение.

Илюхин В. В. – Этой Программы больше нет? 

Локоть А. Е. – Ее нет. Она выполнена. Мы об этом и докладываем. Об этом в отчете вам говорил. Она выполнена полностью. До копейки. 

Асанцев Д. В. – Еще вопросы будут?

Вопросов нет, но острота проблемы остается. Думаю, что к этой теме тем или иным образом будем возвращаться. 

Справедливо было замечено, что у нас есть «общий котел», есть собственные субсчета. И если в рамках «общего котла» возможности финансирования будут находиться, то по отношению к собственникам субсчетов пока ситуация до конца не ясная. Наверное, к этой теме еще будем возвращаться.

ВЫСТУПИЛИ:

Кудин И. В. – Сегодня говорили о том, что это самая эффективная из отработавших программ на территории города Новосибирска.

Нам, действительно, удалось миновать такую ситуацию, в которую попало достаточно большое количество крупных городов, когда десятки лифтов надзор останавливал.

Сейчас рассматривается вопрос, о чем сказал начальник департамента, о финансировании из денежных средств фонда капитального ремонта. 

Обращаюсь к Шестакову О. А. и всем коллегам. 30.03.2016 в 14-00 в большом зале мэрии запланировано расширенное заседание комиссии по городскому хозяйству. Тема  одна – капитальный ремонт. Блок вопросов будет посвящен тому, что Илюхин В. В. поднимает по лифтам. По этой проблематике, по спецсчетам и т.д. Приходите, пообсуждаем. Будут все специалисты, которые на все ваши вопросы ответят.

Проект решения  на комиссии по городскому хозяйству был рассмотрен и рекомендован к принятию.
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом. 

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Каличенко А. В., Кальченко С. В., 
Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., 

Яковенко Е. С.)  

«Воздержались» - 2 (Илюхин В. В., Шестаков О. А.)
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

8. СЛУШАЛИ:
Шилохвостова Г. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2015 год» (прилагается).

Зарубин Ю. Ф. – Как оцениваете качество реагирования на ваши предписания всеми субъектами исполнительной власти? Своевременность, отношение к этим представлениям?
Шилохвостов Г. И. – Этот вопрос обсуждали еще в прошлом созыве. Сформировали регламент, в соответствии с которым каждое представление, предписание, мера реагирования находятся у нас на особом контроле. Этот контроль осуществляется непосредственно аудиторами, которые организовывают проверку. И в целом контроль возложен на заместителя председателя счетной палаты. 
В 2014, 2015 и в этом году мы отчитались на бюджетной комиссии, реагирование стопроцентное. В целом по всем нашим замечаниям, представлениям, предписаниям имеем не только ответы, но принимаются конкретные мероприятия по устранению выявленных недостатков. Единственное, если это требует длительного разрешения, например, принятие программ, этот вопрос не откладывается в «долгий ящик», он все равно держится на контроле. 
Это одна из основных задач, которая выполняется счетной палатой в полном объеме. 

Шестаков О. А. – Как начать проверку какого-то муниципального учреждения? Есть эффективные МУП, есть неэффективные, есть подозрительные, есть МУП «УЗС ПТС». Я, как депутат, например, хочу организовать проверку. Мне нужно просто обращение написать?

Шилохвостов Г. И. – У нас принят регламент и порядок формирования плана проверок. Когда формируется план, каждый депутат свои предложения вносит. Но бывает экстремальная ситуация, когда необходимо оперативное вмешательство. Поэтому, чтобы не затягивать вопрос, депутат обращается непосредственно ко мне, мы рассматриваем на коллегии. Не было ни одного случая, чтобы мы отказали и не проверили. Было бы правильно, чтобы и Совет депутатов был в курсе. 

Асанцев Д. В. – Этим уже давно пользуются многие депутаты, система отработанная. Всем депутатам предлагается подать предложения в комиссию, комиссия рассматривает и вносит предложения в контрольно-счетную палату. 

Пинус Н. И. – В отчете есть цифры, и указано, что потенциальным резервом увеличения поступления доходов в бюджет остается погашение задолженности по уплате налоговых и неналоговых платежей. Вы оценили размер на 01.01.2015. Сумма составила 3 млрд. 294 млн. рублей. А есть ли более актуальные цифры, например, на 01.01.2016? Также хотелось бы посмотреть долю составляющих этой цифры.

Шилохвостов Г. И. – Это одна из основных задач была и будет на этот год. Этой задолженностью занимается департамент земельных и имущественных отношений. У нас с ними четкая взаимосвязь. Мы мониторим, проверяем. Не просто проводим плановые проверки, а мониторим ту ситуацию, которая есть. 
Счетная палата неоднократно поднимала вопрос о задолженности, что в те годы принимались недостаточные меры по понуждению реализовать эту задолженность: обращение в суд с заявлением и т.д. Есть юридические моменты, по которым работает департамент земельных и имущественных отношений. Этот вопрос на особом контроле, цифры у нас есть, мы можем их представить. 

Пинус Н. И. – Сегодня в сложившейся ситуации в бюджете роль контрольно-счетной палаты возрастает. Это орган, занимающийся экспертно-аналитической работой и контрольно-ревизионной. Мы должны понимать, что необходимо максимально повышать эффективность сбора налоговых и неналоговых поступлений, эффективность расходования бюджетных средств. 
В частности, если говорить о налоговых и неналоговых сборах, увидела в отчете строки, что существуют резервы для увеличения доходной части за счет эффективности использования муниципального имущества и взыскания задолженности по арендным платежам. 
Вместе с тем, в отчете написано, что по нарушениям, выявленным в рамках земельного контроля, ни одно решение суда в 2014 году и за 5 месяцев 2015 года не исполнено. Т. е. реальные нарушения не устранены. С одной стороны говорите о стопроцентном реагировании, а с другой стороны есть слова в отчете, что ни одно из нарушений не устранено. 
Работа по сбору этих средств должна быть выстроена системно. Все ли  сведения о нарушениях передаете в правоохранительные органы? Можно ли повлиять на  эффективность сборов через улучшение работы судебных приставов или еще каким-то образом? Потому что недавно на заседании рабочей группы было сказано, что у судебных приставов есть распоряжение о взимании 1,5 млрд. рублей уже отыгранных в судах с должников по арендной плате за землю, но это не реализуется. Прошу это прокомментировать.

Шилохвостов Г. И. – Речь идет о федеральных органах. У нас с федеральными органами заключено соглашение о взаимодействии. В случае если это правоохранительные органы, в случае криминала мы передаем эти материалы для проверки и решения вопроса о возбуждении уголовных дел. Если речь идет о гражданско-правовых отношениях - внесение представлений, составление административных протоколов, то тоже отправляем эти материалы. Мы работаем вместе с ними, формируем эти материалы и реализуем. 
Что касается судебных приставов, мы уже разговаривали с Науменко В. В. и не только с ним, здесь действительно камень преткновения. Та огромная работа, которую проводит не только департамент земельных и имущественных отношений и другие, зависает на стадии исполнения. У меня на следующей неделе запланирована встреча с руководителем судебных приставов, думаю, что с ним заключим соглашение о взаимодействии. У нас масса наработки, поэтому в таком ключе будем их бомбардировать. Мы не можем им приказать, а в рамках взаимодействия думаю можно поработать.       

Илюхин В. В. – Сказали, что нецелевого использования бюджетных средств нет, но есть строчка в отчете - неправомерное использование бюджетных средств.

Шилохвостов Г. И. – Неправомерное – это в основном завышение смет при строительстве.

Илюхин В. В. – Второй вопрос. В отчете КСП есть, что помещения маневренного фонда практически на 36 % используются не по назначению.

Шилохвостов Г. И. – Да, есть такая проблема.

Илюхин В. В. – Что это за помещения и на основании чего?

Шилохвостов Г. И. – Это отдельная тема. Это будем рассматривать. Проверка в этой части закончена, еще до конца ее не реализовали, не запускали. С руководителем департамента ЖКХ уже определились, будем рассматривать те вопросы, которые выявили, и нарушения.
Такая проблема есть. На данной стадии занимаемся ею.

Илюхин В. В. – При расселении ветхого и аварийного фонда, когда использовался маневренный фонд, нам говорили, что маневренный фонд занят на 100 %. Помещений нет. Если что-то случись, людей некуда расселить.

Этот вопрос не требует дополнительного рассмотрения?

Шилохвостов Г. И. – Думаю нет. Проверку эту закончили и занимаемся по ней.
Илюхин В. В. – То есть в любом случае с департаментом эту проверку доведете до конца, и какие-то меры департаментом будут приняты? Как нам узнать, какие меры будут приняты по этому поводу?

Асанцев Д. В. – Все результаты проверки поступают в Совет. 
Илюхин В. В. – Здесь проверка КСП закончена, результатов проверки КСП у нас нет, которая выявила этот факт нарушения.

Шилохвостов Г. И. – Мы не запускали дальше по Регламенту эту проверку.
Илюхин В. В. – Дальнейшая работа планируется?

Шилохвостов Г. И. – Это не только эту проверку, но и ряд других проверок. Когда устанавливаем грубые нарушения, не просто фиксируем и отправляем, а сразу принимаем меры к устранению.

Илюхин В. В. – Устранить должен департамент?

Шилохвостов Г. И. – Конечно. Но мы поможем им в плане тех наработок, которые у нас есть.

Асанцев Д. В. – Можно предложить в рамках комиссии рассмотреть, вопросы задать специалистам, выяснить. Потому что по тем цифрам, которые представлены, треть фонда используется не по назначению, судя по результатам проверки. Есть о чем разговаривать.

Джулай А. Ю. – Информация о том, что решение суда на 100 % не выполняется, не очень корректная. Объясню почему. Есть иски, по этим искам люди платят деньги. Поэтому, как можно говорить, что решение суда не выполнено? Это первый вопрос.  
Второй вопрос. Начисления по арендной плате должны быть корректными, и такие вопросы должен решать суд. Если они решаются долго, это может быть вопрос о том, что вопрос сложный. Не согласен с оценкой, что решения суда на 100 % не выполняются. Считаю, некорректная оценка. Могу принести доказательства, что они выполняются.

Шилохвостов Г. И.  – Мы не констатировали факт, что на 100 %. Мы говорим, что большое количество решений стопорится на стадии службы приставов. Это не секрет, это все знают. В этом большая проблема. Не только у нас.

Илюхин В. В. - КСП проверяет, а исполнения нет.

Шилохвостов Г. И. – За минувший год по тому, что мы проверили, выявили, решения до конца не приняты на стадии исполнения судебных решений.

Шестаков О. А. – В 2015 году были выделены средства областные, федеральные на обеспечение жильем молодых семей. Программа не выполнена на 20 %. И на переселение граждан из аварийного жилого фонда на 50 % практически не выполнена. Бюджетные деньги были, областные, федеральные, но мы их не освоили. Какие будут сделаны выводы, если не умеем осваивать деньги, которые у нас есть? Надо пересмотреть работу, механизм реализации программы.

Зарубин Ю. Ф. – Они нам дают информацию, а мы должны принимать решения, а не они. Вопрос к себе и к исполнительной власти.

Илюхин В. В. – У счетной палаты нет карательного органа - это плохо.

Шестаков О. А. – Если нет карательного органа, то предложение его создать.

Шилохвостов Г. И. – Есть другие формы. Мы установили эти моменты. Во-первых, работаем с департаментом, с главами районов. Разбираемся в причинах, почему это произошло. Есть субъективные причины, а есть объективные причины, которые не позволяют выполнить раздел программы. Наработки эти проводим и выносим этот вопрос на бюджетную комиссию. Бюджетная комиссия принимает решение. 
Мы устанавливаем объективно, четко то, что нашли.

Шестаков О. А. – А потом будет отчет о том, что эти две программы не выполнились потому-то или они могли бы выполниться, но плохо отработал ГРБС или еще кто-то?
Шилохвостов Г. И. – В отчете не могу дать полную развернутую информацию по каждому факту.
Шестков О. А. – А по этим вопросам потому можно будет у вас узнать?
Шилохвостов Г. И. – Конечно. Информацию вам дадим.

Покровский К. Е. – У нас консолидированная задолженность по налоговым платежам субъекту федерации составляет практически четверть бюджета – 28 млрд. рублей. Из этих денег серьезная часть - муниципальная составляющая. В рамках проверок контрольно-счетной палаты муниципальных предприятий какова доля задолженности МУП в части налоговых платежей? Это дополнительные источники. С этой проблемой как-то можно бороться? Понимаю, что часть налогов, которые идут в муниципальный бюджет, меньше, чем идет в федеральный или бюджет субъекта федерации.
Шилохвостов Г. И. – Сейчас говорили о задолженности по линии департамента земельных и имущественных отношений. Но дело в том, что и по другим направлениям тоже задолженность есть. Мы знаем, видим эту задолженность, выявляем. Департаменты работают, информация поступает. На местах проводим проверки учреждений, организаций и выявляем, что мешает, почему эта задолженность зависла там, почему здесь такие перекосы. Поднимаем этот вопрос, ставим, рассматриваем. 
Сказал, что 23 совещания прошло на уровне заместителей мэра. Эти вопросы рассматривали с участием счетной палаты, по инициативе счетной палаты и там уже  принимается конкретное решение, потом выносится на комиссии, внутри мэр, заместитель мэра имеет право создать свою рабочую комиссию. И работаем по этим задолженностям.

Лебедев Е. В. – В Вашем докладе прозвучали фразы как неправомерное использование, неэффективное управление. На Вашей памяти есть случаи применения организационно-кадровых решений к должностным лицам, которые отвечали за использование бюджетных средств? Если в рамках Вашей деятельности такие факты неизвестны, то прошу протокольно отметить и дать информацию от мэрии или соответствующих структур, были ли такие случаи и кто понес ответственность, если не было, то почему не было?
Шилохвостов Г. И. – По всем нашим представлениям, замечаниям информация у нас есть. И по конкретным муниципальным предприятиям, унитарным и другим учреждениям, организациям привлечены к дисциплинарной ответственности,  материальной ответственности. Это все есть. Реагируют. За нарушение трудового законодательства, за нарушение финансово-учетной политики, за различные нарушения такие меры приняты. 
Что касается кардинальных мер – это пример, который привел по муниципальным унитарным предприятиям. Видите по транспортной отрасли, какие мэрией приняты меры. Понесли наказание те виновные лица, которые допустили такой провал.

Лебедев Е. В. – Денежные средства, которые неправомерно потраченные, имущество, которое неэффективно управляется, эти средства как-то возвращаются или должностное лицо потратило неправомерно, пожурили, штраф выписали в процентном соотношении копеечный и с миром отпустили?
Шилохвостов Г. И. – В зависимости от того, если возможно финансовое ограничение, есть различные формы и способы. Все они несут ответственность.

Лебедев Е. В. – Соответствует ответственность тем потерям, которые несет бюджет или не совсем? На Ваш взгляд?

Шилохвостов Г. И. – Это гражданско-правовые отношения. Есть форма судебная, когда уже нельзя просто взыскать с виновного лица силовым способом, потому что он откажется. Есть форма, когда орган власти обращается в суд о взыскании ущерба, который был допущен в результате необоснованных объемов выполненных работ, фикции, скрытой зарплаты.

Науменко В. В. – Возвращаюсь к шутливому предложению, но в каждой шутке есть только доля шутки, остальное там правда. По поводу сделанной огромной работы большое Вам спасибо за блестящую работу Вашего подразделения. Вы что-то делаете, а потом нет у Вас непосредственных реализаторов правосудия. 
У нас государство уходит из многих областей, постепенно сбрасывая все на муниципалитеты, местные органы, а все карательные структуры - федеральные.  У нас есть дружины, мы их создаем, активно используем. 
Напоминаю случай, когда со стадионом «Спартак» были большие проблемы, там мы были достаточно крупным акционером, у нас не было нескольких процентов акций до контрольного пакета, тем не менее, нам не давали никаких документов. И только Шилохвостов Г. И. с участием правоохранительных органов требовал у владельцев отдать документы. Ему сказали, что ничего не дадут и пришлось угрожать эфемерными автоматчиками ОМОН. Это замечательное поведение, но может быть как-то привлекать народонаселение к реализации правосудия? Зачем нам еще дополнительные органы? Надо организовать их как-то, чтобы не было самосуда. Считаю, что наша структура достаточно демократична. Дружины создаем, народа волеизъявление. Что Вы можете сказать на эту тему?

Шилохвостов Г. И. – Что касается «Спартака», там речь шла о сохранении.

Асанцев Д. В. – У Вас вопрос, что думает Шилохвостов Г. И. по поводу предложения о создании при КСП карательного органа?

Науменко В. В. – Не спецназа КСП, а иногда привлекать.
ВЫСТУПИЛИ:
Бондаренко С. В. – Контрольно-счетная палата - достаточно эффективный орган влияния и контроля. Мы говорим о том, что хорошо проверяют или плохо. Кто не был в шкуре проверяемого, тот не может понять, насколько эффективно и полноценно проверяет контрольно-счетная палата. Я был в этой шкуре. 
Если есть желание создать какие-то народные дружины, либо на базе тайского бокса что-то создать, пожалуйста. 
Хотел поблагодарить контрольно-счетную палату за эффективную работу в течение этого периода.

Локоть А. Е. – Тоже подтвердил бы тезис, который высказал Бондаренко С. В. о том, что работа контрольно-счетной палаты - очень эффективный инструмент, не просто контроля, а налаживания работы. Дело не в том, чтобы кого-то покарать. Репрессии известно чем заканчиваются. 
Обратил бы внимание на другое - сам факт проверки, а самое главное потом - анализ результатов проверки. Вы имеете доступ к этому, вы тем самым принимаете участие в управлении, вырабатывая какие-то предложения. 
Рекомендую вам те материалы, те отчеты, которые готовит контрольно-счетная палата по тем или иным направлениям, проведя те или иные проверки, вносить на профильную комиссию и внимательно рассматривать. В ходе обсуждения могут родиться хорошие предложения, толковые, которые можно реализовать, и тем самым повысить эффективность использования управления нашей собственностью, какие-то недостатки ликвидировать, которые всегда были, есть и будут. 
Тоже хотел бы поблагодарить Шилохвостова Г. И. и всю контрольно-счетную палату за профессионализм, за конструктивную работу, за очень качественные материалы, которые готовятся в ходе этих проверок.

Черных В. В. – Такое ощущение, что при обсуждении отчета контрольно-счетной палаты многие первый раз увидели эти цифры. Лишний раз убеждаюсь, что определенная часть депутатов с материалами работы контрольно-счетной палаты просто не работает. 
Мало того, что не только формируется работа бюджетной комиссии, но все комиссии работают с этими материалами. Все комиссии после прохождения контрольных мероприятий по финансовым нарушениям рассматривают данные вопросы. Еще вопросы, связанные с неисполнением, рассматриваются на Совете председателей. В случае каких-то нарушений идет постоянная переписка и постоянная работа. Мы неоднократно к некоторым вопросам возвращаемся регулярно и повторно. 
Но наша комиссия не просто рассматривает отчет раз в год, а мы больше половины, 2/3 времени работаем с этими вопросами, с контрольными мероприятиями, которые проводит контрольно-счетная палата, и знаем изнутри в течение года, как происходит работа. Это не на основании полученных документов и материалов, это стучание в двери многих предприятий, которые просто не допускают к документам на предприятии. Это хождение практически по всем объектам, которые поставлены в план контроля. Это постоянная переписка с мэрией и депутатским корпусом, комиссией, правоохранительными органами. 
Поэтому на основании этого, а не отчета сегодняшнего дня, комиссия предлагает внести поправку в проект решения, дополнив проект решения пунктом 2 следующего содержания: «Отметить высокий профессиональный уровень и активную работу коллектива контрольно-счетной палаты города Новосибирска по осуществлению контроля за исполнением бюджета города Новосибирска, за соблюдением бюджетной дисциплины муниципальными учреждениями и предприятиями». 
Комиссия рекомендует принять проект решения с учетом этой поправки. 
От себя лично и от комиссии разрешите поблагодарить Шилохвостова Г. И. и коллектив КСП.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения за основу.

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 
Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 

Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., 
Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., 

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовал Бондаренко С. В.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие поправки к проекту решения.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., 

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовали Андреев Г. А., Науменко В. В.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом с учетом принятой поправки.

«За» - 45  (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Шестаков О. А., 

Яковенко Е. С.)  

Не голосовал Черных В. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.

9. СЛУШАЛИ:
Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об установлении границ территории ТОС «Акатуйский» (прилагается).

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.
«За» - 43 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 
Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., 

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., 

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовали Бондаренко С. В., Илюхин В. В.
Во время голосования отсутствовал депутат Андреев Г. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

10. СЛУШАЛИ:
Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2016 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 23.12.2015 № 143» (прилагается).

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Во время голосования отсутствовал депутат Андреев Г. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

11. СЛУШАЛИ:
Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска» (прилагается).

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 
Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовал Прибаловец Д. В.
Во время голосования отсутствовал депутат Андреев Г. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

12. СЛУШАЛИ:
Зарубина Ю. Ф. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об изменении состава постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска и внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 30.09.2015 № 9 «Об избрании депутатов в состав постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска» (прилагается).

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 45  (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Каличенко А. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 
Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Митряшина Е. Н.,  

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,  Плотников Д. В., Покровский К. Е., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Тарасов  А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., 
Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)  

Не голосовал Савельев А. Г.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Разное.
СЛУШАЛИ:

Сафиуллина Д. Э. – Несколько слов по паводковой обстановке. Она будет касаться, в том числе улично-дорожной сети. 
По Горному Алтаю 45 % превышения по снегозапасам по сравнению с прошлым годом. 
Год в отношении паводка будет тяжелым, не легче чем в прошлом году. Есть три параметра: высота снежного покрова, снегозапас и запас воды в снеге. По запасу воды в снеге там достаточно неприятная картина. 
Если будут позволять погодные условия, может быть будет происходить вытаивание или вымораживание воды, тогда пройдем паводок хорошо.

Что делается сейчас Верхне-Обским Бассейновым водным управлением? Ведется сработка Новосибирского водохранилища до отметки уровня мертвого объема – 108,5 м. Это мертвый объем, позволяющий работать Бердскому и Новосибирскому  водозаборам, сейчас это выполняется и мониторится. 
Исходя из этого, с учетом того, что семь раз переходила температура воздуха через ноль, с минуса в плюс и обратно в течение суток, главная задача по улично-дорожной сети в этих условиях заключалась в том, чтобы обеспечить безопасность дорожного движения. Естественно, это сказывается на дорожном полотне. 
Главная задача, которая стояла перед департаментом транспорта – обеспечить безаварийность эксплуатации дорог, ямы забивали инертными материалами. 
Сейчас главная задача - произвести ямочный ремонт. На это определена сумма 400 тыс. рублей. 
С 22.03.2016 асфальтопроизводящий завод запущен. Раньше делали холодным асфальтом, как и положено по технологии. Начали эту работу с 17 числа. Завод начал работать с 19 числа, 20 числа начали получать горячий асфальт, и началась работа. Немного ее перестраиваем, потому что в докладах дорожно-эксплуатационных учреждений звучала фраза в площадях и в тоннах. 
Сейчас делаем по-другому. Сколько всего «дыр» в дороге, ям, сколько сделали нарастающим итогом, сколько сделали за сутки, сколько осталось сделать. Таким образом построена работа, мониторинг. 
Есть конкретное поручение мэра, оно выполняется. С завтрашнего дня, с 8:30 в течение 40 минут идет уточнение обстановки по этим параметрам, что сделано. 

Главный доклад: какие подрядные организации, где и на каких участках работают. Если буду видеть, что работа делается с обманом, не выполняется план на сутки, значит, мы перейдем в режим более жесткого контроля, в том числе с докладом прилюдно на 17:30 еще на 40 минут. 
Самая главная задача: выгнать все механизмы, включить в работу для проведения ямочного ремонта. 
Отмечу, что у нас не все четко выполняют работу по сопровождению, об этом звучала информация, она есть, в том числе и в интернете, по поводу луж, причем таких, где на танке можно ездить. Приняты организационные меры в отношении нерадивых должностных лиц. 
К тому, что доложил мэр,  скажу, что в прошлом году объем работ выполнялся чуть более одного миллиона квадратных метров, сегодня мэр довел информацию - в плане выполнить работы на 800 тыс. квадратных метров. 
По совместным мерам, принятым вами и мэрией города Новосибирска - ожидаем, что будет принято решение, об этом также мэр сказал, по 100 млн. рублей. По площадям будем выходить примерно на 960 - 970 кв. м., которые будут заасфальтированы. 
Если будет экономия, естественно, будем больше площадей асфальтировать. Экономия в ходе конкурсных процедур есть,  вся экономия сегодня уже перераспределена для решения задач по ямочному ремонту. 
Работа планируется по тактике в два этапа. Первый этап начат, это ямочный ремонт, и если сравнивать цифры прошлого года, это порядка 45 - 47 млн. рублей. Сегодня эта сумма составляет 34,3 млн. рублей на ямочный ремонт.

Работа была проведена совместно с Правительством Новосибирской области. Мэром принято решение дополнительно увеличить объем на ямочный ремонт еще на 20 млн. рублей. Т.е. мы параметры прошлого года закрываем. Более того, планируем еще один резерв, порядка 20 млн. рублей, для того, чтобы по возникающим проблемам, которые еще будут выявляться, поработать. 
Провели в прошлом году, а в этом году начнется второй этап – это голосование «Выбери дорогу для ремонта». 
Примерно 30 – 40 %  объема работ по прошлому году, то, что совпало по заявкам от граждан, реализованы. В этом году до конца второй этап того года добьем по этому конкурсу. В этом году, в том числе поработаем на следующие года. 

Все наказы депутатов Совета депутатов по улично-дорожной сети, конкретно по частному сектору с объемом финансирования 3,5 млн. рублей, учтены прописаны. В том числе заявки депутатов Законодательного Собрания учтены. Согласования все проведены. Мы сейчас на пороге подписания соглашения с министерством транспорта, затем проведем конкурс по дорогам частного сектора. 
По 100 млн. рублей. Точно в такой же идеологии, после принятия решения в Законодательном Собрании работа будет согласована с депутатами Совета депутатов и Законодательного Собрания. Точно в таком же алгоритме отработаем и доложим о том, какие дороги ставятся в ремонт.                  

По тактике действий начал говорить. Первый этап – ямочный ремонт будет выполняться. Сроки определили с 20.03.2016 по 01.05.2016. 

Наша задача основная по ямам закрыться и после 09.05.2016 выходим на так называемый планово-профилактический ремонт.

Там сумма, как докладывал мэр, – почти 294 миллиона рублей, плюс эти 200 миллионов рублей. Это было нам поручение от комиссии по городскому хозяйству.

 Могу сказать сегодня, что на 50 % - 100  миллионов рублей есть дополнительно и еще возможно завтра пройдут, и мы свое обещание выполним. Дополнительно к деньгам на ремонт дорог.

С 09.05.2016 начинается планово-предупредительный ремонт. Срок его выполнения для себя, если будут мешать погодные условия, определили 1 сентября 2016 года. 

Опыт прошлого года показал, что мы выполнили работу. Погодные условия позволили. Поставили себе внутренний срок – выполнить работы до 1 августа.

Кто проводит конкурсные процедуры?  Прошли кроме дорог частного сектора и этих денег дополнительных. Подрядчики все вменяемые. Оценка их произведена. Объемы свои знают. Для этого заведена карта работ. На карте работ, это и в электронном и на бумажном носителе можно посмотреть, какой участок он делает, сколько это по площади, сколько в длину и какой объем финансирования ему выделяется. Каждый подрядчик это знает. Надеемся, что они нас не подведут.
 В том числе по ямочному ремонту привлекаются дорожно-эксплуатационные учреждения. Все дорожно-эксплуатационные учреждения соответствующими механизмами  обладают. Самая главная задача по нашему внутреннему контролю - обеспечить, чтобы качественно было сделано.

Если по деньгам говорить, то по текущему ремонту это будет сумма порядка 54 миллионов рублей с учетом доворота, который сделал мэр по текущему ямочному ремонту. По ремонту дорог городского, районного значения - к тем цифрам, о которых доложил мэр, - 294 миллиона рублей плюс еще 100 миллионов рублей. 

Опробовали технологию – нанесение тонкого защитного слоя на улице Жуковского - технология микросюрфейсинга - 40 миллионов рублей. Она себя неплохо зарекомендовала. Крайний объезд, который был произведен, показал, что весьма неплохо эта технология работает.

Тонкослой, так называемый, от 3 до 5 мм нанесение асфальта и укладка, производится асфальтоукладчиком – 28,5 миллионов рублей.

103,5  миллионов рублей – это ремонт дорог индивидуальной жилой застройки.

Плюс еще 100 миллионов рублей, завтра будем знать, пойдут также к 94 миллионам  рублей.

Считаем, что в целом организационно готовы. С завтрашнего дня переходим в режим суточного контроля выполнения плана-задания.

Асанцев Д. В. – Сразу предложение. Правильно понял, что составлен график ремонта? Может быть, в Совет депутатов направите информацию - по-адресно  и по датам – когда и где планируется работа. 

Райхман С. И. – Уже направили.

Асанцев Д. В. – Это для того, что если у избирателей  будут вопросы, чтобы депутаты на местах могли уже реагировать, и двойной контроль будет.

Если жители проинформированы, что у них, предположим, 10 апреля выполняется ремонт дороги на этом участке и если он не исполнен, то, соответственно, информация дойдет до депутата, и он проинформирует мэрию.

Прибаловец Д. В. – По моим визуальным наблюдениям в этом году дороги вышли из под снега как никогда в плохом состоянии. На моей памяти не помню такого весеннего состояния дорог, как сейчас. На подъезде к мэрии ямы чуть ли не в полколеса. 
Проводился ли какой-то анализ на предмет: почему? Либо это некачественная работа подрядчиков, либо погодные условия, либо все вместе? Это первый вопрос.

Второй вопрос вытекает по сути из первого. Те суммы, о которых говорим, на ямочный ремонт - они приличные. У нас договоры с подрядчиками заключаются с каким-то гарантийным сроком? В течение года, если не ошибаюсь? Какой процент гарантийного ремонта планируется в этом ямочном ремонте? 

Поскольку состояние дорог – это вещь, которая волнует общественность, последнее время она ухудшается. Может быть, все-таки надо какие-то меры принимать, ужесточать контроль за подрядчиками и сделать какие-то списки недобросовестных подрядчиков?
Если после проведенного ремонта весной у него дорога выходит в таком состоянии, как сейчас видим, то какие-то выводы, меры необходимо принимать, не допускать такого подрядчика при выполнении ремонта дорог в городе.

Сафиуллин Д. Э. – Одна из основных причин, почему сейчас такое состояние дорог, - это, конечно же, неоднократный переход с минусовых на плюсовые температуры. Это первая и, на мой взгляд, главная причина.   

Не хочу кивать на небесную канцелярию, могу сказать, что еще хуже положение у коллег в Кемерово и еще тяжелее ситуация в Омской области.

Второй момент. Абсолютно правильно говорите о том, что контроль за выполнением работ, именно за выполнением работ укладки асфальта подрядными организациями у меня, как у нового человека пока в этой отрасли, вызывает сомнение.

Что сделано? К нам приходили общественники, которые вместе с нами сделали вырубки в асфальте. Такие вырубки показали, что есть подрядчик, который плохо выполняет работу. Этот подрядчик больше «не играет».

Будем и дальше продолжать именно такую работу.

Помимо своего контроля, а для этого есть МКУ «Управление дорожного строительства», есть система строительного контроля за выполнением работ. Привлекать будем, в том числе и общественников, которые имеют специальное образование в этой сфере. Они  будут работать, в том числе с выработками.

По гарантийному ремонту могу сказать, что этот вопрос на контроле и у мэра. Гарантийный ремонт на дорогах действительно производится с указанием конкретных фамилий, кто это делал и на каких площадях. Эта работа и будет проводиться дальше. Не только на дорогах, но и на асфальте, т. е. на тротуарах. 
По срокам. От 3 до 5 лет гарантийный срок по дорогам, когда можно того, кто выполнял эти работы, - подрядчика привести и наказать на его нерадивую работу. 
Локоть А. Е. – Понятна тревога и новосибирцев, и вас по поводу состояния дорог. Эта ситуация нас крайне заботит.

У каждой ямы есть своя история. Промониторили состояние дорог по городу Новосибирску. Такое поручение давал. Неоднократно заслушивали. Перечень мониторинга проведен. Понимаем ситуацию, что произошло. 
Прокомментирую, что касается площади Ленина. Вспомните, когда последний раз площадь Ленина ремонтировалась, проводили на ней капитальный ремонт. Т. е. несколько лет, несколько зим площадь Ленина проживала и нормально переходила после зимы. Погодные условия играют свою роль, и этот фактор существует.

Но есть и системные вещи. Должны на это обратить внимание. Последний раз капитально в большом объеме в городе Новосибирске дороги ремонтировались в 2010 году, когда пришел 1 миллиард рублей федеральных денег, плюс были затрачены средства из городского бюджета и таким образом откапиталили большие объемы дорожного покрытия.

Все эти годы дороги изнашиваются, и вложений такого уровня больше не было. Наоборот, последние годы у нас наблюдается последовательное снижение, и накапливается таким образом ремонт.

Что касается качества гарантированного ремонта. В прошлом году широко применяли гарантийный ремонт. Буквально до морозов гарантийный ремонт проводили. Последний участок на Красном проспекте на въезде на площадь Ленина со стороны Дома офицеров. Вообще качество удовлетворительное. Сейчас каждое утро езжу по этому участку на работу и слежу за ним, в каком он состоянии. Качество вполне удовлетворительное. Т. е. провели гарантийный ремонт, и он вполне соответствует параметрам, пройдя такую не простую зиму. 
Поэтому качество играет роль. За этим будем следить. Те подрядчики, которые выиграли конкурсы, у них имеется своя история. Знаем качество их работы. Надежды большие, что работы будут выполнено качественно.

Илюхин В. В. – Все депутаты получили информацию о том, на каких дорогах будет выполнен капитальный ремонт. А тем дорогам, которые не попали под капитальный ремонт, им остается уповать только на ямочный ремонт?
Мы получили информацию о выполнении этого ямочного ремонта. Интересно, кто-нибудь проводил реальную оценку состояния дорог и эти объемы устанавливал? И на основании чего этот объем был установлен?

Сафиуллин Д. Э.  – Системой выявления тех дорог, которые берутся в работу, занималось МКУ «Управление дорожного строительства», сам начальник учреждения Алексеевский Ю. В., его служба дорожного контроля.

Второе. Наверное, они больше и лучше всех знают, где самые «болячки» есть и даже когда дороги скрыты под снегом.

Учли те заявки, которые поступили от граждан и, конечно же, учли заявки, сделанные депутатами.

Действительно, все покрыть невозможно. Из того, что теперь знаю, говорю о том, что надо делать примерно 1 миллион 200 тысяч  квадратных метров, тогда дороги будут содержаться в нормативе. Одна дорога должна ремонтироваться, как мне объясняют, один раз в 12 лет.

Что будем делать? Эти 100 миллионов рублей планируем, если завтра будет принято решение Законодательным Собранием, на то, чтобы им выделить часть денег в резерв, чтобы самые «кричащие» места закрыть.

Как работать будем по этому? Работать будем очень просто. Сначала соберем все то, что считаем нужным отремонтировать, а затем предъявим вам для того, чтобы тоже поучаствовали в этом деле.

Илюхин В. В. – Объясню, для чего задаю этот вопрос. В той информации, которую подали, включен ямочный ремонт в п. Пашино в 6 - 7 местах, от 0,5 квадратных метров до 1 квадратного метра.

У нас там на одну яму не хватит. Поэтому либо нам нужно подать заявку кому-то от общественности, либо есть какая-то служба, подразумеваю, что она должна быть, которая фактически оценивает состояние дорог. Либо мы исходим из того, что «по одежке протягиваем ножки», т. е. нет денег, поэтому, сколько есть, столько сделалось. Как вести себя дальше?

Сафиуллин Д. Э. – Не все дороги в Пашино переданы нам. Но по тем, которые переданы нам, постарались это дело учесть.

Давайте сделаем таким образом. Готов еще раз встретиться и еще раз пройдем участки. Принимается такой вариант?

Локоть А. Е. - Там действительно федеральные дороги.

Илюхин В. В. – Говорю не о федеральных дорогах.

Сафиуллин Д. Э. – Хорошо, давайте встретимся и поймем. Это слышал и от других депутатов. Был такой же запрос, позанимаемся.

Науменко В. В. – Вопрос, от которого зависит качество дорог, – это ливневая канализация, которая в неудовлетворительном состоянии во многих местах. 
А на улице Жуковского, по которой ездят многие чиновники, которые приезжают к нам в город, вплоть до Президента, там в ливневую канализацию, по моим данным, по данным очень многих избирателей, врезалось незаконно несколько домов, причем подсоединили туда свою канализацию в прямом и переносном смысле. С этим делом не может справиться никто в силу того, что эту группу лиц опасаются трогать. Ни районная администрация не может справиться, ни милиция, ни служба судебных приставов. Никто.

Как собираетесь с этим делом бороться? Может совещание какое провести?

Сафиуллин Д. Э. – Уже докладывал на «круглом столе». По инициативе комиссии по городскому хозяйству проводился «круглый стол», и один из проектов в рамках государственно-частного партнерства, который хотим решать, - это как раз работа по ливневым канализациям. 

Что делаем? На базе МУП «Управление заказчика по строительству подземных транспортных сооружений» создан и сегодня работает центр инженерной поддержки. Этот центр – это группа специалистов, разбитая на три секции. Первая секция – это ливневка. Вторая секция – это дорога. Третья секция – это мосты, туннели, переходы.

Задача: обустроить нормативно-правовое поле по тарифному присоединению к ливневке. Для этого по системе ливневой канализации актуализировать, т.е. знать, что у нас есть, что находится в безхозе, где какие присоединения сделать, что находится в аварийном состоянии. Вот эта работа на сегодняшний день развернута. 
Центр сделан – это первое. Работа по актуализации ведется – это второе. Третье – нормативно-правовое обустройство этого проекта сегодня написано и роздано департаментам для согласования, потому что это  нужно принимать, как минимум, городским Советом.

По этому направлению такой город, как Калуга, зарабатывает на этом деньги. По приблизительным подсчетам можно зарабатывать примерно 300 и более миллионов рублей.

В отношении улицы Жуковского. Что нужно делать? Первое, понять и разобраться, есть ли там ливневка. Этот вопрос мэр недавно на объезде задавал. Ответили, что есть. Второе, понять, кто какие врезки там имеет, и сделать таким образом, чтобы за эту врезку, если там хозфекальный провод подсоединен, надо просто фиксировать документы и передавать в суд для последующего исполнения. Не знаю, кто там боится, но зафиксировать такое состояние дел мы должны. 
Поэтому работа конкретно по этой горячей зоне будет организована в рамках этого проекта. Знать, есть ли ливневая канализация, где она существует, и где какие врезки и от каких хозфекальных, либо ливневой канализаций туда есть. Затем это заактировать, задокументировать и подключить к исполнению этой работы надзорные и федеральные органы. Так это вижу.

Науменко В. В. – Можем сами ликвидировать незаконные врезки. Они незаконные эти врезки абсолютно. Здесь бытовая канализация. По 3 – 4 года ничего не делают. Может сами демонтируем эти врезки? Зачем ждать исполнения этих судов?
Сафиуллин Д. Э. – Правильно говорите. Можем, имеем право, если это не так. Но для этого, в том числе принята как мера. К сожалению, говорить легко, а делается пока не очень здорово.

Сейчас будет принято решение о том, что такая структура, как Гормост, который работает крайне неэффективно, часть сил, средств, специалисты и механизмы будут работать в рамках МУП УЗС ПТС. Конечно же, в рамках позволенного, можно будет принимать такую радикальную меру. Хотя она не радикальная, она обычная.

Фельдбуш А. В. – Локоть А. Е. и Вы, в начале своего выступления, упоминали о проблеме паводка.

Одной из важных причин по прошлому году в Советском и Первомайском районах упоминался подобный уровень воды, непосредственно, технологическая дамба Бугринского моста. В этом году опять идет разговор о том, то ли разобрали дамбу, то ли не разобрали. Какова нынешняя ситуация? Прошу пояснить.

Локоть А. Е. – Технологическая дамба Бугринского моста ликвидирована, размыта по условиям договора и по документации. Иначе бы мост не приняли. Специально задавал этот вопрос, интересовался.

Бурмистров А. С. – Есть предложение по изменению текстов контрактов при строительстве и ремонте дорог, которые, с моей точки зрения, улучшат качество контроля.

Год назад был на презентации в Геодезической академии. Есть специальный прибор, который устанавливается на крыше автомобиля и, двигаясь со скоростью 5 - 10  км/час, сканирует дорогу - каждый сантиметр и, соответственно, проверяет на соответствие ГОСТ.

Можно обращаться не только в эту Геодезическую академию. Вопрос о том, анализировался ли вообще опыт использования таких приборов, которые исключат какую-то субъективность при проверке качества дорог, эпизодические вырубки и т. д.?

Сафиуллин Д. Э. – Геодезическая академия мне знакома по прошедшей моей службе и знаю, какие инструменты и какие технологии они используют, -объемное сканирование, в том числе подземных сооружений, создание трехмерных проекций и т. д. Все это здорово, но стоит это тоже очень здорово.

Поэтому, можно ли это использовать? Наверное, можно. Когда? Когда финансово будем готовы к этому вопросу перейти.

Как будем работать сейчас? Я за объективные технические средства контроля, и они все больше начинают нами применяться.

Вы же задавали вопрос в отношении того, как можно проконтролировать работу дорожно-эксплуатационных учреждений. Сегодня не трудно выйти и посмотреть, где стоят эти машины или работают ли они. В интернете все это есть. В суточном режиме четко отслеживаем, где они работают. Скажу, что к этому придем. Понимаю, что это нужно, но только стоит это сегодня дороже. 
Есть и другие, менее дорогие технические средства контроля. Есть и то, о чем уже сказал, это экспертная оценка методом вырубки в тех или иных местах дороги, которая сделана. Считаю, что это сегодня самый лучший способ для того, чтобы мотивировать на качественную работу дорожников-подрядчиков.

Бурмистров А. С. – Проректор ответил, что порядка 100 тысяч рублей стоит проверить улицу Колонды. Задавал ему простой вопрос. Есть улица. Сколько стоит ее проверить вашим прибором, как она сделана? Там сколько метров? Метров 600, наверное. 
Стоимость объективного контроля несопоставима со стоимостью самой дороги.

Локоть А. Е. – Это рекламная акция. Вы участвовали в рекламной акции.

Бурмистров А. С. – Еще раз предлагаю обращаться к другим подрядчикам.

Сафиуллин Д. Э. – На счет конкурсной документации. Здесь должны вместе сесть, подумать, и Вы даете хорошую идею по поводу того, чтобы в конкурсной документации условия технического объективного контроля были прописаны. Давайте поработаем.

Черепанов Г. К. – В начале февраля в этом зале прошел «круглый стол» «Наука для города». Представители СО РАН озвучили технологию, не очень новую, ремонта дорог. Мэр тогда выразил заинтересованность муниципалитета в этой технологии. 
Хотелось бы узнать, взята ли она на вооружение? Планируется ли ? И как обстоят дела с этим?

Сафиуллин Д. Э. – Сначала на одном участке поработаем, конкретно в Советском районе. Об этом говорили с главой администрации Советского района. Там проверим сначала с коллегами из СО РАН. Если это действительно износоустойчивая, хорошая технология, которая позволяет работать в этих климатических условиях, с учетом того, что Сибирь стала переходить в зимних условиях с минуса на плюс и опять в минус, конечно же, будем применять на ответственных участках.

20 миллионов рублей сделано на работу по инженерным сооружениям, по их асфальтированию.

В этом году впервые будет сделано следующее. Знаете про швы, которые есть на мостах и которые совершенно в непотребном состоянии?
Сегодня до конца это будет вычищено, посмотрим состояние конструкций и потом заасфальтируем их. Может быть, на таких местах и нужно применять эти технологии.

Сулейманов Р. И. – Вы назвали по ямочному ремонту общие объемы. Понимаю, что в основном имеются в виду магистральные улицы и т.д.

Предполагается ли хоть какой-то минимальный ямочный ремонт на внутриквартальных проездах?

На самом деле везде все одинаково разрушается. Если ямы ликвидируем только на магистралях и оставим их на второстепенных дорогах, в том числе на внутриквартальных проездах, то это будет, на мой взгляд, неправильно.

Сафиуллин Д. Э. – Есть такое предложение - ответим на этот вопрос письменно. Представим данные не по магистральным дорогам, а конкретно по дорогам 2Б и 3А.

3Б – это дороги частного сектора. Это отдельная тема. Эти данные есть. 
Еще раз скажу, мэр принял решение – иметь в резерве как минимум 20 миллионов рублей для того, чтобы решать все внезапно возникающие задачи. Это небольшие деньги, но это деньги для маневра.

Рыбин Л. Ю. – На комиссии по городскому хозяйству говорил про переезды.

 Хотелось бы получить такую справку. Сколько переездов в черте города? И как собирается железная дорога ремонтировать эти ямы возле переездов? Там есть видимо определенная зона – 5 или 6 метров от крайней линии.

На сегодняшний день движение тормозится на этих переездах, создаются пробки. Кроме негатива от водителей ничего не услышал. Хотелось бы понять эту систему, и как мы взаимодействуем с железной дорогой и собираются ли они ремонтировать свои ветки?

Сафиуллин Д. Э. – На Западно-Сибирской железной дороге три отделения. Нас интересует Сибирское отделение железной дороги. Есть заместитель начальника по территориальному взаимодействию Спиридонов  Сергей Владимирович.

Сейчас не отвечу Вам на этот вопрос, а хочу продемонстрировать, что я его знаю. Ответ на этот вопрос дам несколько позже. То, что решать надо проблему – да. Мы по их просьбам, даже по звонкам «подставляем плечо», решаем вопросы. Это, например, вокруг привокзальных площадей и дорог, идущих на вокзал. Вы - участники этого процесса, когда на станции Сеятель было построена целая инфраструктура. 
Мне понятна  задача. Сейчас не дам ответа, мы занимаемся. Говорю, что этого человека знаю и нахожусь в рабочем контакте.

Андреев Г. А. – В 2013 году были проведены работы по ремонту внутриквартальных проездов на большую сумму и многие из этих работ были сделаны некачественно.

Прошу Вас подключиться к вопросу. Есть подрядчики, которые не выполнили гарантийные обязательства по ремонту. Территория действительно большая, там порядка 7 объектов только по одной улице на моем округе. Эти подрядчики вполне успешно участвуют в других конкурсах, работают, получают подряды от мэрии, выигрывают конкурсы, а обязательства по 2013 году до сих пор не выполнили. Хотя там все документы были в срок. 
Сафиуллин Д. Э. – Не называю конкретно структуру, которая не играет сегодня, потому что они некачественно выполнили работы прошлых лет. Они не играют сегодня и не будут играть. 
Поэтому, если Вы мне конкретно укажите место и подрядные организации, давайте, в том числе в Вашем присутствии встретимся с подрядчиком. Если этот подрядчик сегодня является победителем, значит, с ним поговорим и тогда посмотрим ему в глаза.

Если он «не играет» и не считается сегодня подрядчиком на выполнение работ, мы просто для себя пометим его.

В МЧС есть такое понятие «черный список». Что мешает нам, если документируем плохое состояние выполненной работы, объявлять так называемый «черный список»? Давайте поработаем таким образом.

Шестаков О. А. – Выходные были очень теплые и сухие дни. Некоторые магистрали города превратились в облако пыли. Ни одной машины не видел, чтобы как-то с этим боролась. Дальше будет хуже или сможем с этим как-то бороться?

Второй вопрос. В прошлом году было разрешение на проезд большегрузного транспорта на 15 дней позже. Что случилось в этом году? Сократилось на 15 дней.

Сафиуллин Д. Э. –   На второй вопрос пока не готов дать ответ. В отношении того, почему задержка по сроку, разберусь. Дадим ответ письменно.

Могу сказать одно: одной рукой можем делать дороги, а другой рукой можем не обеспечить проезд большегруза по территории города.

Что необходимо сделать? Первичный анализ, который проведен, показал, что в городе не существует даже двух экипажей, которые должны заниматься весовым контролем. 
Какое решение сейчас принято? В экстренном порядке, на базе городской службы парковки, будут созданы 2 мобильных экипажа, которые должны закрыть 4 въезда в город Новосибирск для крупнотоннажного транспорта.

Так было, когда строили переезд в Кольцово. Это часть ответа на второй вопрос. По срокам сейчас не готов ответить.   

Шестаков О. А. - Раньше предупреждали, что будет закрыто, а сейчас нет.

Сафиуллин Д. Э. – Не готов ответить. 
Локоть А. Е. – Закрыть полностью город мы не можем и не имеем права.

Что касается режима проезда, здесь, согласен. Здесь наша позиция - регулировать надо, потому что большегрузы, во-первых, давят дорогу. У нас проезжают с таким грузом, на который наши дороги не рассчитаны. Дальше удивляемся, откуда появляется колейность, волнистость  и прочее. Поэтому регулировать движение просто необходимо.

Сафиуллин Д. Э. – По-первому вопросу отвечу. 
Тот песок, который покупали, не соответствует требованиям ГОСТ для посыпки по дорогам. Диаметр его должен быть 2 миллиметра и более.

Сыпали то, что брали с реки, в том числе и донные отложения. Поэтому кучи пыли стоят на сегодняшний день. Вы правду говорите. 

Что сегодня можно делать и делается? В суточном режиме снимаю информацию по поводу вывоза грязи, прежде всего, с дорог. На сегодняшний день все ДЭУ вывезли порядка 26 тонн грязи. Это тот же песок и та пыль, которая стоит на дорогах.

К сожалению, не имеем той технологии, которая позволила бы сегодня уже пылесосить дороги. Это возможно только при температуре +8 С. Вся эта техника подготовлена. Львиная доля - порядка 70 % этой техники уже в готовности находится для того, чтобы пропылесосить и убрать то, что сыпали в течение этого года.

Было 114 тонн пескосоляной смеси. Высыпали 100 тысяч тонн на сегодняшний день. 
Многие говорят, чтобы сыпали мраморной крошкой. Многие говорят греть дороги как в Финляндии. Но это другие деньги. 
Пока понимаем одно – обеспечить безопасность дорожного движения можно пескосоляной смесью. А тем более, когда через ноль семь раз перешли. И кочкарник, льдообразование - это не редкостное явление было. Надо с этим бороться. Можно пока бороться таким образом. 
Качество песка должно быть другое. Занимаемся конкурсными процедурами. Процедуры в этом году будут другие, и принимать его будем, в том числе, с вашим участием и общественников.

ВЫСТУПИЛИ:

Салов И. Д. – Внимательно изучал лица всех своих коллег, особенно, кто является депутатом  второй, третий, четвертый созыв. У нас состояние «дежавю». Это повторяется каждый год, одно и то же. Сначала у нас по уборке, потом по содержанию, потом по строительству, и этот круг замкнулся. Выход из этого положения нужно искать, не обсуждая вопросы или, как сказал Локоть А. Е. в шутку, изучая историю каждой ямы. Смысл не в этом. 

Поймите, город Новосибирск, несмотря на свои параметры, размеры, динамику развития, не может существовать в вакууме. У нас проблема с экономикой в России.

Сегодня необходимо искать совершенно другие принципиальные системные подходы  для того, чтобы решать проблемы дорожного строительства в целом.

Представляете, одно и то же мы слышим каждый год. В чем основная проблема? Погодные условия. Это уже даже не смешно. 
Мы относимся ко всему философски, с юмором, с должной иронией, сарказмом. Но, тем не менее, прекрасно понимаем, что сегодня нужно не замерять толщину асфальтового покрытия, изучать качество асфальтобетонной смеси. Сегодня 70 % дорог в городе Новосибирске не соответствует элементарным нормативам.

Знаете, что дорога – это сложнейший инженерный объект. Сегодня научились их строить, но только не в дорожном строительстве. Там что-то случилось, туда попали люди, которые не обладают ни должным уровнем компетенции, ни должным уровнем профессионализма, совести и т. д.

Эта проблема касается не только города Новосибирска. Хотя и в России существуют положительные примеры. У нас разные климатические зоны, но у нас и разные системы подходов, разное отношение власти к проблемам, выстраиваемым по приоритетам и т.д.

Предположим, говорят о том, что вы сделали для того, чтобы стало лучше в рамках нашей компетенции, достаточно скромных средств в этой части? Мы неоднократно заявляли о том, что средства, которые сегодня осваиваются на строительство, поддержание, капитальный ремонт улично-дорожной сети в городе Новосибирске, - это средства, которые используются неэффективно. Говорили об этом тысячу раз. В разных формах: на комиссиях, на рабочих группах, на совещаниях, на сессиях. 
Заметили, что с того времени практически ничего не изменилось, т. е. ежегодно город Новосибирск тратит средства на эти бесконечные ямы. Ежегодно боремся с недобросовестными подрядчиками. У нас ежегодно одно и то же. 
Но есть положительные примеры. Наша профильная комиссия, несмотря на свою молодость, уже проделала определенную работу, т.е. изучение опыта регионального, федерального, какого-то другого.

Мне интересно, когда в городе Новосибирске создадутся условия, чтобы местные власти озаботились о том, каким образом обеспечить прорыв в этой отрасли. Если у нас дорожная отрасль больна, то нужно лечить причину болезни.

Конечно, мы бы рассчитывали на то, что сегодня в отрасль будут привлечены люди хотя бы на общественных началах. У нас много людей, которые имеют желание сформулировать свои предложения. 
У нас одна тема – денег нет. Но все-таки бюджет города Новосибирска со всеми субсидиями, субвенциями -  34 миллиарда рублей.

У нас создан замечательный дорожный фонд. У нас Президент подписал Указ о том, что сейчас вводится еще новый акциз - бензин станет дороже. Дорожные фонды будут наполняться. Очень интересно понять, каким образом? Где здесь роль, место крупнейшего муниципального образования областного центра – столицы Сибири.

Вот дорожный фонд. Туда поступают средства от транспортного налога, частично или полностью. Он составляет 1 млрд. 800 млн. рублей. Больше половины средств платят автовладельцы, именно жители города Новосибирска, горожане. Кто когда расскажет с этой трибуны, с любой другой, не важно – каким образом концептуально, идеологически мэрия города Новосибирска хотела бы решить эту проблему  по существу?

У нас ливневками  в городе Новосибирске обеспечено 25 % дорог, т. е. все остальное - это деревенская дорога, накрытая асфальтом. Она не соответствует ничему. В ней появляются лужи, трещины и, естественно, при смене температур ее разрывает на части.

Это только я знаю? Нет, конечно. Должны быть специалисты, которые могут здесь в секунду объяснить, каким образом эту проблему решить, но специалисты у нас занимаются несколько другим. Они бесконечно водят нас по этому кругу. Говорят, что здесь погода, денег не хватает и т.д. 

Выход есть, и мы хотели бы в рамках таких совещаний все-таки услышать, что конкретно сегодня предлагает мэрия, областное правительство для того, чтобы решить проблему дорог в городе Новосибирске.

Это терпеть больше невозможно. Это же позорище. Сейчас, кстати, мы после пескосоляной смеси уже которое десятилетие будем дышать этим замечательным озоном.

Только что вернулся из командировки в Санкт-Петербург, но это совершенно другой формат. Это город федерального подчинения, это родина Президента. Там немного другие средства затрачиваются на содержание и строительство дорог, и поэтому они немного в другом состоянии, но с пескосоляной смесью они так и не разобрались. Т. е. местные власти, так или иначе, не могут взять на себя ответственность. Есть же разные реагенты, они химические. И в мэрии Санкт-Петербурга мне ответственный чиновник сказал, что у них нет человека, который взял бы на себя ответственность и сказал бы, что мы рискуем этим реагентом. 
Поймите, мы хотели бы этого диалога, мы хотели, чтобы нам про это рассказали, что в этом смысле предлагает современная мэрия. Это было бы полезно. А рассказывать нам то же самое – про холодный или теплый асфальт. По сути, это освоение средств, которые идут в никуда, и мы их по большому счету выбросили на ветер, потому что на следующий год опять вернемся к тому же самому, и так бесконечно.  
Кудин И. В. – Считаю, что очень серьезно назрела ситуация, нам необходимо ставить перед собой задачи при реформировании модернизации всей дорожной отрасли в городе.

Нам нужна городская программа 3-х или 5-летняя. Которая бы задала новую идеологию с новыми подходами, с привлечением на принципах муниципального частного партнерства инвесторов, которые также помогали бы в реализации этой программы, с тем российским опытом, который сегодня эффективно в других городах работает.  

Сегодня износ дорожной техники в ДЭУ более 80 %. Куда идем? В никуда. На самом деле, нам нужно для себя принимать стратегическое решение. Потому что мы каждый год, каждую весну будем наступать на теже самые грабли, если сейчас не будем ставить для себя новые задачи, масштабные задачи по реорганизации дорожной отрасли.

 В плане инициативы предлагаю поручить нашей комиссии совместно с профильным заместителем мэра подготовить предложения. Понимаю, что вопрос сразу коснется денег. Все понимаю, но с другой стороны, мы не можем сегодня не думать о какой-то перспективе в дорожной отрасли. Иначе те наши дорожные машины, у которых 80 % износ, через полгода превратятся в руины.
Что касается реорганизации дорожной отрасли, ДЭУ и т.д. Там есть очень интересные предложения, их надо тоже обсуждать, нужно в этом направлении двигаться. Потому что как было раньше - уже все, ресурса уже нет, уже на месте топчемся, даже отступаем назад.

Скажу еще по одному вопросу, не касающемуся дорожной отрасли. 

Прошу протокольно отметить и на следующей сессии к вопросу вернуться. Это вопрос задолженности за аренду земли  в городе Новосибирске.

Много это обсуждаем, много вопросов на сессии задавали, например, Пинус Н. И. и другие депутаты. У меня до сих пор картины нет, на 1 апреля какая задолженность? Пусть на сессии доложат, нас проинформируют. Кто занимается этим вопросом? Кто за это ответственный от мэрии? Чтобы человек представился. Какие меры предпринимаются? Есть ли график погашения задолженности, согласованный с теми, кто должен - с арендаторами земли,  с мэрией, естественно?
Интересно получается, действий каких-либо не вижу, а депутаты Законодательного Собрания на комитетах, обсуждая вопросы наших обращений по субсидиям, говорят о том, что вы там сами попробуйте порешать вопросы и резервы свои изыщите, у вас там такие долги по аренде. Справедливо говорят. 
Поэтому предлагаю на следующей сессии в конце апреля заслушать этот вопрос, пусть подготовятся спокойно. Месяц впереди, можно подготовиться и нас проинформировать.   

Яковенко Е. С. – Проинформирую о том, что в настоящее время создана и одно заседание отработала рабочая группа по вопросу задолженности по арендной плате за земельные участки для строительства, который обсуждался нашими коллегами в Законодательном Собрании. По результатам деятельности рабочей группы проинформируем всех депутатов.

Следующее заседание назначено ориентировочно на 08.04.2016.

Кудин И. В. – Предлагаю на апрельской сессии проинформировать.

Асанцев Д. В. – У нас создана рабочая группа моим распоряжением. Включены представители мэрии, представители областного правительства, депутаты двух профильных комиссий по муниципальной собственности и по градостроительству. Эта работа ведется. В настоящий момент она поднята, обострена. Разбираемся. Информацию по окончании в полном объеме предоставим.

Илюхин В. В. – Вернусь к вопросу дорог. Начали говорить, что необходимо создание некой рабочей группы по поводу того, как определить, как дороги будем содержать, ремонтировать.

Были бы деньги. Рабочие группы, конечно, можно создавать. Ситуация в чем? Говорили про тот дорожный фонд, который существует в области и с которого на содержание и эксплуатацию дорог 64 миллиона рублей мы получили в прошлом году.

Истратили мы на эти цели примерно 1 млрд. 400 млн. рублей. А город Новосибирск, для информации, собрал денег в этот дорожный фонд 2,5 миллиарда рублей. 64 миллиона рублей назад получили.

Как дороги содержать? По всей логике, если деньги собираются на эксплуатацию и содержание дорог, то они и должны тратиться на эксплуатацию и содержание дорог именно там, где они собираются. Но у нас почему-то этого не происходит.

Поэтому эта рабочая группа должна быть не только с представителями городского Совета, но и с представителями Законодательного Собрания. 
На самом деле, те деньги, которые собрали, даже назад все не просим, оставьте себе 1 миллиард рублей. Но отдали 64 миллиона рублей и мы должны этому радоваться. А другие деньги должны искать где-то за счет НДФЛ, которого и так мало, за счет того, что землю продаем и муниципальное имущество. Это же неправильно. 
Должна же быть в дорожном фонде статья регламентирована в пользу города. Поэтому прошу в первую очередь обратить внимание именно на это.

Науменко  В. В.  – Хотел бы обратиться к Локтю А. Е., прошу принять какие-то меры, чтобы получше было слышно в зале. Потому что постоянно переспрашиваю, что сказал Кудин И. В., и даже Вас было слышно через слово.  Достаточно неудобно такое общение.

Асанцев Д. В. – По этому поводу вопрос поднимается уже не единожды. Науменко В. В. слышно прекрасно. Поэтому большая просьба еще раз. С учетом того, что технические возможности оборудования, которое здесь присутствует, в определенном смысле ограниченны, просьба говорить убедительнее и громче.

На этом 6 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
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