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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	30.03.2011
	г. Новосибирск
	№ 11


	Председатель
	:
	Болтенко Н. Н.
	

	Присутствовали
	:
	Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Гудовский А. Э. (10-55),  

	
	
	Шило Р. А., Тямин Н. А., Асанцев Д. В., Шестаков О. А., 

	
	
	Коваленко В. Ф., Похил Ю. Н., Пысин В. В., Булова Н. В.,

	
	
	Сидоренко И. Л., Кожемякин Э. А., Андрейченко А. В.,

	
	
	Черных В. В., Червов Д. В., Тыртышный А. Г., Салов И. Д.,

	
	
	Зарубин Ю. Ф., Кудин И. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,

	
	
	Яковенко Е. С., Прибаловец Д. В., Моисеев С. Н.,

	
	
	Родионов А. А., Медведев А. А., Сулейманов Р. И. (10-10), 

	
	
	Аникин А. Г., Люлько А. Н., Алексеев В. В., Илюхин В. В.,

	
	
	Манцуров А. Н., Каличенко А. В., Бондаренко С. В.

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	Тарасов А. В. – командировка;  

	
	
	Бестужев А. В. – командировка; 

	
	
	Джулай А. Ю. – производственная необходимость;

	
	
	Ляхов Н. З. – командировка. 

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 220 «О бюджете города на 2011 год и плановый период 2012 и 2013 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Буреев 

                     Борис Викторович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	2.
	О внесении изменений в городскую целевую программу «Молодежь города Новосибирска» на 2010 - 2014 годы, принятую решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1252 (первое чтение)

	
	Докладчик: Малашенко Яна Юрьевна


	-
	председатель комитета по делам молодежи мэрии города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в Положение о реестре муниципального имущества города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 27.10.2003 № 311 (первое чтение)

	
	Докладчик: Стынина 

                     Светлана Борисовна
	-
	председатель комитета по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	4.
	О внесении изменений в Положение о предоставлении в аренду жилых помещений муниципального жилищного фонда коммерческого использования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 21.05.2003 № 256 (первое чтение)

	
	Докладчик: Стынина 

                     Светлана Борисовна
	-
	председатель комитета по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	5.
	О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558 (первое чтение)

	
	Докладчик: Яковенко

                     Евгений Станиславович

	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	6.
	О внесении изменений в Положение о местных нормативах градостроительного проектирования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 30.05.2007 № 592 (первое чтение)

	
	Докладчик: Фефелов 

                     Владимир Васильевич
	-
	заместитель начальника департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в Порядок проведения конкурса на замещение вакантной должности муниципальной службы в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2008 № 1024 (первое чтение)

	
	Докладчик: Абрамова Татьяна Геннадьевна
	-
	начальник управления муниципальной службы и кадров мэрии города Новосибирска

	8.
	О внесении изменений в Положение о комитете по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска, утвержденное  решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 706 (первое чтение)

	
	Докладчик: Стынина 

                     Светлана Борисовна
	-
	председатель комитета по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	9.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1317 «Об утверждении составов комиссий по делам несовершеннолетних и защите их прав города Новосибирска и районов города Новосибирска»

	
	Докладчик: Титков Александр Петрович
	-
	заместитель мэра города Новосибирска

	10.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.11.2010 № 186 «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2011 год»

	
	Докладчик: Кондратьев 


                     Алексей Валерьевич
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	11.
	О законодательной инициативе Совета депутатов города Новосибирска по внесению в Законодательное Собрание Новосибирской области проекта закона Новосибирской области «О внесении изменений в статью 9.1 Закона Новосибирской области «Об административных правонарушениях в Новосибирской области»

	
	Докладчик: Салов Игорь Дмитриевич


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству 

	12.
	Об отчете об исполнении городской целевой Программы «Развитие сферы ритуальных услуг и мест погребения в городе Новосибирске на 2006 - 2010 годы», принятой решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 109

	
	Докладчик: Ваулин 

                     Евгений Владимирович
	-
	начальник управления потребительского рынка мэрии города Новосибирска

	13.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы «Электронный Новосибирск» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 31.10.2007 № 777

	
	Докладчик: Шибанов Вячеслав Евгеньевич

	-
	начальник департамента связи и информатизации мэрии города Новосибирска

	14.
	Об отчете об исполнении городской целевой Программы «Спортивный город» на 2007 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска от 30.06.2006 № 305

	
	Докладчик: Кабанов Юрий Николаевич


	-
	начальник управления физической культуры и спорта мэрии города Новосибирска

	15.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы социальной поддержки населения на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.12.2007 № 858

	
	Докладчик: Колдина

                     Тамара Васильевна


	-
	начальник управления социальной поддержки населения мэрии города Новосибирска

	16.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы «Общественная безопасность в городе Новосибирске» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 19.09.2007 № 696

	
	Докладчик: Грачев Сергей Владимирович


	-
	председатель комитета мэрии города Новосибирска по работе с административными органами

	17.
	Об отчете об исполнении городской целевой Программы «Энергосбережение в городе Новосибирске» на 2007 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска от 26.02.2007 № 495

	
	Докладчик: Кожин Александр Юрьевич

	-
	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	18.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы «Газификация города Новосибирска» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 06.02.2008 № 865

	
	Докладчик: Кожин Александр Юрьевич

	-
	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	19.
	Об отчете об исполнении Программы по улучшению экологического состояния города Новосибирска на 2006 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 108

	
	Докладчик: Яцков Михаил Иванович
	-
	председатель Новосибирского городского комитета охраны окружающей среды и природных ресурсов

	20.
	Об отчете об исполнении Программы переселения граждан, проживающих в городе Новосибирске, из ветхого и аварийного муниципального жилищного фонда на 2004 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска        от 25.02.2004 № 362

	
	Докладчик: Стынина 

                     Светлана Борисовна
	-
	председатель комитета по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	21.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы «Об обеспечении дополнительной социальной выплатой молодых семей при рождении (усыновлении) ребенка на 2007 - 2010 годы», принятой решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 650

	
	Докладчик: Стынина 

                     Светлана Борисовна
	-
	председатель комитета по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	22.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы «Ремонт помещений и укрепление материально-технической базы муниципальных учреждений молодежной политики города Новосибирска» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 21.05.2008 № 965

	
	Докладчик: Малашенко Яна Юрьевна


	-
	председатель комитета по делам молодежи мэрии города Новосибирска

	23.
	Об отчете о работе контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2010 год

	
	Докладчик: Шилохвостов 

                     Геннадий Иванович
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	24.
	О внесении изменения в план контрольно-ревизионных и экспертно-аналитических мероприятий контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2011 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска  от 22.12.2010 № 269

	
	Докладчик: Шилохвостов 

                     Геннадий Иванович
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	25.
	О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 26.12.2007 № 848 «О численном составе контрольно-счетной палаты города Новосибирска»

	
	Докладчик: Шилохвостов 

                     Геннадий Иванович
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	26.
	Об установлении границ территории ТОС «Ключ-Камышенское плато» 

	
	Докладчик: Гудовский Андрей Эдуардович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	27.
	Об обращении Совета депутатов города Новосибирска  к Председателю Правительства Российской Федерации Путину В. В. по вопросу дополнительного финансирования капитального ремонта многоквартирных домов 

	
	Докладчик: Бондаренко

                     Сергей Валентинович
	-
	заместитель председателя постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству

	28.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 26.05.2010 № 79 «О создании специальной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по вопросам регулирования отношений в сфере жилищно-коммунального хозяйства города»

	
	Докладчик: Зарубин Юрий Федорович

	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	29.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 28.04.2010 № 46 «О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав комиссии по контролю за обоснованностью цен и тарифов на услуги муниципальных предприятий и учреждений»

	
	Докладчик: Черных 

                     Валерий Вячеславович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике

	30.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Асанцев 

                     Дмитрий Владимирович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Болтенко Н. Н. - На сессии присутствует 34 депутата Совета депутатов. 
Сессия правомочна начать работу, т. к. на ней присутствует более 2/3 от установленного числа депутатов.
Информирую о том, что от мэрии и Совета депутатов в адрес жителей города-побратима были направлены слова соболезнования в связи трагедией, произошедшей в Японии. Предлагаю почтить минутой молчания память погибших во время землетрясения в Японии.

Минута молчания.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие повестки дня за основу.

«За» - 33 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 
                 Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., 

                  Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Илюхин В. В.,

                  Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Кудин И. В., Асанцев Д. В.,

                 Каличенко А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

                 Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г.,

                  Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
                 Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А., Андреев А. А.,
                 Бондаренко С. В.)                                                

Не голосовала Путинцева И. Г. 
Подошел депутат Сулейманов Р. И. 

Болтенко Н. Н. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня сессии?

Асанцев Д. В. – Предлагается замена докладчика по вопросу № 10 на Капустину Г. Н. 
Кудин И. В. – Предлагаю вопрос № 27 заменить на вопрос «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска  к Председателю Правительства Российской Федерации Путину В. В., к депутатам  Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу дополнительного финансирования капитального ремонта многоквартирных домов». Докладчик Бондаренко С. В. 

Тюкалов Е. П. – Начинают поступать обращения жителей первых этажей домов, которые имеют лифты. С 01.01.2011 они обязаны платить за содержание лифта. Если в квартире проживает 4 - 5 человек, то эта сумма получается значимой. Что в этой ситуации делать? 

Болтенко Н. Н. – Это проблема не сегодняшнего дня и её обсуждаем не один год. 
Илюхин В. В. – Предлагаю включить в повестку дня вопрос «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Губернатору Новосибирской области – Председателю Правительства Новосибирской области Юрченко В. А. по вопросу малоэтажного строительства в  Новосибирской области».

Обращение разработано рабочей группой по вопросу «О возможности малоэтажного строительства в городе Новосибирске  в рамках реализации национального проекта «Доступное и комфортное жилье гражданам России». Руководил группой Люлько А. Н.  Докладчиком предлагаю себя, содокладчиком – Люлько А. Н. 

Яковенко Е. С. – Предлагаю включить в повестку дня вопрос «О приостановлении действия Порядка размещения временных объектов на территории города Новосибирска, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.05.2009 № 1226, в части размещения временных объектов торговли  и услуг» (первое чтение).

Медведев А. А. – На февральской сессии, когда рассматривался вопрос о тарифах, был поднят вопрос о том, что в Советском районе вода в 2 раза дороже, чем в остальных районах города. Мэр на сессии сказал, что ведется работа с СО РАН о передаче сетей водоснабжения городу. Довел эту информацию до избирателей. И теперь, по их просьбе, прошу дать информацию в «Разном», на какой стадии находится этот процесс.

Болтенко Н. Н. – Почему такие вопросы не решаете в рабочем порядке? Если бы узнали, что он не решается, тогда бы и выносили вопрос на сессию. 
Переходим к голосованию по повестке дня сессии. 

Прошу голосовать за предложение депутата Кудина И. В. вместо вопроса № 27 рассмотреть вопрос «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска  к Председателю Правительства Российской Федерации Путину В. В., к депутатам  Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу дополнительного финансирования капитального ремонта многоквартирных домов».
«За» - 34 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 
                Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., 

                  Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Илюхин В. В.,

                  Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Кудин И. В., Асанцев Д. В.,

                 Каличенко А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

                 Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г.,

                 Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., Булова Н. В.,

                  Родионов А. А., Медведев А. А., Андреев А. А., Путинцева И. Г.,
                 Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Люлько А. Н.

Болтенко Н. Н. – Предложение Тюкалова Е. П. рассмотреть вопрос об оплате жителей первых этажей домов за содержание лифтов. 

Кудин И. В. – В прошлом году по инициативе депутатов Совета депутатов было подготовлено обращение к депутатам Государственной Думы с просьбой об изменении формы оплаты за лифты и вывоз ТБО. Предлагаю от комиссии по городскому хозяйству сделать запрос в  Государственную Думу, как идет рассмотрение по данному вопросу, и проинформируем об этом депутатов. В свое время выступали в поддержку депутатов Оренбургской областной Думы. Это была их инициатива. 

Сулейманов Р. И. – Предлагаю расширить формат этого вопроса. Недавно стало известно, что ФАС вынес решение, что СибирьЭнерго незаконно взимает платежи за места общего пользования и даже называет предъявленный штраф около 200 млн. рублей. Это касается и оплаты за эксплуатацию лифтов. Предлагаю дать поручение комиссии заслушать этот вопрос и предпринять какие-то  действия, чтобы минимизировать затраты жителей.

Болтенко Н. Н. – На прошлой сессии вопрос рассматривался. Предполагали, что будут заявления от избирателей по начислению за услуги ЖКХ. Это и лифты, и отопление, и водоснабжение. Поэтому по нашей инициативе в каждом районе были созданы специальные группы, где избиратели могут выяснять все возникающие вопросы.  
Поскольку этот вопрос в Совете депутатов курирует Асанцев Д. В., предлагаю поручить Асанцеву Д. В. совместно с Кудиным И. В. совместно проанализировать по районам, какие были обращения и, с учетом предложений Тюкалова Е. П. и  Сулейманова Р. И., обсудить на постоянной комиссии по городскому хозяйству. Если будут приняты решения, которые необходимо вынести на сессию, в апреле рассмотрим их на сессии.  

Прошу Городецкого В. Ф. предварительно эти итоги рассмотреть на совещании, затем в постоянной комиссии и затем, если будет необходимо, принять решение на сессии. 

Прошу Кудина И. В. посмотреть все обращения по ЖКХ, которые направляли в прошлом году от Совета депутатов. Прошу отметить это протокольно.  
Обращаюсь к Тюкалову Е. П. – не возражаете против такого рассмотрения вопроса?

Тюкалов Е. П. – Не возражаю. 

Болтенко Н. Н. – Прошу голосовать за предложение депутата  Илюхина В. В. о включении в повестку дня вопроса «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Губернатору Новосибирской области – Председателю Правительства Новосибирской области Юрченко В. А. по вопросу малоэтажного строительства в  Новосибирской области».

«За» - 31 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., Тыртышный А. Г.,
                 Похил Ю. Н., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф.,
                 Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Илюхин В. В., Кудин И. В.,

                  Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Асанцев Д. В., Тямин Н. А.,
                 Каличенко А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Люлько А. Н.,

                 Кожемякин Э. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Черных В. В., 
                 Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Путинцева И. Г.,
                   Булова Н. В., Медведев А. А., Андреев А. А., Бондаренко С. В.)                 

«Воздержались» - 2 (Митряшин И. В., Алексеев В. В.)
Не голосовали Родионов А. А., Сулейманов Р. И. 
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за предложение депутата  Яковенко Е. С. о включении в повестку дня вопроса «О приостановлении действия Порядка размещения временных объектов на территории города Новосибирска, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.05.2009 № 1226, в части размещения временных объектов торговли  и услуг» (первое чтение).

«За» - 33 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., Тыртышный А. Г.,
                 Похил Ю. Н., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф.,
                 Манцуров А. Н., Илюхин В. В., Кудин И. В., Митряшин И. В.,
                  Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Асанцев Д. В., Тямин Н. А.,
                 Каличенко А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Люлько А. Н.,

                 Кожемякин Э. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Черных В. В., 
                   Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Алексеев В. В., Булова Н. В.,

                 Родионов А. А., Сулейманов Р. И., Медведев А. А., 

                 Андреев А. А., Бондаренко С. В.)                 

Не голосовали Шестаков О. А., Путинцева И. Г. 
Болтенко Н. Н. – Прошу голосовать за предложение депутата  Медведева А. А.  заслушать в «Разном» информацию о том, в какой стадии находится процесс передачи сетей водоснабжения из ведения СО РАН в ведение Горводоканала. 

«За» - 15 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Тыртышный А. Г.,
                 Коваленко В. Ф., Сидоренко И. Л., Каличенко А. В., Кудин И. В.,
                Алексеев В. В., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Родионов А. А.,
                Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)                    

«Против» - 10 (Салов И. Д., Похил Ю. Н., Шило Р. А., Прибаловец Д. В.,

                          Илюхин В. В., Червов Д. В., Зарубин Ю. Ф., 
                          Яковенко Е. С., Булова Н. В., Путинцева И. Г.)
«Воздержались» - 9 (Болтенко Н. Н., Манцуров А. Н., Асанцев Д. В.,

                                   Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., 
                                   Андрейченко А. В., Черных В. В., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шестаков О. А. 

Предложение не принято. 
Болтенко Н. Н. – Предложение не принято, но считаю, что следует порекомендовать Медведеву А. А. в рабочем порядке встретиться с соответствующими службами мэрии, прояснить этот вопрос и проинформировать своих избирателей. 

Городецкий В. Ф. – Готов дать информацию по данному вопросу.

Болтенко Н. Н. – Поступило предложение от Асанцева Д. В. заменить докладчика по вопросу № 10 на Капустину Г. Н. Возражений нет.

Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом с учетом предложений.
«За» - 34 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 
Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., 
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Кудин И. В.,

Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Каличенко А. В., 
Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В., Кожемякин Э. А.,
Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г.,
Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А., Путинцева И. Г.,
Андреев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
Не голосовал Моисеев С. Н.

РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом с учетом предложений.

1. СЛУШАЛИ:                                    

Буреева Б. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 220 «О бюджете города на 2011 год и плановый период 2012 и 2013 годов» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛИ:
Медведев А. А. – В феврале так же рассматривали изменения в бюджет, найдено дополнительно 300 млн. руб. прибыли. А у городского бюджета дефицит – 300 млн. руб. Предложил его погасить. Но объяснили, что нельзя. Сейчас при обсуждении вопроса на комиссиях опять прозвучало, что есть дополнительно 160 млн. руб. прибыли. Может быть тоже дефицит уменьшить? Но опять нельзя.

Просьба – хоть на какую-то сумму за счет дополнительных доходов в следующий раз снижать дефицит бюджета города. 

Черных В. В. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Городецкий В. Ф. – Хорошо, что есть возможность вносить изменения в бюджет. Доходы немного растут от того, что прогнозировали на 2011 год, поэтому вносили изменения в феврале, и в апреле будем вносить. 
Когда принимали бюджет и план социально-экономического развития города, сразу определялись, что не все сбалансировано с точки зрения расходных полномочий, соответствующих нашим доходам. Говорили, что не закладываем софинансирование на модернизацию здравоохранения, и когда понимаем, что 980 млн. рублей выделяется из федерального бюджета, но при условии софинансирования 19,6 %, отказываться от этого было бы не разумно. Поэтому будем вносить эту компенсацию 233 млн. рублей. 
Когда в 2010 году сделали лифты, а рассчитываемся в 2011 году, тоже надо вносить, это не сбалансированный вопрос. Еще вопрос по детским садам, на введение 3200 мест не хватало денег в бюджете. Поэтому максимально это добавляем. 
Небольшой дефицит, который есть, - это значительный шаг от большого дефицита, который в 2010 году был 1 млрд. рублей. Он не мешает иметь здоровую экономику. То, что она здоровая, могу сказать, т. к. рейтинговое агентство, которое проводило мониторинг города, в очередной раз повысило финансово-экономический рейтинг города. 
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (35).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Предложение Медведева А. А. прошу оформить протокольно. Нужно департаменту встретиться с Медведевым А. А. и обсудить этот вопрос, т. к. он постоянно звучит на сессиях.
Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

Единогласно (35).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

2. СЛУШАЛИ:
Малашенко Я. Ю. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в городскую целевую программу «Молодежь города Новосибирска» на 2010 - 2014 годы, принятую решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1252» (первое чтение) (прилагается). 
ВЫСТУПИЛ:

Андрейченко А. В. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н.,

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Моисеев С. Н., Каличенко А. В.,
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Кудин И. В.,

Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Кожемякин Э. А., Червов Д. В., Тямин Н. А.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Путинцева И. Г.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,
Яковенко Е. С., Медведев А. А., Андреев А. А., Бондаренко С. В.)
«Воздержались» - 2 (Пысин В. В., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Тыртышный А. Г. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н.,

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Моисеев С. Н., Каличенко А. В.,

Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Кудин И. В.,

Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Кожемякин Э. А., Червов Д. В., Путинцева И. Г.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Тямин Н. А., Медведев А. А., Андреев А. А., Бондаренко С. В.)
«Воздержались» - 3 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Сулейманов Р. И.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

3. СЛУШАЛИ:

Стынину С. Б. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о реестре муниципального имущества города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 27.10.2003 № 311» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:

Яковенко Е. С. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (35).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 31 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Шило Р. А., Каличенко А. В., Путинцева И. Г.,
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Кудин И. В.,

Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Кожемякин Э. А., Червов Д. В., Тямин Н. А.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Андреев А. А.,
Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Митряшин И. В., Моисеев С. Н., Андрейченко А. В.,          Сулейманов Р. И.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

4. СЛУШАЛИ:
Стынину С. Б. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о предоставлении в аренду жилых помещений муниципального жилищного фонда коммерческого использования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 21.05.2003 № 256» (первое чтение) (прилагается).
Сулейманов Р. И. – Сколько таких помещений и какой порядок сдачи в аренду был до этого? 

Стынина С. Б. – Порядок сдачи в аренду устанавливали решением Совета, 25% от всего фонда предоставлялось для коммерческого использования. В аренду предоставляются помещения только коммерческим структурам на условиях аукционов и торгов. Такого еще не проводили. В основном они передаются муниципальным учреждениям. 

Сулейманов Р. И. – Какая площадь сдаваемых в аренду помещений?

Стынина С. Б. – В этом и прошлом году еще не сдавали в аренду помещения коммерческим структурам. 

Салов И. Д. – Чем коммерческое использование отличается от социального найма? 

Стынина С. Б. – Социальный найм – когда муниципальное жилье предоставляется для социального использования, он бессрочный, коммерческий найм используется на определенный срок, от 1 года до 5 лет, потом он продлевается. Социальный найм предполагает получение имущества в собственность в порядке приватизации. 

ВЫСТУПИЛ:
Яковенко Е. С. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (35).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

 «За» - 34 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Шило Р. А., Каличенко А. В., Путинцева И. Г.,
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Кудин И. В.,

Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Кожемякин Э. А., Червов Д. В., Тямин Н. А.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Митряшин И. В.,

Моисеев С. Н., Андрейченко А. В., Тыртышный А. Г.,                   

Пысин В. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Андреев А. А.          

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

5. СЛУШАЛИ:
Яковенко Е. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558» (первое чтение) (прилагается).
Болтенко Н. Н. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 34 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Кудин И. В.,

Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Кожемякин Э. А., Червов Д. В., Тямин Н. А.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Митряшин И. В.,

Моисеев С. Н., Андрейченко А. В., Тыртышный А. Г.,                   

Пысин В. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шило Р. А.          
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Яковенко Е. С. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

Единогласно (35).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

6. СЛУШАЛИ:
Фефелова В. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о местных нормативах градостроительного проектирования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 30.05.2007 № 592» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:

Илюхин В. В. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 34 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Шило Р. А., Манцуров А. Н., Кудин И. В.,

Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Кожемякин Э. А., Червов Д. В., Тямин Н. А.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Митряшин И. В.,

Моисеев С. Н., Андрейченко А. В., Тыртышный А. Г.,                   

Пысин В. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шестаков О. А.        

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

 «За» - 31 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Кудин И. В., Моисеев С. Н.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Червов Д. В., Тямин Н. А., Тыртышный А. Г.,

Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Пысин В. В.,
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Митряшин И. В.,

Андрейченко А. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
Не голосовали Шестаков О. А., Кожемякин Э. А., Зарубин Ю. Ф.,             Шило Р. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

7. СЛУШАЛИ: 
Абрамову Т. Г. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок проведения конкурса на замещение вакантной должности муниципальной службы в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2008 № 1024» (первое чтение) (прилагается).
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (35).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. – Комиссия по местному самоуправлению рекомендует рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии. Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.
Единогласно (35).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

8. СЛУШАЛИ:
Стынину С. Б. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о комитете по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска, утвержденное  решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 706» (первое чтение) (прилагается).
Салов И. Д. – 1. Предоставляются ли квартиры муниципального жилого фонда по социальному найму специалистам управляющих компаний? Привлечение специалистов такого уровня можно решать, в том числе и за счет обеспечения их жилой площадью.

 2. Есть ли информация о том, что значительная часть муниципального жилого фонда сейчас пустует в связи со смертью нанимателя? У управляющих компаний на территориях такая информация есть.  
Стынина С. Б. – 1. Раньше служебное жилье предоставляли ЖЭУ, когда они не являлись коммерческими структурами.  В связи с тем, что они стали коммерческими структурами, жилье им предоставляется на условиях аренды.

2. Управляющие компании не заинтересованы предоставлять такую информацию. Если раньше ее предоставляли ЖЭУ в районы, и она четко отслеживалась, сейчас тоже ее отслеживаем, выборочное имущество принимаем в установленном порядке в муниципальную собственность.

Салов И. Д. – Считаю, что можно решить две проблемы – это обеспечение жильем специалистов управляющих компаний на правах аренды или коммерческого использования взамен получения полной информации об освобождающемся муниципальном жилье. Может быть, провести какие-то переговоры на базе вашего комитета со всеми управляющими компаниями города. Подобные инициативы от них исходят, но остаются на уровне общественных приемных депутатов. Если сегодня признаем, что информация поступает не достаточная или не в полной мере, может быть есть смысл перейти к обсуждению этой проблемы и решению ее вот именно в этом ключе?

Стынина С. Б. – Да, есть. Жилье, которое освобождается в связи со смертью нанимателя, возвращается в районы. Ведется учет, и в соответствии с законодательством оно используется на очередников района. С отдельными управляющими компаниями этот вопрос прорабатываем.

Илюхин В. В. – Те изменения, которые вносим в решение, о том, что комитеты начинаем подчинять напрямую первому заместителю мэра, они не нарушают внутреннюю логику структуры мэрии? 

Городецкий В. Ф. – Думаю, что нет. Потому что комитет комитету рознь. В данном случае комитет по жилищным вопросам - это комитет с особым статусом, комитет,  который является ГРБС, комитет,  который ведет целевые программы с федеральным сопряжением. Считаем, что это правильно, потому что подчиненность напрямую первому заместителю мэра позволяет оперативней первому заместителю мэра решать многие вопросы по целевым программам обеспечения жильем ветеранов, сноса ветхого и аварийного жилья.
ВЫСТУПИЛ:

Кудин И. В. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 34 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Кудин И. В., Моисеев С. Н.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Червов Д. В., Тямин Н. А., Тыртышный А. Г.,

Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Пысин В. В.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Митряшин И. В.,

Шестаков О. А., Кожемякин Э. А., Андрейченко А. В.,
Зарубин Ю. Ф.,  Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шило Р. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 34 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Кудин И. В., Моисеев С. Н.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Червов Д. В., Тямин Н. А., Тыртышный А. Г.,

Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Пысин В. В.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Митряшин И. В.,

Шестаков О. А., Кожемякин Э. А., Андрейченко А. В.,
Зарубин Ю. Ф., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шило Р. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

9. СЛУШАЛИ:

Титкова А. П. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1317 «Об утверждении составов комиссий по делам несовершеннолетних и защите их прав города Новосибирска и районов города Новосибирска» (прилагается).
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 34 (Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Кудин И. В., Моисеев С. Н.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Червов Д. В., Тямин Н. А., Тыртышный А. Г.,

Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Пысин В. В.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Митряшин И. В.,

Шестаков О. А., Кожемякин Э. А., Андрейченко А. В.,
Зарубин Ю. Ф.,  Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шило Р. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

10. СЛУШАЛИ:

Капустину Г. Н. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.11.2010 № 186 «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2011 год» (прилагается).
Сулейманов Р. И. – Вопрос по пригородному вокзалу - как муниципалитет стал собственником десятой части и почему сейчас ее продаем?  

Капустина Г. Н. – Как таковую эту долю не продаем. При строительстве пригородного вокзала мэрия города Новосибирска вложила 25 миллионов рублей, как один из участников ОАО «Экспресс-пригород», в целях развития пригородного движения и с необходимостью строительства этого вокзала.

Остальные части вложили Правительство области и РЖД, т. е. это еще два соучредителя ОАО «Экспресс-пригород». По итогам завершения строительства доля муниципалитета составила 1/10, а 9/10 были собственностью двух других субъектов - Правительства области и РЖД, которыми было принято решение о внесении своей доли уже в уставной капитал ОАО «Экспресс-пригород».

Поэтому в настоящее время  ОАО «Экспресс-пригород» является с нами сособственником, т.е. 9/10 вокзала вложено в их уставной фонд, а 1/10 является муниципальной собственностью.

Если останемся сособственниками, то должны нести бремя содержания этого объекта, т. е. оплата коммунальных услуг, охрана, уборка и т. д. Кроме того, это является единым комплексом по пригородному обслуживанию населения. Поэтому принято решение о внесении в уставной капитал акционерного общества нашей доли. Это не значит, что эти акции будут выставлены на свободную продажу и может появиться какой-то новый соучредитель. Это значит, что акционерное общество на эту сумму произведет дополнительную эмиссию акций и этот пакет акций увеличит нашу долю как одного из  учредителей акционерного общества «Экспресс-пригород».

Тыртышный А. Г. – Насколько существует необходимость продажи этих объектов? На моем округе выставлено помещение супермаркета, стоимость которого, примерно, семилетняя арендная плата. Насколько необходимость его продажи диктуется требованиям федерального законодательства? 

Капустина Г. Н. – Федеральный закон № 131-ФЗ  «Об общих принципах организации местного самоуправления» предписал органам местного самоуправления до 2012 года избавиться от непрофильных активов. Т.е. то имущество, которое не должно использоваться по муниципальным целям, должно быть либо перепрофилировано, либо приватизировано.  Поэтому обязаны включать все объекты, которые проходят процедуры регистрации, в Прогнозный план приватизации.

На основании этого объект был включен в Прогнозный план приватизации. Это не значит, что он будет приватизирован прямо в ближайшие сроки. Арендная плата тоже нужна. Арендатор сам обратился с предложением о приватизации этого объекта и готов его выкупать через торги в конце 2011 года.  

Бондаренко С. В. – В Прогнозном плане есть адрес: ул. Крылова, 38. Речь идет о подвале жилого дома. Насколько известно, по нему шли судебные процессы. Судя потому, что он в Прогнозном плане,  значит,  муниципалитет выиграл эти  судебные процессы?

Капустина Г. Н. – На сегодняшний день по подвальному помещению по ул. Крылова, 38 зарегистрировано право муниципальной собственности. Право муниципальной собственности отрегистрировано, поэтому оспорено может быть только в суде. 
На сегодняшний день не располагаю информацией об аресте имущества или о судебных делах по ул. Крылова, 38. Но это право жильцов обращаться в суд, равно как и право муниципалитета включить в Прогнозный план те объекты, которые отрегистрировали в учреждении юстиции.  

ВЫСТУПИЛ:
Яковенко Е. С. – Данный вопрос рассматривался комиссией по муниципальной собственности и рекомендован к принятию.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.
«За» - 31 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Медведев А. А.,
Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Кудин И. В., Моисеев С. Н.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Червов Д. В., Тямин Н. А., Андрейченко А. В.,
Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Кожемякин Э. А.,
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Шестаков О. А.,
Зарубин Ю. Ф., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 1 (Тыртышный А. Г.)

«Воздержались» - 2 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В.)

Не голосовал Шило Р. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Подошел депутат Гудовский А. Э.
11. СЛУШАЛИ:

Салова И. Д. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О законодательной инициативе Совета депутатов города Новосибирска по внесению в Законодательное Собрание Новосибирской области проекта закона Новосибирской области «О внесении изменений в статью 9.1 Закона Новосибирской области «Об административных правонарушениях в Новосибирской области» (прилагается).
Сулейманов Р. И. – Сколько мест предоставляется сейчас для пенсионеров для торговли цветами, овощами? 

Ваулин  Е. В. – 10 – 15 % от мест на рынках предоставляется пенсионерам для торговли продуктами, в зависимости от объема рынка. 
Болтенко Н. Н. – Сколько на Центральном рынке?

Ваулин Е.В. –  От десяти до ста мест. 

Городецкий В. Ф. – Не меньше 1000 мест по 2010 году.

ВЫСТУПИЛИ:
Илюхин В. В. – Если судить по району, то места предоставляются всем желающим пенсионерам.

Сулейманов Р. И. – На самом деле таких людей несколько больше, чем 1000 человек в целом по городу.  Полностью согласен по применению этих изменений к юридическим лицам, незаконно торгующим. Но не хотелось, чтобы пенсионеры, торгующие на остановках, например, цветами, стали основными объектами, которых будут штрафовать.

Салов И. Д. – Не можем позволить торговать, где вздумается, чем вздумается и когда вздумается ни физическим, ни юридическим лицам. 
К вопросу о том, сколько мест предоставляется, - сколько желающих, столько и мест, иногда количество мест даже больше, чем желающих. Но многие граждане размещаются там, где им удобно, предположим на пл. Калинина, но никого нет на Заельцовском рынке, который в нескольких метрах от площади Калинина, потому что с коммерческой точки зрения, с точки зрения  инвестиционной привлекательности такие места для размещения им более выгодны. 
На сегодняшний день здесь недостаточно воспитательной информационной работы. Город не имеет возможности нести ответственность за качество продукции в неустановленных местах и на сегодняшний момент эти места торговли никем не убираются и не содержатся.

Что касается мест, которые выделяются для пенсионеров на рынках, то только на Центральном рынке, а это самый востребованный рынок, около ста мест и они востребованы на 100 %. Все остальные рынки, к сожалению, сегодня не пользуются популярностью у этой группы населения, и наша задача  информировать жителей от том, что мы готовы создавать условия и готовы в этом направлении продолжать работу, но несанкционированная торговля вне закона. 

Тямин Н. А. – Когда граждане торгуют скоропортящейся продукцией, особенно в летнее время, то это вызывает вопросы о безопасности   тех граждан, которые покупают. 
Хотел бы поднять вопрос и о торговле мясными продуктами на микрорынках при попустительстве руководителей рынка. Говорю сейчас о Станиславском жилмассиве, когда в выходные дни  по 6 - 8 фермеров продают мясо, не имея на то никаких разрешений. Попытки органов власти убрать такого рода торговлю нарываются на скандалы и рукоприкладство со стороны покупателей. Какие тогда меры принимать к тем людям, которые торгуют собственно выращенным мясом и как обеспечить безопасность наших жителей с точки зрения гигиены и санитарных норм?
Болтенко Н. Н. – Подавайте предложения в комиссию.

Люлько А. Н. – Проблема заключается в милиции, которая «крышует» незаконно торгующих эмигрантов. 

На комиссии смотрели кого штрафуют. Оказывается, что штрафы оплачивают максимум 10 %. Объяснение такое, что  у эмигрантов нет никаких документов и их никак не могут найти, а с другой стороны штрафуют как раз тех, кто имеет документы.

Поэтому хотел, чтобы рассмотрели вопрос не  просто повышения штрафов, а попросили  или  заставили нашу полицию наконец-то выполнять свои обязанности. Иначе, в последнее время перестаю понимать, почему полицейский получает 40 тысяч рублей, примерно в 10 раз выше, чем кандидат наук в НГУ, при этом еще «крышует» каких-то незаконных эмигрантов, и зачем вообще им платим деньги. 

Червов Д. В. – Повышение штрафов не ведет к какому-то радикальному решению этого вопроса. Считаю, что можно оставить в прежнем режиме, а обратить внимание на  эффективные действия в плане пресечения этой торговли, т. е. не столько штрафами, сколько действиями органов внутренних дел. 

Городецкий В. Ф. – Внесение изменений - это искреннее желание обеспечить санитарный порядок, экологический порядок и обеспечить безопасность жизни людей. 

Согласен с Люлько А. Н. по поводу той темы, которую он поднял. Наступило время принять меры. 
Не согласен с Червовым Д. В., что это не даст результат. Даст, и живой пример, как только повысили  штрафные санкции по несанкционированным пассажирским перевозкам, ситуация сегодня изменилась.

Сегодня около 20 % мест, которые выделяем, не задействовано в целом по летнему сезону. Если появится  необходимость, увеличим еще больше. Думаю, что можно посмотреть, как централизованные рынки сделать в микрорайонах.

Прошу Покровского Е. Н. как можно быстрее организовать подготовку и принятие этого вопроса.

Шестаков О. А. – К решению этого вопроса нужно подойти комплексно. Не только увеличивать штрафы, но и усилить меры контроля за несанкционированной торговлей.

Салов И. Д. – Увеличение размеров штрафов - один из шагов в комплексе мер по борьбе с несанкционированной торговлей. 
Одна часть проблемы  - это нелегальные эмигранты, у которых нет документов, на которых невозможно оформить протокол. Именно этим объясняется низкая цифра администрирования взимания штрафов. 
Здесь наметился выход из положения. Ведем работу с миграционной службой и те эмигранты, на которых будет составлен протокол и которые не уплатят штраф, не будут больше запускаться на территорию Российской Федерации или эти штрафы будут взиматься у них при прохождении границы. Этот вопрос обсуждается и уверен, что он будет решен положительно. 
То, что касается борьбы с несанкционированной торговлей   при повышении штрафов. В первую очередь эта мера направлена при борьбе с должностными юридическими лицами. В городе Новосибирске есть несколько примеров возникновения несанкционированных рынков, это огромная территория, где люди посчитали возможным организовать торговлю, зарабатывать деньги  и не платят налоги и аренду. 
Что касается эффективности борьбы с этим явлением, есть предложение конфискации предметов торговли, инструментов.

Если внесем изменения в федеральный закон, и если органам местного самоуправления   или надзорным органам будет позволено решать эти вопросы на месте, уверяю, что в самое ближайшее время сразу после принятия этих решений несанкционированная торговля исчезнет как явление. 
В рамках наших полномочий сегодня имеем возможность лишь обратиться с законодательной инициативой в законодательный орган власти области, что и делаем. 
Что касается изменения в федеральный закон, сейчас начнем работу совместно с законодателями области для внесения изменений в федеральный закон.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.
«За» - 31 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Тюкалов Е. П.,

Похил Ю. Н., Каличенко А. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Кудин И. В., Моисеев С. Н.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Илюхин В. В., Асанцев Д. В.,
Алексеев В. В., Тямин Н. А., Андрейченко А. В., Шило Р. А.,

Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Кожемякин Э. А.,
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Шестаков О. А.,
Гудовский А. Э., Зарубин Ю. Ф.,  Бондаренко С. В.)

«Против» - 1 (Тыртышный А. Г.)

«Воздержались» - 4 (Пысин В. В., Медведев А. А., Сулейманов Р. И.,     

                                   Червов Д. В.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

12. СЛУШАЛИ:

Ваулина Е. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой Программы «Развитие сферы ритуальных услуг и мест погребения в городе Новосибирске на 2006 - 2010 годы», принятой решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 109» (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:
Салов И. Д. – Данный проект был рассмотрен на комиссии по научно-производственному развитию и рекомендован к принятию. 

Программа завершает свою работу в этом формате и теперь будет функционировать ведомственная целевая Программа. 

Ритуальные услуги, похоронное дело – это не только места захоронения, строительство, реконструкция, инвентаризация. Это, в первую очередь, – создание новой культуры, предоставление качественных ритуальных услуг. 

Недавно приняли решение о семейном захоронении. Созданы все условия, но до сих пор в мэрии  нет ни одной заявки. Люди просто боятся спровоцировать какие-то события. Им кажется, что если они заранее будут оформлять для своей семьи такие земельные участки, то могут каким-то образом накликать беду. Считаю, что наша задача – повышать культуру людей. И решаться эта задача должна в рамках данной Программы.   

В выступлении Ваулина Е. В. услышали, что территория существующих кладбищ в городе Новосибирске сравнима с площадью крупных районов города – Центрального или Железнодорожного. Это не совсем нормально и выходом из такого положения может являться создание и популяризация такого института, как кремация. Это непростая и деликатная вещь, но весь цивилизованный мир идет по этому пути. И на сегодня в городе Новосибирске процент кремации медленно, но увеличивается. Эта тема требует обсуждения, определенной работы, в том числе и информационной. 
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 34 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 
                 Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,
Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., 
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В.,

Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А.,
Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., 
Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., Андрейченко А. В.,
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А.,

Путинцева И. Г., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.,
Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шестаков О. А.
Во время голосования в зале отсутствовал Манцуров А. Н.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

13. СЛУШАЛИ:

Шибанова В. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы «Электронный Новосибирск» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 31.10.2007 № 777» (прилагается).
Болтенко Н. Н. – Вопрос по электронной регистратуре - как она сегодня работает? Программа удобна для населения, востребованна медицинскими сотрудниками.

Шибанов В. Е. – Это большой проект и цель его была не регистратура, а оказание доступности помощи населению. Состоит из трех больших блоков: скорая помощь, амбулаторная помощь и стационарная помощь. Все объединили в один медицинский регистр населения, который позволяет оказывать адресную медицинскую помощь.   

За два месяца с 1 января 2011 года по 1 марта 2011 года общее количество людей, которое прошло целиком через всю систему, составило 595 тысяч человек.

Если говорить о цифре с начала запуска этого проекта по текущий момент, то это около двух миллионов посещений к врачам. 
С нашей точки зрения сделали большой первый шаг вперед, но сегодня 10 – 15 % от общего объема записи через регистраторов считаем недостаточным.

Два дня назад главное управление здравоохранения с нашей поддержкой запустило технологию записи к узким специалистам. 
Идет огромная работа, которая требует каждодневного анализа ситуации, разъяснения людям, популяризации этого единого номера и т. д.

Асанцев Д. В. – Салов И. Д. озвучил сегодня, что управляющие компании скрывают информацию по поводу смерти нанимателей и соответственно пустуют муниципальные площади в виде квартир. С технической точки зрения, наверное, несложно будет установить некий контроль? Есть служба, которая регистрирует смерть граждан. Соответственно в муниципалитете имеются граждане, которые проживают в муниципальном фонде. Чтобы это автоматически регистрировалось, и муниципалитет обладал полной информацией по поводу того, какие квартиры освободились. 

Шибанов В. Е. –  Такая технология возможна. Эти технологии используются в ряде муниципальных систем, например, в системе референдума. 
К сожалению, процесс, который шел по реконструкции системы ЖКХ,  вывел из системы управления коммунальным хозяйством данное население.  Но вышел Федеральный закон, который возвращает в одну информационную муниципальную систему.

 Первым заместителем мэра поставлена задача нашему департаменту совместно с департаментом энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города обеспечить внедрение этой системы. Пока она только заявлена, регулировать эту ситуацию будет Министерство регионального развития. Пока собираем данные, как они это видят. Хотя вопрос о регистрации умерших - это вопрос федерального значения в ведении Министерства юстиции. Тем не менее,  такие данные получаем через систему здравоохранения, потому что это идет в системе обслуживания населения по здравоохранению. 
Более того, законом предусмотрено информирование управляющими компаниями о финансовых результатах своей работы и обслуживании населения.

В мае начнем применять некие технологии,  позволяющие, в том числе, решать и эту задачу.

ВЫСТУПИЛИ:

Тюкалов Е. П. – Поддерживаю отчет по данной программе.

Программа претерпела при своем выполнении существенное секвестирование средств, которые были первоначально запланированы. Несмотря на это ее выполнение впечатляет.

В некоторых субъектах федерации средства, которые выделяются на эти цели, значительно превышают те, которые выделяли в рамках этой программы. 

Нельзя на таких программах экономить. Если будем экономить на таких программах, то отстанем в быстроизменяющейся ситуации в этой области. 
Поэтому, если будет составляться новая программа, нужно будет выделить больше средств, потому что они, безусловно, окупятся. 

Тямин Н. А. – Программа действительно хорошая. Но из этой программы полностью выпали учреждения социального обслуживания населения города Новосибирска. Мэром была поставлена задача упростить схему сбора документов по оказанию адресной социальной помощи населению. И эта задача была бы выполнена сразу, если бы все учреждения социального обслуживания были подключены к тем системам, которые существуют в городе. Хотел, чтобы на этот вопрос обратили внимание и учли в программе на последующие годы.  

Гудовский А. Э. – Комиссия по местному самоуправлению подчеркнула отличное выполнение программы. Отметила, что  на новую программу необходимо выделить больше финансовых средств. 
Решением комиссии обратились к председателю Совета депутатов Болтенко Н. Н. с просьбой обратиться к мэру города Новосибирска рассмотреть возможность поощрения коллектива сотрудников, который реализовывал эту программу.  

Болтенко Н. Н. – Наше пожелание - отметить работу департамента, руководителя и обратить внимание на то, чтобы новая программа должна быть более наполненной и выполнение должно быть достаточным.

Медведев А. А. – Одобряю данную программу. Есть предложение по улучшению ее деятельности. В условиях электронной регистратуры, если в каком-то районе, в какой-то поликлинике нет узкого специалиста, который необходим, может быть с управлением здравоохранения нужно согласовать, чтобы людям предлагать соседний район, соседнюю поликлинику. Если у человека что-то болит, то он хотя бы в другом районе мог получить помощь незамедлительно.

Болтенко Н. Н. – Сегодня право выбора у пациента есть. И он имеет право записаться к специалисту.

Медведев А. А. – Имею в виду, чтобы сразу же в электронной регистратуре давали рекомендации. 
Болтенко Н. Н. – Как возможности очереди позволят, так его и запишут.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 35 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 
                 Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,

Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В., Шестаков О. А., Кудин И. В.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В.,
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., Черных В. В., Булова Н. В.,

Родионов А. А., Медведев А. А., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,

Манцуров А. Н., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Сидоренко И. Л. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

14. СЛУШАЛИ:

Кабанова Ю. Н. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой Программы «Спортивный город» на 2007 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска от 30.06.2006 № 305» (прилагается).
Люлько А. Н. – На моем округе дворовые тренеры, распределенные по ТОС, не ведут фактически никакой работы. Когда  задаю вопрос о планируемой ими  работе с детьми на закрепленных за ними дворах, отвечают, что им дается  задание работать в центральных массовых мероприятиях в городе. Можно ли наладить нормальную работу дворовых тренеров, как это было задумано в программе изначально? 

Кабанов Ю. Н. – 80 % функциональных обязанностей инструктора в ТОС – проведение массовых оздоровительных мероприятий внутри микрорайона. Есть подпрограмма «Дворовый тренер», к которой относятся тренеры-общественники, сегодня их 120 человек. 

Болтенко Н. Н. – Прошу Кабанова Ю. Н. отметить вопрос Люлько А. Н., уточните его и потом проинформируете.

Сулейманов Р. И. – Вопрос касается материально-технической базы, т. е. строительства и реконструкции спортивных детских площадок, хоккейных коробок во дворах. Программа была секвестирована, хотя в 2007 и 2008 годах закладывались значительные суммы на строительство и ремонт, в 2009 и 2010 годах по программе стоит финансирование «0». Сейчас они приходят в негодность. Когда был депутатский фонд, их строили, ремонтировали. Для этого требуются небольшие деньги. Предполагается ли изменить эту ситуацию? 

Кабанов Ю. Н. – В 2007 и 2008 годах согласно этой программе было построено 24 комплексные спортивныеплощадки. В 2009 - 2010 годах эта сумма была секвестирована, но те спортивные площадки, которые сегодня есть по месту жительства, имеют специализацию по трем направлениям: Главное управление образования, комитет по делам молодежи и управление физической культуры и спорта. Определенное количество средств на содержание спортивных площадок предусмотрено по всем трем направлениям. 

Бондаренко С. В. – В Центральном районе по ул. Крылова, 53 построена площадка. Ее строил подрядчик «Спортстройинвест», который перестал существовать. Площадка не передана МУП «Спортивный город», фактически она построена, но содержать ее некому. Какая судьба этой площадки? 

Вы были на открытии футбольного поля в Центральном районе около гимназии № 13 и сказали, что в течение двух лет там появится поле с зеленым покрытием. Как видится выполнение этой задачи?

 Кабанов Ю. Н. – Данная программа рассматривалась на Координационном совете. По площадке около школы № 13 нужен вынос коллектора. Площадка, которую хотели построить - 20 на 40 метров, Вас не устраивает. То, о чем говорите, площадка 70 на 90 метров, заходит на коллектор, там ее ставить нецелесообразно, потому что ее придется демонтировать через год. Готов в рабочем порядке еще раз вернуться к этой площадке.

Бондаренко С. В. – Похил Ю. Н. уже подписал документ, что коллектор будет работать, пока не выйдет из строя, а если будет необходимость, проложит другой канал. Это не может быть поводом для неисполнения этой задачи.

Городецкий В. Ф. – Не соглашусь с таким подходом. Необходимо определиться - или нас пока устроит минимальный объем или пойдем на вынос коллектора и вложим туда большие миллионы. 

Тюкалов Е. П. – По программе не было выполнено финансирование по привлеченным средствам. Есть цифра по увеличению на 5 % спортсменов-разрядников, эта цифра выполнена?

Кабанов Ю. Н. – Эта цифра выполнена. Удалось выстроить систему развития физкультуры и спорта на территории города Новосибирска, от ТОС до детских спортивных школ, школ олимпийского резерва. Программа вошла подпрограммой в целевую программу, через всероссийский футбольный союз, через федеральную целевую программу, принятую на 2006 - 2015 годы, в которую вошли и инициаторы и разработчики. 

По финансированию - сегодня федеральные средства на строительство крупных спортивных объектов – это более 1 млрд. рублей. К сумме, указанной в программе, еще 80 млн. рублей было привлечено вне программы из федерации.

Салов И. Д. -  По ведомственной целевой программе продолжаем работать?

Кабанов Ю. Н. – Да. На 2011 - 2016 годы продолжаем работать. 

Салов И. Д. – Появится ли в Дзержинском районе хотя бы одна многофункциональная спортивная площадка? 

Кабанов Ю. Н. – В 2009 году построили два искусственных поля на стадионе «Чкаловец». На это было затрачено 16 млн. рублей. 

Болтенко Н. Н. –Салов И. Д. имеет в виду те округа депутатов, на которых нет ни одной такой площадки. Будут ли включены в следующую программу округа, где нет ни одной такой площадки?

Кабанов Ю. Н. – Они были запланированы, но в 2009 и 2010 году заложенные на это средства были секвестированы. В будущей программе эти средства предусматриваем. Места расположения таких площадок согласованы с каждым депутатом. 

Каличенко А. В. – Есть спортивные инструкторы, которые могут содержать хоккейные коробки, находящиеся на дворовых территориях, на деньги, предусмотренные в программе «Спортивный город». На моем округе эти коробки находятся на школьных территориях, соответственно на их содержание оплата из программы «Спортивный город» инструкторам не производится, но в балансе школы тоже не предусмотрены заливщики льда, очистка коробки и т.д. Планируется ли внести какие-то изменения в этой части? Если уже есть школьные отремонтированные хоккейные коробки, строить отдельностоящие коробки нет смысла. 

Кабанов Ю. Н. – Сегодня ведем реформирование системы развития физкультуры и спорта на территории города Новосибирска через три источника: комитет по делам молодежи, управление физической культуры и спорта и Главное управление образования мэрии города Новосибирска. Хоккейные коробки, о которых говорите, принадлежат школе, не думаю, что в штате Главного управления образования нет заливщика льда. 

Те спортивные сооружения, которые находятся в ведомстве управления физкультуры и спорта, ремонтируются через отдел технического надзора. 

Болтенко Н. Н. – Это касается не только школ, но и созданных спортивных площадок, которые оказались бесхозными. Кто должен координировать и в чьем ведении они должны находиться? Школьными спортивными площадками пользуется весь жилмассив. Не настал ли тот момент, когда необходимо все объединить, координировать и нести ответственность за то, чтобы площадки не были бесхозными, чтобы там были тренеры.    

Кабанов Ю. Н. – Такой опыт есть в Калининском районе в школе № 110, где был взят объект школой олимпийского резерва по хоккею с шайбой совместно с администрацией района, установили раздевалки, сделали нормальную хоккейную коробку. Плоскостные хоккейные площадки брать на баланс управления физкультуры и спорта не целесообразно. 

Городецкий В. Ф. – Такая необходимость в комплексном изучении есть. Большинство площадок закреплено за тремя балансодержателями, но есть площадки, которые оказались бесхозными. Есть вопрос, который надо проанализировать и выработать другую схему, чтобы не было бесхозности.

Болтенко Н. Н. – Много положительных составляющих, но надо их связать в единое целое. 

Сулейманов Р. И. – Вопрос по восстановлению работы бассейна «Динамо».  Какие-то сложности с собственником? Есть какое-то продвижение и перспектива?

Кабанов Ю. Н. – Сегодня обсчитывается смета расходов на восстановление данного спортивного комплекса, т. е. плавательного бассейна. Первая сумма, которая была  назначена, 87 млн. рублей, а 25 метровый бассейн обошелся в 99 млн. рублей. Стоит ли вкладывать средства в этот бассейн? Переговоры ведутся, через некоторое время готовы предоставить справочный материал. 

Такая большая целевая программа, а обсуждение свели к хоккейным коробкам.

Болтенко Н. Н. – Депутаты видят, что на территориях округов пустуют спортивные площадки, они разрушаются. Хотим, чтобы их восстановили, чтобы они функционировали. Учитывая, что это спорт, физическая культура, как же не вашему управлению координировать эти действия? Как это можно объединить и скоординировать, чтобы физическая культура шла в массы? 

Кабанов Ю. Н. – Есть предложение, чтобы это было в одних руках.

ВЫСТУПИЛИ:

Кудин И. В. – Два года назад в городе действовала эффективная программа по строительству спортивных площадок с искусственным покрытием. В Кировском районе была сделана площадка в районе ул. Немировича-Данченко, годовая цена вопроса была 25 млн. рублей. Предлагаю записать протокольно: комиссии по социальному развитию посмотреть эту программу и приоритетно включить ее в бюджет 2012 года, т. к. от нее большой социальный эффект. 

Андрейченко А. В. – Отчет по программе рассматривался на заседании комиссии по социальному развитию. В целом комиссия дала высокую оценку работы управления физической культуры и спорта мэрии. Управление привлекло за срок действия программы более 1 млрд. 200 млн. рублей из федерального бюджета. Если посмотреть по соотношению, управление является лидером в привлечении средств из федерального бюджета, и не только из федерального. 

По количеству средств из внебюджетных источников управление также привлекло большую сумму, которая была направлена на развитие физкультуры и спорта в городе Новосибирске. 

В ходе обсуждения складывается впечатление, что много проблем возникало в ходе реализации данной программы. Каждому депутату хотелось, чтобы у него на округе была площадка с искусственным покрытием. Все зависит от тех средств, которые закладываются в бюджет управлением физической культуры и спорта. 

Другая проблема в том, что много площадок, капитальных спортивных сооружений, которые не находятся в ведении управления физической культуры и спорта. Порядка 20 площадок относятся к комитету по делам молодежи, есть площадки, которые относятся к Главному управлению образования. Предлагаю изучить этот вопрос более глубоко и обозначить ответственного, управление или комитет, которое будет полностью отвечать за этот вопрос. 

Еще одна проблема, связанная с тем, что работу по массовому спорту непосредственно среди населения, должны координировать районы. В Октябрьском районе есть отдел, где сведены функции комитета по делам молодежи, управления физкультуры и спорта и управления культуры. Во главе стоит руководитель, который курирует все мероприятия по линии комитета по делам молодежи, естественно он будет делать крен в сторону этого комитета. Надо четко выстроить вертикаль. 

Что касается работы тренеров в ТОС, это зависит не только от Кабанова Ю. Н., а и от самих ТОС, кого они подбирают.  Надо наладить взаимодействие между ТОС и управлением физической культуры и спорта. 

Что касается частности, речь идет не только о бассейне «Динамо», но и бассейне «СКА». На меня были попытки давления, чтобы снял свой депутатский наказ. Район ул. Б. Богаткова развивается динамично, военная часть оттуда будет переведена. В нашем районе нет ни одного Дома культуры и Дворца спорта. Прошу вернуться к этому вопросу. 

Сулейманов Р. И. – Хорошо, что участвуем в федеральных программах, строим новые спортивные сооружения. 

Проблема стоит в дворовых плоскостных сооружениях, которых достаточно много, сейчас они постепенно разрушаются и приходят в негодность. Два года не финансировали. Требуются небольшие деньги, их необходимо закладывать в программу «Спортивный город» или какую-то другую. 

На моем округе 16 спортивных площадок, из них 5 хоккейных коробок. 1 хоккейная коробка принадлежит школе № 4, там детско-юношеская спортивная школа, и лед заливают. Еще одну коробку заливает энтузиаст, живущий по соседству. Две коробки выпали, т.к. в «Спортивном городе» не закладываются средства на заливку. Требуется 15 тыс. рублей, деньги не большие, но проблема существует и ее можно решить небольшими затратами. 

Тюкалов Е. П. – По поводу хоккейных коробок. В связи с изменениями в системе ЖКХ, жители не дают воду для заливки хоккейных коробок, т.к. стоят счетчики, и если залить коробку, то на их счет придет не малая сумма. 

Люлько А. Н. – Что касается Ленинского района, там достаточно площадок на Западном и Юго-западном жилмассиве.

Но проблема заключается в следующем. Хотя Андрейченко А. В. сказал, что инструкторы, которые занимаются с ребятами во дворах, согласовываются с ТОС, реально, никто ничего не согласовывает. 

Недавно прошли соревнования по хоккею среди дворовых команд Западного жилмассива. Их организовывал дворник, который никакого отношения к «Спортивному городу» не имеет. 

Нужно усилить определенный контроль за работой инструкторов, поручить, чтобы инструкторы один раз в неделю организовывали хотя бы по одному соревнованию в ТОС. Организовать с ребятами  ремонт хоккейных коробок, которые разрушаются. Необходимо подобрать таких людей, которые хотят этим заниматься. 

Илюхин В. В. – Хочу возразить Андрейченко А. В., что все спортивные сооружения и площадки должны быть переданы управлению физической культуры и спорта. 

Считаю, что предложение поменять структуру - не совсем правильное. К каждому учреждению необходимо подходить индивидуально. 

Являясь руководителем культурно-спортивного центра «Пашинский», со многими организациями, которые относятся к спорту, готов поспорить и поконкурировать в плане массовости и организации спорта. Говорить о том, что только в управлении физической культуры и спорта могут работать хорошо, это не правильно. Бывают многопрофильные организации, и взять при смене структуры у них отобрать спортивные площадки, это то же не правильно. В разных учреждениях ставятся разные цели и задачи. Если управление физической культуры и спорта ставит задачу - достижение каких-то результатов, то у учреждений дополнительного образования детей иные цели и задачи, может быть они не так видны, но решают не менее важную задачу - привлечение детей к спорту. То, что соревнования должны организовываться вне зависимости от того, к какому ведомству принадлежит та или иная спортивная площадка, это бесспорно.

Булова Н. В. – Город еще не совсем оправился после кризиса. Рассматривая на комиссии отчет по программе «Спортивный город», учитывали, что за три года невозможно сделать такой огромный пласт работы, также финансирование оставляло желать лучшего. 

Сегодняшняя серьезная полемика по данному вопросу говорит о том, что необходимо еще раз рассмотреть этот вопрос с участием всех депутатов, а не только членов комиссии по социальному развитию. Необходимо еще раз проанализировать, в чьем ведомстве должны быть спортивные площадки. Также там должно быть оборудование, помещение рядом с площадкой, ответственный за это  человек, с которого можно потом будет спросить за его работу.  

Бондаренко С. В. – Хочу поблагодарить управление физической культуры и спорта за работу, проведенную в рамках этой программы. 

В Центральном районе есть муниципальный спортивный комплекс «Радуга». Он очень посещаемый, но сейчас временно закрыт. Считаю, что в рамках будущей программы необходимо оставлять приоритет муниципальным спортивным комплексам. Спортивный комплекс «Динамо» - ведомственный,  и в него уже 10 лет как забыли дорогу. А спортивный комплекс «Радуга», пока есть возможность, нужно восстановить. 

Алексеев В. В. – Уже перешли к обсуждению новой программы. Предлагаю проголосовать за программу, которая была, по которой было много предложений одобрить ее работу, а остальные предложения идут в развитие новой программы. 

Болтенко Н. Н. – Действительно, работа управления физической культуры и спорта на хорошем уровне, им решаются многие вопросы. Это задачи и о мастерстве, и достижениях города в спорте. Должны быть массовые занятия физкультурой и спортом в наших дворах. Охватить все очень сложно, но из всех программ у этой программы самый большой процент выполнения. Это говорит о профессионализме самих работников, об их компетенции, желании работать. 

Поддерживаю Алексеева В. В., чтобы  в рамках следующей программы дать свои предложения управлению, принять участие при формировании следующей программы. 

Предлагаю протокольно записать: комиссии по социальному развитию проанализировать прозвучавшие сегодня предложения и выйти в Совет с предложениями от комиссии. Но предварительно, чтобы было совещание на уровне Городецкого В. Ф. 

Если проанализировать, какие федеральные средства привлекаются, какие объекты строятся, какие типовые спортивные площадки создавались внутри районов, - это достижение нашего управления. Но должны не забывать и о предложениях, которые идут от избирателей. 

Городецкий В. Ф. – Обсуждение отчета этой программы вышло далеко за рамки самой программы. Программа целевая, она практически выполнена, но не устраивает, что не хватает какой-то целостности по важнейшим направлениям.

Будем объективны - за 2007 - 2010 годы приросли как никогда за предыдущие десятилетия в фундаментальной материальной базе спорта в городе Новосибирске. Это участие и в федеральной программе. В 2008 году ввели 31 объект - это и плоскостные площадки с искусственным покрытием, это и бассейны, это катки с искусственным льдом, сегодня их имеем уже 4 за три года. 

Не случайно Андрейченко А. В. приводит цифру 1 млрд. 280 млн. рублей федеральных средств. Это потребовало 50 % софинансирования, пошли на это и получили такую базу, что в этом году сдадим лучший в России спортивный комплекс на ул. Колхидской, где дети будут заниматься круглогодично. Поэтому упор сделали туда. 

Естественно, ориентир на материальную базу дворовых площадок упустили.  Задача одна - в той целевой программе, которая будет дальше реализовываться, сделать упор в сторону более дешевых, доступных и нужных площадок, выровним эту ситуацию. 

В то же время будем отзываться на предложения федеральных программ.

Но есть один вопрос - главный показатель программы, как меняется удельный вес населения, которое активно занимается физкультурой и спортом. У нас сегодня это процентов 18 - 20. Есть к чему стремиться. Поэтому внесем коррективы в планы, сделаем упор на приспособленность, доступность площадок.

Болтенко Н. Н. – Есть предложение утвердить данную программу. 

Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

Единогласно (36).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
15. СЛУШАЛИ:

Колдину Т. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы социальной поддержки населения на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.12.2007 № 858» (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:
Андрейченко А. В. – Комиссия по социальному развитию рекомендует данный проект решения к принятию.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.
«За» - 35 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 
                 Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,

Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В., Шестаков О. А., Кудин И. В.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., Черных В. В., Булова Н. В.,

Родионов А. А., Медведев А. А., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,

Манцуров А. Н., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Червов Д. В. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
16. СЛУШАЛИ:

Грачева С. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы «Общественная безопасность в городе Новосибирске» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 19.09.2007 № 696» (прилагается).
Илюхин В. В. – Ваше мнение – у нас в городе безопасно?
Грачев С. В. – Да.

ВЫСТУПИЛИ:

Илюхин В. В. – Вопрос касается полиции в п. Пашино. Пришел ответ, что нецелесообразно в Пашино держать милицию, достаточно 5 участковых.

Если говорим о безопасности города, то Пашино – это часть города, отдаленный район. В одиночку этот вопрос сдвинуть не могу. Попросил бы мэрию в этом вопросе меня поддержать.
Есть информация, что в течение полугода из мест заключения освобождается около 170 человек, которые были осуждены за разбои и убийства. Это может стать социальным взрывом.

Без милиции в Пашино дальше существовать невозможно. Прошу управление, мэрию поддержать в этом вопросе, наверняка прислушаются. Давайте этот вопрос изучим и обратимся.

Гудовский А. Э. – Нужно принимать новую программу. Весной хотим провести расширенные слушания по федеральному закону о полиции с учетом того, что будет принято к этому времени: штатное расписание, подзаконные акты. Многие поднимали вопрос по экологической  милиции. Здесь же можно поднять вопрос по Пашино и по более плотному взаимодействию с участковыми на территориях. Там же будет предусмотренное законом создание Общественного совета, где тоже будет обязательным наше участие.

Шестаков О. А. – Поддерживаю Илюхина В. В. Карьер Мочище в такой же ситуации. Есть предложение объединиться депутатам, у которых на округах такая же серьезная ситуация, и действовать сообща.

Салов И. Д. – Предлагаю изменить подходы. Если будем собирать обращения от депутатов, то у каждого депутата на округе происходят и убийства, и разбои. Это проблема общая.

Что касается Пашино, разделяю тревогу Илюхина В. В. Там непростая территориальная доступность.

Может быть обратиться от сессии. Там должно быть отделение милиции.

Болтенко Н. Н. – Об этом говорит Гудовский А. Э., что этот вопрос будет обсуждаться. Давайте в течение месяца поймем, что закон несет в наш город, как сложится ситуация – были участковые, сколько их было, сколько останется, какие будут у них функции. И в апреле подготовим обращение. Протокольно записываем. 
Шестаков – Может быть протокольно отметить, что такая же ситуация по Карьеру Мочище.

Болтенко Н. Н. – У кого есть пожелания, какие видите проблемы на своих округах, подавайте в комиссию. Когда закон будет обсуждаться в комиссии, рассмотрим, каким образом можем решить те проблемы, которые стоят перед нами.
Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 33 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., Путинцева И. Г.,
                 Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,

Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В., Шестаков О. А., Кудин И. В.,
Каличенко А. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В., Родионов А. А.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Медведев А. А.,
Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., Черных В. В., Булова Н. В.,

Манцуров А. Н., Андреев А. А., Червов Д. В., Сулейманов Р. И., 
Бондаренко С. В.)

Не голосовали Митряшин И. В., Илюхин В. В., Люлько А. Н. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
17. СЛУШАЛИ:

Кожина А. Ю. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой Программы «Энергосбережение в городе Новосибирске» на 2007 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска от 26.02.2007 № 495» (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Комиссия по городскому хозяйству рекомендует данный проект решения к принятию.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 30 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Похил Ю. Н., Болтенко Н. Н.,
                 Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Кудин И. В., Андреев А. А.,
Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В., Каличенко А. В.,
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А.,

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Родионов А. А.,
Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., Булова Н. В.,
Путинцева И. Г., Бондаренко С. В.)
«Против» - 4 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Медведев А. А., 
                       Сулейманов Р. И.)

«Воздержался» - 1 (Тюкалов Е. П.)
Не голосовал Гудовский А. Э.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
18. СЛУШАЛИ:

Кожина А. Ю. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы «Газификация города Новосибирска» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 06.02.2008 № 865» (прилагается).
Моисеев С. Н. – Когда будет закончена газификация микрорайона «Балластный карьер»? Люди несколько лет назад сдали вступительные взносы для подключения газа и до сих пор регулярно приходят на приемы с этим вопросом. 

Кожин А. Ю. – Вся программа газификации по городу Новосибирску заканчивается в 2015 году. «Балластный карьер» попал в новую программу и будет газифицирован в 2013 году.    
Булова Н. В. – У разных газовых кооперативов разные вступительные взносы.  Кто-то их проверяет, чем обоснованы размеры этих взносов?

Кожин А. Ю. – Размер вступительного взноса зависит, прежде всего, от объема работ по газификации, которые необходимо выполнить. Если объем небольшой, то и взнос небольшой. Обязательно проверяем потребительские кооперативы после того, как они выставляют сметы своим потребителям. 
 Сулейманов Р. И. – Общее исполнение строительства газопроводов высокого давления по факту – 47 км – 66 % . Но есть районы, например, Советский район, где вообще 5 % исполнения.  В связи с чем такое низкое исполнение?

Кожин А. Ю. – Причина одна. Строительство газопроводов высокого давления финансировалось за счет средств областного бюджета. Сколько денег выделено, столько газопроводов и построено. 

Тюкалов Е. П. – В рамках программы записан пункт по организации эффективного взаимодействия с кооперативами. Что было сделано в этом направлении?   

Кожин А. Ю. – Кроме взаимодействия с кооперативами, одной из основных задач программы была передача построенных и существующих газопроводов в муниципальную собственность. За время выполнения данной программы 94,5 км, которые построили и которые были ранее построены другими кооперативами, приняли в муниципальную собственность. Кроме того, созданы специальные организации, городские газовые сети,  которые на сегодняшний день берут на эксплуатацию газопроводы, которые построены другими кооперативами. Тем самым снимаем вопрос и ответственность по опасности данных газопроводов.     
Митряшин И. В. – Программа тесно перекликается со следующим вопросом повестки дня. Это две составляющие одного целого: газификация и улучшение экологического состояния города Новосибирска. 

В общественную приемную поступает огромное количество жалоб по экологическому состоянию города. И в основном жалобы на промышленные предприятия, которые в силу того, что являются объектами частного предпринимательства, не идут навстречу по вопросу газификации, а работают по старинке на угле. Это Октябрьский район, Первомайский район. Коллективные жалобы жителей ул. Заречной ни к чему не приводят. 
Просьба рассмотреть эти жалобы и усилить работу с промышленными предприятиями и обязать их переходить на газ.  
Кожин А. Ю. – Есть специализированные  мероприятия, которые действительно предусматривают перевод промышленных предприятий на газ. В частности, в 2008 году котельная по ул. Технической была переведена с угля на газ. То же самое сейчас проводится по ряду предприятий. В Первомайском районе рассматривается данный вопрос по Новосибирскому электровозоремонтному заводу. 

Митряшин И. В. – Прошу не путать перевод на газ котельных и промышленные предприятия индустрии, которые работают на угле со времен войны.  Понимаю, что в силу специфики своей работы они не могут быстро перейти на новый источник энергоснабжения, но им надо помогать, заставлять. В противном случае слой сажи и пыли на подоконниках жителей близстоящих домов не уменьшится.

Булова Н. В. – Существует ли сейчас проблема с выделением федеральных денег на проведение газопроводов высокого давления?

Кожин А. Ю. – На 2011 год планируется выделение 15 млн. рублей на строительство газопроводов высокого давления. Соглашение находится в стадии согласования с администрацией Новосибирской области и в этом году эти деньги будут выделены. 

Медведев А. А. – А почему по газопроводам низкого давления в Советском районе исполнение всего на 40 %?

Кожин А. Ю. – Делали программу не столько по количеству газопроводов, сколько по подключению жилых домов. Из 6000 домов, которые планировали подключить по программе, подключили 5500 домов и обеспечили возможность технического подключения еще для 10 000 домов. В основном программа предполагала подключение потребителей, а не строительство газопроводов. 

Медведев А. А. – Почему в других районах 90, 70 % исполнения, а в Советском – 40?

Городецкий В. Ф. – Главные показатели программы – это создать условия для подключения жилых домов, а показатели по строительству газопроводов и высокого и низкого давления – это сопутствующие показатели. А для подключения нужно провести газопроводы и высокого и низкого давления. Какая-то диспропорция не сказалась  на выполнении программы. По подключению домов программу выполнили.

ВЫСТУПИЛИ:

Тямин Н. А. – Не так давно по программе газификации частного сектора денежные средства шли через органы социальной защиты. Тогда по инициативе комиссии было внесено предложение изменить схему финансирования газификации частных домов, т. к. часто жители, получая средства на газификацию, использовали их не по назначению. 
Но появилась еще одна проблема – это подключение к газу кооперативов.  Т.е. если человек обращается в кооператив, ему выставляют сумму подключения, которая порой в разы больше первоначальных сумм.

Прошу записать протокольно: департаменту энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города  подготовить предложения, как можно повлиять на эти кооперативы, чтобы они не выставляли такие суммы на подключение.  Особенно большое удорожание, если дом стоит отдельно.  

Болтенко Н. Н. – Прошу отметить протокольно: по той проблеме, которую озвучили Булова Н. В. и Тямин Н. А. департаменту проанализировать и дать нам информацию: есть ли такие моменты, почему они возникли  и какие возможны наши совместные действия.   

Кудин И. В. – Тямин Н. А. правильно поднял вопрос и сейчас единый по городу тариф на подключение газа обсуждается в департаменте совместно с представителями нашей комиссии. И какие-то четкие цифры для населения должны быть установлены. 

Период реализации программы попал на пик кризиса. В программе была заложена большая инвестиционная составляющая. К сожалению, кризис повлиял, и не сделали того, что было запланировано. Но в 2010 году мэром города была поставлена задача подключить 2 000 домов, и эта задача департаментом была успешно выполнена. 

Была изменена схема адресной социальной поддержки жителей города на газификацию. Если раньше деньги, выделяемые районами, не всегда расходовались жителями на газификацию, а это более 50 %, то нынешняя схема, предложенная Львовым А. А., предполагает 100 % целевое использование средств жителями города на газификацию.   

Комиссия по городскому хозяйству рекомендует данный проект решения к принятию.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 28 (Тюкалов Е. П., Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н.,

                  Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Тямин Н. А.,
Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л., Кудин И. В., Андреев А. А.,
Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В., Каличенко А. В.,
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Люлько А. Н.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В.,
Черных В. В., Булова Н. В., Путинцева И. Г., Бондаренко С. В.)
 «Воздержались» - 4 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Медведев А. А., 
                                   Сулейманов Р. И.) 

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Гудовский А. Э., Родионов А. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
19. СЛУШАЛИ:

Яцкова М. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении Программы по улучшению экологического состояния города Новосибирска на 2006 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 108».
ВОПРОСЫ:

Салов И. Д. – Как будем теперь без экологической милиции?

Яцков М. И. – Поскольку это произошло в соответствии с федеральным законом, есть поручение мэра города о том, чтобы комитету, департаменту дать свои предложения, чтобы можно было в равной степени компенсировать исключение действий экологической милиции.

В 2010 году экологическая милиция работала на 55 % по составлению протоколов по выявлению причины правонарушений. Эти протоколы были составлены по пункту 8.22 Кодекса о правонарушениях «Иные нарушения правил благоустройства». Такие же полномочия есть у мэрии города Новосибирска.

Работу представляю  следующим образом. Это должны быть активные передвигающиеся бригады по территории города, должен быть сменный режим работы, работа в выходные, праздничные дни и т. д.  
Люлько А. Н. – Вопрос по поводу мусорных свалок и мусороперерабатывающего завода, о котором годами ведем речь. К сожалению, не вижу никаких изменений. Здесь докладывали ученые из Академгородка, которые разработали проект для Китая, Малайзии, Канады, для Кемеровской области. Что-то там делают наши же специалисты. А у нас по нулям. Можно ли ожидать продвижения в этом направлении?

Яцков М. И. – Та технология, которая в институте теплофизики была принята, и оборудование были запущена в Южной Корее для сжигания шелухи риса. Это единственный пример по реализации этого предложения.

Что касается свалок. Есть законодательство Российской Федерации. Проводили слушания в этом направлении. Четко регламентирован утвержденный мэром города Порядок - какие свалки, где находятся и что необходимо делать. В этих рамках работаем. 

До недавнего времени имели порядка 500 - 600 таких свалок. Сегодня все свалки разделили. Есть свалки таким-то объемом, такой-то площадью и временные площадки накопления. В течение года районные администрации города убирают эти складируемые места от 2 до 6 раз. Опыт показывает, стоит только в частном секторе  закрыть такую свалку, образуется еще новых тридцать.

На сегодняшний день подготовлены и рассмотрены Министерством природных ресурсов  ряд предложений. Меняется шесть законов, где предусматривается система, которая стимулирует заниматься вопросами вовлечения вторичных ресурсов в оборот, в народное хозяйство. 
Порядка 30 % вторичных ресурсов на территории города отсортировывается, извлекается. На сегодняшний день имеем в городе и на прилегающей территории к городу более 100 различных организаций, которые занимаются сбором вторичных ресурсов и их переработкой. 

Моисеев С. Н. – Когда работают ТЭЦ-2 и ТЭЦ-3, жители расположенных вблизи домов страдают от выбросов этих предприятий. Прошу прокомментировать судьбу очистки выбросов  ТЭЦ-2 и ТЭЦ-3.

Яцков М. И. – Приведу фактические лабораторные данные. 63 % выбросов приходится на автомобильный транспорт, 2 %  - это котельные, 4 % - технологические выбросы предприятий и 31 % - ТЭЦ «НовосибирскЭнерго».

По ТЭЦ-2 и ТЭЦ-3 есть проект санитарно-защитной зоны, который согласован с Роспотребнадзором. Означает следующее, что на границе санитарно-защитной зоны вещества не превышают предельной допустимой концентрации и нет жилого фонда.

Когда производим замеры в санитарно-защитной зоне регулярно, превышений нет.  
Моисеев С. Н. – Есть какие-то мероприятия по снижению этих выбросов?

Яцков М. И. - Есть комплексный план мероприятий «НовосибирскЭнерго» на сотни миллионов рублей по ТЭЦ-2, ТЭЦ-3, ТЭЦ-4, ТЭЦ-5, где предусматривается дальнейшая эффективность газоочистного оборудования. 

Асанцев Д. В. – Прошу предоставить информацию в Совет депутатов города Новосибирска по комплексу мероприятий со стороны энергетиков. Для того, чтобы могли ознакомить депутатов и потом уже предметно задавать вопросы.

Коваленко В. Ф. – По инициативе Президента Российской Федерации в программе «Энергосбережение» есть пункт по энергосберегающим лампочкам. Есть ли в этих лампочках ртуть?

Яцков М. И. – Есть.

Коваленко В. Ф. – Сегодня отходы, где имеется ртуть, собираются в плановом порядке, оплачиваются. 
Вокруг города растут узаконенные и неузаконенные свалкие. Не получится ли так, что будет всеобщее заражение ртутью? 
Яцков М. И. – На протяжении 70 лет в Советском Союзе, Российской Федерации и по настоящее время установлены линейные энергосберегающие ртутные лампы, в которых количество ртути 60-80 миллиграмм.

Сегодня речь идет о компактных лампочках. Подготовлено постановление мэра города о том, чтобы эти ртутные лампы в жилом секторе собирать, и предусматривается финансирование за счет бюджета города. Постоянно отслеживаем на территории города наличие ртути лабораторным методом. Таких фактов не установлено. Исходим из того, что это опасные отходы и с учетом этого строим свою дальнейшую деятельность. 

Сулейманов Р. И. – До начала кризиса был решен вопрос по выносу жиркомбината, была отведена площадка. Сейчас это в каком состоянии находится? 

Яцков М. И. – Эта тема по-прежнему осталась актуальной. Площадка выбрана. Примерно 50 % технологического оборудования  производства закрыто. Работа продолжается и находится на контроле мэрии города.  

Тюкалов Е. П. – По поводу вывоза мусора из частного сектора. Можем ли создать какой-то документ, который позволял бы какую-то символическую плату установить за то, что из частного сектора вывозится мусор.

Яцков М. И. – За последние семь лет увеличили в восемь раз объем вывоза мусора  из частного сектора. Что касается установления тарифов, можем установить стоимость вывоза только в рекомендательном порядке, что фактически и применяется.

Городецкий В. Ф. – Вопрос поставлен Тюкаловым Е. П. правильно. Будем находить решение, как его узаконить. 

ВЫСТУПИЛИ:
Сидоренко И. Л. – Данный отчет был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству. Безусловно, была проделана колоссальная работа. Есть положительные результаты. Но при изучении данного отчета возникли некоторые вопросы. Соответственно, появились определенные предложения. В частности, предлагается дополнить проект решения после пункта 1 пунктом 2 с изменением нумерации последующих пунктов: 

«2. Рекомендовать мэрии города Новосибирска:

 2.1. Обратить внимание на то, что введенный в эксплуатацию мусороперерабатывающий завод не осуществляет свою деятельность.

2.2. Разработать план мероприятий по реализации положений Генеральной схемы очистки территории города Новосибирска, утвержденной постановлением мэрии города Новосибирска от 17.05.2010  № 137.».

Кудин И. В. – Вопрос для города значимый и важный. 
Что касается поправки, с моей точки зрение поправка имеет целесообразность. А решение комиссии рекомендовать принять проект решения.   

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения за основу.

«За» - 32 (Тюкалов Е. П., Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н.,

                  Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Тямин Н. А.,

Сидоренко И. Л., Каличенко А. В., Родионов А. А., Пысин В. В.,
Илюхин В. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В.,
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Люлько А. Н.,

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В.,
Черных В. В., Булова Н. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А.,
                 Тыртышный А. Г., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., 

                 Бондаренко С. В.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э.,             Шило Р. А.
Болтенко Н. Н. – Прошу голосовать за поправку Сидоренко И. Л.

«За» - 30 (Тюкалов Е. П., Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Пысин В. В., Илюхин В. В., Кудин И. В.,

Асанцев Д. В., Алексеев В. В., Прибаловец Д. В., Червов Д. В.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Люлько А. Н., Зарубин Ю. Ф.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Булова Н. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А., Медведев А. А.,
                 Тыртышный А. Г., Сулейманов Р. И.)                 

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Шестаков О. А., Гудовский А. Э., Родионов А. А., Бондаренко С. В.)             

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом с учетом поправки.

«За» - 33 (Тюкалов Е. П., Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Пысин В. В., Илюхин В. В., Кудин И. В.,

Асанцев Д. В., Алексеев В. В., Прибаловец Д. В., Червов Д. В.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Люлько А. Н., Зарубин Ю. Ф.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Булова Н. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А., Медведев А. А.,
                 Шестаков О. А., Родионов А. А., Тыртышный А. Г., 
                 Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)             

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Гудовский А. Э.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом поправки.
20. СЛУШАЛИ:

Стынину С. Б. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении Программы переселения граждан, проживающих в городе Новосибирске, из ветхого и аварийного муниципального жилищного фонда на 2004 - 2010 годы, принятой решением городского Совета Новосибирска от 25.02.2004 № 362» (прилагается).
Тямин Н. А. – Каков путь решения вопроса о признании 9 домов ветхими и аварийными на Тихвинском жилмассиве, которые на сегодняшний день не признаны ветхими по причине отсутствия средств? 
Стынина С. Б. – Признание домов аварийными установлено законом. В соответствии с рассмотрением на межведомственной комиссии принимаются решения о включении домов в список.

Тямин Н. А. – Это все есть. Нет средств и застройщик не может приступить к сносу ветхого аварийного жилья. 
Стынина С. Б. – Этот вопрос действительно поднимали. Потому что раньше проектами занимался сам застройщик. Потом стал вопрос о том, кто будет оплачивать эти услуги. Сейчас этот вопрос рассматривается. Но скорее всего это будет решаться на уровне комитета, т. е. будут введены лимиты.

Тямин Н. А. – Прошу этот вопрос протокольно отметить, потому что этим вопросом занимаемся в течение года и, к сожалению, вопрос с мертвой точки не сдвинулся и тем более там были достаточно серьезные события. Люди ложились и под грейдер и под автомобили. 

Илюхин В. В. – Комиссия по градостроительству вопрос рассматривала, но все уперлось в какую-то небольшую сумму, необходимую для того, чтобы выполнить первый этап – признать дом ветхим и аварийным.  

Администрация Ленинского района ответила, что у них нет средств для того, чтобы этот дом признать ветхим и аварийным. Хотя сумма небольшая. 
Тямин Н. А. – Порядка 300 тысяч рублей на девять домов.

Стынина С. Б. – В среднем проект стоит 30 тысяч рублей.

Болтенко Н. Н. – Прошу Илюхина В. В. еще раз проработайте вопрос, подготовьте обращение или какие-то действия можно предпринять к исполнительной власти. 

Илюхин В. В. – Много говорили о том, насколько это программа затягивается и насколько скудно ее финансирование. 
Может ли сделать какие-то шаги мэрия, Совет депутатов города Новосибирска для того, чтобы эту программу перевести в какую-то реальную плоскость? Согласен, что не все от нас зависит, но то, что федеральных денег поступает все меньше и меньше, и на тот план финансирования, который сейчас намечается для выполнения программы, потребуется порядка 100 лет. 
Может быть подготовить какое-то обращение, сослаться на закон о приватизации жилищного фонда Российской Федерации. Это раздел второй, статья 16, которая до сих пор в этом законе не отменена.

В ней прописано: «Приватизация занимаемая гражданами жилых помещений в домах, требующих капитального ремонта, осуществляется в соответствии с настоящим законом. При этом за бывшим наймодателем сохраняется обязанность производить капитальный ремонт дома в соответствии с нормами содержания, эксплуатации, ремонта жилищного фонда». И только после того, как дом приведен в нормативное состояние,  согласно комментариям к этому закону, ответственность за его ремонт и содержание лежит уже на новом собственнике. И здесь не говорится ни о каких фондах, ни о каком софинансировании. 
Убежден, что должны обращаться в федерацию, потому что ветхий аварийный фонд - проблема не только для нашего города, это проблема для всей России. Что можно сделать в этой ситуации?

Стынина С. Б. – За время действия программы, как городской целевой, так и закона 185-ФЗ, который оказал большую помощь, было расселено 211 ветхих аварийных домов. Сейчас разработана и утверждена    ведомственная целевая программа, т. е. работа будет продолжена. 
В этом году из фонда из 177 миллионов рублей получили уже 107. Плюс наше софинансирование и это будет составлять 250 миллионов рублей. Мэром поставлена задача, как эффективно и рационально использовать эти небольшие средства для того, чтобы охватить большую часть домов. 
В 2011 году распоряжением мэра создана рабочая группа, которую возглавляет Знатков В. М., по вопросу привлечения строительных компаний к освоению земельных участков, занятых ветхими и аварийными домами. 
На заседаниях рабочей группы рассматриваются вопросы об экспериментальном проекте на проведение аукциона развития застроенных территорий. Берем площадки, которые уже расселили. Например, площадка по ул. Королева. 14 домов расселили по двум программам. Осталось три дома. Сейчас ищется подход, чтобы с учетом сноса формировать земельный участок и тем самым привлекать застройщика, облегчать ему условия.

Есть площадка ул. Красный факел – ул. Марии Ульяновой. Тоже провели достаточно большой снос, тоже рассматривается этот вопрос. Кроме этого еще 12 земельных участков, которые на рассмотрении и по которым предполагаем с участием мэрии привлекать застройщиков.

Илюхин В. В. – А федерация будет как-то участвовать, кроме того, что эти небольшие деньги они дали? Этих денег недостаточно. 
Стынина С. Б. – Федерация участвует. То, что они выделяют в этом году 177 миллионов рублей, этого недостаточно. Если сравнивать с 2008 годом, где сумма была 500 миллионов рублей, то она намного меньше. Поэтому ищем подход, чтобы как можно больше привлечь застройщиков.

Илюхин В. В. – Может нам обратиться с этим вопросом. На самом деле это тотальное уменьшение финансирования, что по этому закону, что по 185-ФЗ. Это неправильно.

Городецкий В. Ф. – Считаю, что правильно будет на следующей сессии высказать свое мнение. В данном случае и по сносу ветхого аварийного жилья. Действительно уменьшается объем. 
В течение двух недель утвердим наши подходы, как создать мотивацию для застройщиков выходить на эти обремененные площадки. Понятно, что экономика не позволяет им самим снести все. Будем участвовать в честных открытых пропорциях по сносу. Будем закладывать деньги в бюджете для этого. 
Но то, что сегодня есть резон подготовить обращение, давайте подготовим. 

Кожемякин Э. А. – Как определяете очередность расселения из ветхого и аварийного фонда? В какой последовательности те или иные дома расселяются и сносятся?

Сколько аварийных домов именно в критической ситуации, которые могут не сегодня, завтра обрушится?

Стынина С. Б. – На 01.01.2007, когда вступил в действие закон № 185-ФЗ, было признано аварийными 274 дома. Расселили 211 дом. Порядка 100 домов остались, которые признали ветхими и аварийными. Ветхих 1470 домов. 
Очередность расселения определена законом. Больше всего, где доля муниципального жилья, это первое. И где больше всего процент износа – это второе. И согласие всех собственников, которые есть в доме. Потому что не всегда, когда проводим собрание, собственники изъявляют желание участвовать.

Кожемякин Э. А. – Осталось 60 аварийных домов?

Стынина С. Б. –Осталось 1470 ветхих домов. Но они с каждым годом переходят в разряд аварийных домов. А признаны непригодными для проживания 100 домов, которые нужно расселить.

Тюкалов Е. П. – Отчет нужно поддержать. 

На моем округе в рамках этой программы сносились ветхие дома. Но есть район «Золотая горка», по ул. Европейской и  ул. Науке. Там все дома ветхие. Особенно 2 дома, где жильцы со второго этажа проваливаются на первый этаж. На мои обращения отвечаете, что хорошо, если бы туда пришел инвестор. 
Стынина С. Б. – Там шесть домов. Они компактно  расположены и рассматривался вопрос, выносили на аукцион под развитие застроенных территорий.

Действительно подбираем застройщика, чтобы с ним вместе поучаствовать и снести эти дома. Из всех этих домов два дома самые ветхие. И конечно ими будем заниматься в первую очередь.

Асанцев Д. В. – Подаем ли сведения в Москву, какое количество ветхих аварийных домов  муниципального образования города Новосибирска в настоящий момент имеется?
Стынина С. Б. – Да, подаем. 

Асанцев Д. В. – Много ветхих и аварийных домов, которые до сих пор межведомственной комиссией не признаны как ветхие и аварийные. И по статистике они таковыми не являются. А по факту являются. Получается замкнутый круг. 
Может быть в этой части работу усилить, для того чтобы объективно субъект и Правительство РФ имели представление, какой ветхий аварийный фонд реально существует в городе Новосибирске. Думаю подобная ситуация существует и в других крупных городах, что там далеко не точно и не объективно отражена информация. 
Может быть, по этой причине Правительство РФ соответственно и выделяет такие в последнее время смешные деньги на данную программу. Они считают, что в стране не так много ветхого и аварийного фонда. 
Стынина С. Б. – Проводим анализ на территории области. Надо разделять аварийный фонд и ветхий фонд. По всей области, включая город Новосибирск, 1 миллион 400 тысяч квадратных метров составляет весь фонд. Если брать в процентном отношении, то в городе Новосибирске 600 тысяч квадратных метров – это составляет 40 %. 60 % - это область. Что касается  аварийного жилья, процентное соотношение такое же. 
Область еще не приняла свою программу. Уже в течение двух лет они ее рассматривают, и мы пополняем эти данные, потому что комиссия продолжает свою работу. 
Закон № 185-ФЗ поставил жесткие рамки, какие дома  должны попасть в программу, т. е. те, которые признаны аварийными. А с 01.01.2007 дома можем включать только после того, когда расселим ранее признанными аварийными дома. Закон рамки расширил, но он и поставил условия.

Сулейманов Р. И. – Год назад несколько домов реально ветхих и аварийных в программу не попали. Они не признаны официально ветхими и аварийными. У них есть какой-то шанс быть включенными в программу? 
Стынина С. Б. – Когда начали эту работу, 1870 домов признаны ветхими, у которых выше 60 % износа. Из них признаны аварийными до 01.01.2007 – 284. Все дома, которые остались, они тоже ветхие, но не признаны аварийными. Но комиссия продолжает работу. Сейчас этих домов намного больше. 
Закон № 185-ФЗ поставил жесткие условия, но для того приняли свою программу ведомственную, чтобы рассматривать вопросы по этим аварийным ситуациям. Много застройщиков бросили дома, которые начинали расселять. Два дома на Серафимовича до сих пор дорасселяем. Жители остаются заложниками, поэтому все это ложиться на нас. Мы действительно продолжаем эту работу.   

ВЫСТУПИЛИ:

Кожемякин Э. А. – Хотел бы обратить внимание Городецкого В. Ф. на эту проблему, потому что есть ветхие дома, есть аварийные. Это нужно четко разделять.

В ветхих домах люди могут жить сносно. А есть дома аварийные, которые могут сложиться как карточный домик в любой момент. Там необходимо принимать экстренные меры. 
А сталкиваемся с тем, что вопросы рассматриваются долго, затягиваются и меры не принимаются никакие. Прошу обратить внимание на дом по адресу: ул. Станиславского, 5. Дом находится на ленточном фундаменте, кренится, четырехэтажный. Хотя с инвестиционной точки зрения он привлекателен для сноса, для расселения, потому что это центр Ленинского района, но пока никаких перспектив у жителей нет. Каждый день они боятся того, что этот дом обрушится.      

Кудин И. В. – Поддерживаю предложение Илюхина В. В. по поводу обращения по выделению дополнительных денег на переселение из ветхого и аварийного жилья.

Отмечу, что те муниципальные образования нашей страны, где наиболее эффективно решался вопрос по переселению из ветхого аварийного жилья, в первую очередь решали эту проблему за счет федерального бюджета. Например, город Казань. Никакой городской бюджет, даже самого крупного муниципального образования, эту проблему не решит.

Предлагаю от комиссии по городскому хозяйству на следующей сессии подготовили текст обращения.

В комиссии вопрос рассматривался и рекомендован к принятию. 

Митряшин И. В. – Хотел поблагодарить Стынину С. Б., потому что  в прошлом созыве великолепно отработали и сегодня реально можем пожинать плоды работы именно комитета по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска.
И посоветовать депутатам плотнее работать с администрациями районов и комитетом по жилищным вопросам. И тогда и дома будут сноситься, и инвесторы найдутся, и деньги найдутся на оценку именно износа жилого сектора.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 29 (Тюкалов Е. П., Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Пысин В. В., Илюхин В. В., Кудин И. В.,

Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Червов Д. В., Гудовский А. Э.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Люлько А. Н., Зарубин Ю. Ф.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Булова Н. В., Путинцева И. Г., Андреев А. А., Родионов А. А.,

                 Бондаренко С. В.)     

«Против» - 2 (Медведев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шестаков О. А.,             Шило Р. А., Алексеев В. В. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
21. СЛУШАЛИ:

Стынину С. Б. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы «Об обеспечении дополнительной социальной выплатой молодых семей при рождении (усыновлении) ребенка на 2007 - 2010 годы», принятой решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 650» (прилагается).
Медведев А. А. – В аналитической справке указано, что общее исполнение программы  составило 1 %. Можно ли считать программу выполненной, если она исполнена на 1 %? 

Стынина С. Б. – Во исполнение федеральной программы была подготовлена городская программа об оказании дополнительной помощи  при рождении и усыновлении ребенка. За время действия программы улучшили свои жилищные условия 123 семьи. На эти цели из федерального и областного бюджета был выделен 61 миллион рублей. К сожалению, что из этих 123 семей только две семьи соответствовали условиям программы. У них в течение действия программы родились дети. Поэтому им и была оказана дополнительная социальная выплата. 254 тысячи рублей выплатили в 2008 году двум молодым семьям.

На сегодняшний день комитет выходил и на уровень Минрегионразвития, и в областную администрацию с просьбой изменить условия программы, т. е. расширить рамки, что не в течение девяти месяцев время действия свидетельства должна оказываться дополнительная социальная выплата, а в течение действия программы, т. е. с момента того, как молодая семья обратилась в районную администрацию. Ни одной семье не было отказано. 500 семей обратились. Это должны быть не малоимущие, не старше 35 лет семьи и имеющие дополнительный доход для того, чтобы оплатить квартиру. 124 семьи получили.

Сейчас принят федеральный закон, по которому нас также будут наделять полномочиями по обеспечению жильем молодых семей. Будет ли там эта дополнительная социальная выплата при рождении и усыновлении ребенка, думаю, что да. Но там прописано, что это будет не за счет средств местного бюджета, а за счет средств субъектов федерации. 

Медведев А. А. – Что помешало нам самим внести изменения в условия нашей муниципальной программы?

Стынина С. Б. – Нас наделили полномочиями федеральным законом только в части при условии рождения или усыновления ребенка.

Медведев А. А. – Программа-то наша, муниципальная.  

Стынина С. Б. – Программа федеральная. Она принята в развитии федеральной программы. Сама по себе она не может быть принята.

 Болтенко Н. Н. – Как программа по демографической ситуации. Тоже есть федеральная, региональная, есть муниципальная.

ВЫСТУПИЛИ:
Кожемякин Э. А. – Предлагаю доработать без перерыва повестку дня сессии.

Андрейченко А. В. – Проблема в федеральном законодательстве. Комитет по жилищным вопросам неоднократно давал предложения для того, чтобы не было этой абсурдной ситуации. И сегодня в докладе было сказано, что предложения эти приняты, они рассматриваются. Поэтому незаслуженно ставить в вину комитету эти проблемы. 

Медведев А. А. – У меня более критичное отношение к этой программе. Помню, как четыре года назад ее принимали. Все проголосовали «за», кто же против того, что молодым семьям, имеющим ребенка, будет доплачиваться по сто тысяч рублей при приобретении жилья. Т.е. очень хорошая программа.

Но за 2007 год ни одна семья не смогла получить ни рубля из 10 миллионов рублей, предусмотренных на реализацию программы.

Уже тогда нужно было и департаменту и комиссии, не дожидаясь федеральных органов, внести изменения, несколько упростить порядок получения этой помощи. Кстати, в решении Совета депутатов написано, что комиссия по социальному развитию под руководством депутата Андрейченко А. В. отвечает за выполнение программы. 
Проходит 2008 год. Опять ни одна семья из 10 миллионов рублей ни одного рубля не получила. Уже тогда было ясно, что нужно было вносить изменения. Так проходит еще следующий год. За четыре года только две семьи получили по 100 с небольшим тысяч рублей.

Разумеется, программа не выполнена. Хвалить нам себя не за что. Даже наоборот, нужно ругать себя. И в первую очередь ответственного, т. е. комиссию по социальному развитию и лично Андрейченко А. В.

Я в комиссии чуть больше месяца. И чтобы программа была выполнена на 1 %, такого не видел за всю историю работы депутатом. Такого не должно быть.
Мое предложение отклонить отчет о выполнение этой городской целевой программы. 

Андрейченко А. В. – Комитет подавал свои предложения. Они сейчас находятся в работе. Они не отклонены, поскольку они серьезно проработаны, и не только в нашем регионе. И пока это дойдет до федеральных структур, законодательной власти, не могу сказать, когда это будет принято к рассмотрению, наверное, когда закон будет принят. 

Булова Н. В. – Депутат Медведев А. А. не первый день работает. И  в других комиссиях были такие ситуации, когда не можем повлиять на решения федерального закона.

В своей части, муниципальной, программа была выполнена. 
Предлагаю принять отчет по данной программе.

Асанцев Д. В. – Вопрос к Медведеву А. А. - почему столько лет молчали, нужно было раньше поднимать этот вопрос? 

Медведев А. А. – Стало почему-то традицией, что если кто-то критикует невыполнение программы, то сразу говорят, что он же и виноват. 

Возьмите программу. Там написано, что ответственный не Медведев А. А., не депутат, а комиссия по социальному развитию, ответственный  Андрейченко А. В. Задавайте вопросы ответственному.

Сулейманов Р. И. – Отвечу на вопрос: почему молчали?

Когда рассматривались промежуточные отчеты, эта тема по финансированию поднималась еще в прошлом созыве. 
Зачем нужны такие формальные программы? Себя выставляем не в очень хорошем свете. Если нет федерального финансирования или какие-то критерии не подходят,  давайте отменим эту программу. Но отчитываться в таком виде не очень хорошо.

Андрейченко А. В. – В своем докладе Стынина С. Б. сказала, что несмотря на то что есть проблемы с федеральным законодательством, все-таки город участвует в реализации данной программы и по собственной инициативе выплатили, пусть небольшую сумму, семьям, в которых появились дети. Самое главное, принимаем участие в совершенствовании законодательства в этом плане.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения за основу.

«За» - 27 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Шестаков О. А.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Червов Д. В., Гудовский А. Э.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Зарубин Ю. Ф., Андреев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Булова Н. В., Путинцева И. Г., Бондаренко С. В.)                     

«Против» - 4 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Медведев А. А., 
                       Сулейманов Р. И.)

«Воздержались» - 2 (Тюкалов Е. П., Люлько А. Н.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В. 
Болтенко Н. Н. – Поступило предложение от депутата Медведева А. А. отклонить отчет об исполнении городской целевой программы «Об обеспечении дополнительной социальной выплатой молодых семей при рождении (усыновлении) ребенка на 2007 - 2010 годы», принятой решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 650.

Прошу голосовать за предложение Медведева А. А.

«За» - 4 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Медведев А. А., Сулейманов Р. И.)

«Против» - 20 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Червов Д. В.,

                        Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Прибаловец Д. В.,

Сидоренко И. Л., Каличенко А. В., Илюхин В. В., 
Асанцев Д. В., Моисеев С. Н., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г.,

Андрейченко А. В., Булова Н. В., Путинцева И. Г.,
Черных В. В.,  Андреев А. А., Бондаренко С. В.)                    

«Воздержались» - 8 (Тюкалов Е. П., Кудин И. В., Тямин Н. А.,

                                   Кожемякин Э. А., Люлько А. Н., Яковенко Е. С.,

                  Гудовский А. Э., Родионов А. А.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Манцуров А. Н., Алексеев В. В.

Предложение не принято.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 26 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Путинцева И. Г.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Червов Д. В., Гудовский А. Э.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Зарубин Ю. Ф., Андреев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Булова Н. В., Бондаренко С. В.)                     

«Против» - 4 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Медведев А. А., 
                       Сулейманов Р. И.)

«Воздержались» - 2 (Тюкалов Е. П., Люлько А. Н.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Шестаков О. А., Алексеев В. В. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
Болтенко Н. Н. – Поступило предложение работать без перерыва. 

Прошу голосовать за данное предложение.
«За» - 24 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Путинцева И. Г.,
                  Коваленко В. Ф., Сидоренко И. Л., Шестаков О. А., Кудин И. В.,
Каличенко А. В., Родионов А. А., Люлько А. Н., Медведев А. А.,
Червов Д. В., Гудовский А. Э., Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А.,
Зарубин Ю. Ф., Андреев А. А., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Булова Н. В., Бондаренко С. В.)                     

«Против» - 6 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Тыртышный А. Г., 
                        Прибаловец Д. В., Илюхин В. В., Сулейманов Р. И.)                       

«Воздержались» - 3 (Манцуров А. Н., Асанцев Д. В., Тямин Н. А.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В. 
22. СЛУШАЛИ:

Малашенко Я. Ю. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы «Ремонт помещений и укрепление материально-технической базы муниципальных учреждений молодежной политики города Новосибирска» на 2008 - 2010 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 21.05.2008 № 965» (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:

Андрейченко А. В. – Комиссия по социальному развитию рекомендует данный проект решения к принятию.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 30 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Шестаков О. А.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Пысин В. В.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Тыртышный А. Г., Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г.,            

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)                  

«Воздержался» - 1 (Люлько А. Н.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В., Червов Д. В.,     Зарубин Ю. Ф.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
23. СЛУШАЛИ:

Шилохвостова Г. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете о работе контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2010 год».
ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует данный проект решения к принятию. 
Предлагаю следующую поправку в проект решения: после пункта 1 проекта решения дополнить пунктом следующего содержания: «Отметить высокий профессиональный уровень и активную работу коллектива контрольно-счетной палаты города Новосибирска по:
осуществлению контроля за исполнением бюджета города Новосибирска и за соблюдением бюджетной дисциплины учреждениями и организациями;

проведению экспертизы проекта бюджета города Новосибирска на 2011 год и отчета об исполнении бюджета города Новосибирска за 2009 год.», изменив последующую нумерацию пунктов.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения за основу.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Шестаков О. А.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Пысин В. В.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Тыртышный А. Г., Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г.,            

Люлько А. Н., Червов Д. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)                  

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В., Зарубин Ю. Ф.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за поправку депутата Черных В. В.

«За» - 26 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Тюкалов Е. П.,

                 Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Пысин В. В.,

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Гудовский А. Э., Тыртышный А. Г., Червов Д. В.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В.,     

Люлько А. Н., Сулейманов Р. И.)

«Против» - 2 (Прибаловец Д. В., Сидоренко И. Л.)

«Воздержались» - 3 (Болтенко Н. Н., Булова Н. В., Бондаренко С. В.)  

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В., Зарубин Ю. Ф., Путинцева И. Г.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом с учетом поправки.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Шестаков О. А.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Пысин В. В.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Тыртышный А. Г., Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г.,            

Люлько А. Н., Червов Д. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)                  

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В., Зарубин Ю. Ф.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом поправки.
24. СЛУШАЛИ:

Шилохвостова Г. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в план контрольно-ревизионных и экспертно-аналитических мероприятий контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2011 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска  от 22.12.2010 № 269» (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует данный проект решения к принятию.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Шестаков О. А.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Пысин В. В.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Тыртышный А. Г., Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г.,            

Люлько А. Н., Червов Д. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)                  

Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В., Зарубин Ю. Ф.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
25. СЛУШАЛИ:

Шилохвостова Г. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 26.12.2007 № 848 «О численном составе контрольно-счетной палаты города Новосибирска» (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:

Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует данный проект решения к принятию.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Шестаков О. А.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Кудин И. В.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Андрейченко А. В., Черных В. В., 
Тыртышный А. Г., Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г.,            

Люлько А. Н., Червов Д. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)   

«Против» - 1 (Пысин В. В.)
Не голосовали  Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
26. СЛУШАЛИ:

Гудовского А. Э. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об установлении границ территории ТОС «Ключ-Камышенское плато» (прилагается).

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 30 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Болтенко Н. Н., Шестаков О. А.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Кудин И. В.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Черных В. В., Тыртышный А. Г.,

Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г., Люлько А. Н.,
Червов Д. В., Сулейманов Р. И.)  

Не голосовали  Пысин В. В., Похил Ю. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В.,     Андрейченко А. В., Бондаренко С. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
27. СЛУШАЛИ:

Бондаренко С. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска  к Председателю Правительства Российской Федерации Путину В. В., к депутатам  Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу дополнительного финансирования капитального ремонта многоквартирных домов» (прилагается).

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 31 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Пысин В. В.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Кудин И. В.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Черных В. В., Тыртышный А. Г.,

Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г., Люлько А. Н.,
Червов Д. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., Алексеев В. В.,     Андрейченко А. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
Болтенко Н. Н. – Прошу Илюхина В. В. довести до сведения всех коллег обращение в адрес мэра, которое вчера обсуждали на заседании депутатского объединения.   
Илюхин В. В. – Вчера на заседании депутатского объединения «Единая Россия» высказали предложения обратиться к мэру города Новосибирска с просьбой в этом году внести изменения в бюджет и предусмотреть возможность финансирования ремонта жилых домов. Это связано с тем, что некоторые жители провели собрания и приняли решение о долевом участии в капитальном ремонте. Некоторые уже начали сдавать деньги в управляющие компании, понесли затраты на проектные работы.  

Текста обращения еще нет, есть пока только инициатива фракции «Единая Россия». Цифр пока тоже нет,  примерно по 10 млн. рублей на каждый район, чтобы можно было решить выборочно самые острые вопросы.  
28. СЛУШАЛИ:

Зарубина Ю. Ф. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 26.05.2010 № 79 «О создании специальной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по вопросам регулирования отношений в сфере жилищно-коммунального хозяйства города» (прилагается).

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Пысин В. В.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А., Болтенко Н. Н.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Кудин И. В.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Черных В. В., Тыртышный А. Г.,

Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г., Люлько А. Н.,
Шило Р. А., Червов Д. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали  Каличенко А. В., Алексеев В. В., Андрейченко А. В.,         Похил Ю. Н.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
29. СЛУШАЛИ:

Черных В. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 28.04.2010 № 46 «О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав комиссии по контролю за обоснованностью цен и тарифов на услуги муниципальных предприятий и учреждений» (прилагается).

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 31 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Пысин В. В.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А., Болтенко Н. Н.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Шило Р. А.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Черных В. В., Каличенко А. В.,

Тюкалов Е. П., Булова Н. В., Путинцева И. Г., Люлько А. Н.,
Червов Д. В., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали  Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Кудин И. В.,                Алексеев В. В., Андрейченко А. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
30. СЛУШАЛИ:

Асанцева Д. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска» (прилагается).

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 29 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Тюкалов Е. П.,
                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А., Болтенко Н. Н.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Шило Р. А.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Каличенко А. В., Люлько А. Н.,
Булова Н. В., Путинцева И. Г., Червов Д. В., Сулейманов Р. И.,
Бондаренко С. В.)

Не голосовали  Пысин В. В., Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Кудин И. В.,                Алексеев В. В., Андрейченко А. В., Черных В. В. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
31. СЛУШАЛИ:

Илюхина В. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Губернатору Новосибирской области – Председателю Правительства Новосибирской области        Юрченко В. А. по вопросу малоэтажного строительства в Новосибирской области» (прилагается).

Люлько А. Н. – Это решение готовили совместно с департаментами по строительству и по земельным и имущественным отношениям. 
Принята областная программа по стимулированию жилищного строительства, которая поддержана Министерством регионального развития РФ. 
Если эта программа будет реализована до 2015 года, то по программе планируют улучшить жилищные условия чуть меньше 63 тыс. человек. Хотя по данным самой программы желающих улучшить свои жилищные условия 56%, 81% могут это сделать при помощи государства. Только в Новосибирске 230 тыс. льготников, которые хотели бы получить земельные участки, но мы не можем их удовлетворить, т. к. земельных участков под строительство уже нет. 
В городе сложилась некая диспропорция, наш город по численности третий город в России, а по площади из двенадцати миллионников занимаем десятое место. Для сравнения Екатеринбург, который чуть меньше нас по численности населения, имеет площадь в два раза больше. Это статистические данные Российской Федерации. 
Поэтому предложили такое обращение. Считаем, что надо использовать наряду с многоэтажным строительством и малоэтажное строительство, к чему нас призывает премьер-министр Путин В. В.
Поэтому обращаемся  к Губернатору о рассмотрении вопроса о расширении границ города Новосибирска, об использовании земельных участков рядом с городом.

Кожемякин Э. А. – Рассматривался ли вопрос о присоединении к городу Новосибирску Новосибирского района? 

Илюхин В. В. – Не рассматривался, т. к. когда разрабатывали Генеральный план, такой вопрос не стоял. Также это не является нашими полномочиями. В рамках Генерального плана присоединения полностью Новосибирского района к городу Новосибирску нет. Законодательную инициативу надо прорабатывать, потому что Генеральный план уже принят. Для того, чтобы такое обращение подготовить, необходимо пройти все комиссии, провести публичные слушания и только после этого принять на сессии решение, а потом уже обратиться. 

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 31 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Тюкалов Е. П.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А., Болтенко Н. Н.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Шило Р. А.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Андреев А. А., Медведев А. А.,
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Каличенко А. В., Люлько А. Н.,

Булова Н. В., Путинцева И. Г., Червов Д. В., Сулейманов Р. И.,
Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Похил Ю. Н., Кудин И. В., Алексеев В. В., Черных В.В.,   Андрейченко А. В. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
32. СЛУШАЛИ:

Маяцкого Д. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О приостановлении действия Порядка размещения временных объектов на территории города Новосибирска, принятого решением Совета депутатов города  Новосибирска от 20.05.2009 № 1226, в части размещения временных объектов торговли и услуг» (первое чтение) (прилагается).

Тюкалов Е. П. – С чем связана приостановка действия Порядка?

Маяцкий Д. А. – Связано с тем, что согласно  действию федерального закона № 381-ФЗ «Об основах государственного регулирования торговой деятельности в Российской Федерации» и в развитии этого закона выпущенному приказу областного министерства промышленности и торговли от января 2011 года данные объекты должны размещаться согласно утвержденным схемам расположения нестационарных объектов. 

Сулейманов Р. И. – Когда предполагается, что эта схема будет готова и не воспрепятствует ли это сезону летней торговли?
Маяцкий Д. А. – Что касается этой схемы, в настоящее время управление потребительского рынка совместно с администрациями районов ее готовят. Она будет в течение месяца подготовлена и согласована. 
Что касается существующих объектов, принятие этого решения никаким образом на этом не скажется. Как договоры были, так они и будут продляться, это предусмотрено пунктом 2 решения. И все принятые комиссиями в районах решения по временным объектам тоже будут действовать до конца договора аренды. 

Асанцев Д. В. – Это коснется размещения летних кафе?

Маяцкий Д. А. – Летние кафе – это мобильные объекты, их это не коснется. 

ВЫСТУПИЛ:
Яковенко Е. С. – Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 30 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Тюкалов Е. П.,

                  Коваленко В. Ф., Манцуров А. Н., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л.,
Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А., Болтенко Н. Н.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Шило Р. А.,

Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Медведев А. А., Черных В.В.,

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Каличенко А. В., Люлько А. Н.,

Булова Н. В., Путинцева И. Г., Червов Д. В., Сулейманов Р. И.,
Тыртышный А. Г., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Пысин В. В., Похил Ю. Н., Кудин И. В., Алексеев В. В.,   Андрейченко А. В., Андреев А. А.
РЕШИЛИ:


Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 33 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Шестаков О. А., Тюкалов Е. П.,

                 Коваленко В. Ф., Тямин Н. А., Сидоренко И. Л., Андреев А. А.,
Илюхин В. В., Зарубин Ю. Ф., Родионов А. А., Болтенко Н. Н.,
Асанцев Д. В., Прибаловец Д. В., Гудовский А. Э., Кудин И. В.,
Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Медведев А. А., Черных В.В.,

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Каличенко А. В., Люлько А. Н.,

Булова Н. В., Путинцева И. Г., Червов Д. В., Сулейманов Р. И.,
Шило Р. А., Андрейченко А. В., Тыртышный А. Г., Пысин В. В.,
Бондаренко С. В.)

Не голосовали Похил Ю. Н., Манцуров А. Н., Алексеев В. В. 
РЕШИЛИ:


Принять проект решения во втором чтении в целом.

Болтенко Н. Н. – На этом 11 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
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