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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета депутатов города Новосибирска
	05.12.2022
	
	№ 21


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Аникин А. Г., Антонов Р. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

	
	
	Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

	
	
	Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В.,

	
	
	Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 

	
	
	Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., 

	
	
	Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А.,

	
	
	Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В.,

	
	
	Люмин В. И., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М.,  Пинус Н. И.,  

	
	
	Покровский К. Е., Прохоров Е. В. (10.11), Рыбин Л. Ю., 

	
	
	Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

	
	
	Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

	
	
	Тыртышный А. Г.,Тямин Н. А., Украинцев И. С., 

	
	
	Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

	
	
	Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	Андреев Г. А. – по болезни;

	
	
	Бойко С. А. – командировка;

	
	
	Джулай А. Ю. – командировка;

	
	
	Пирогова Х. В. – без уважительной причины;

	
	
	Сафонкин С. А. - по болезни.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О бюджете города Новосибирска на 2023 год и плановый период 2024 и 2025 годов (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович 
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	
	Содокладчики: Покровский

Кирилл Евгеньевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике

	
	Шилохвостов

Геннадий Иванович
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	2.
	О внесении изменений в Правила использования водных объектов общего пользования, расположенных на территории города Новосибирска, для личных и бытовых нужд, установленные решением Совета депутатов города Новосибирска от 17.02.2010 № 1541 (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев 

Дмитрий Геннадьевич
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города 

	3.
	О признании утратившим силу абзаца четвертого пункта 4.5 Порядка управления и распоряжения муниципальным имуществом, находящимся в хозяйственном ведении или оперативном управлении муниципальных унитарных предприятий или муниципальных учреждений, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 02.02.2011 № 282 (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович 

 
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска 

	4.
	О департаменте связи и информатизации мэрии города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Горнштейн 
Александр Анатольевич
	-
	начальник департамента связи и информатизации мэрии города Новосибирска

	5.
	О внесении изменений в Положение о департаменте образования мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 743 (первое чтение)

	
	Докладчик: Ахметгареев 
Рамиль Миргазянович
	-
	начальник департамента образования мэрии города Новосибирска

	6.
	О внесении изменений в Положение о департаменте культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.10.2012 № 720 (первое чтение)

	
	Докладчик: Терешкова 
Анна Васильевна
	-
	заместитель мэра города Новосибирска - начальник департамента культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в Положение о департаменте энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 656 (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев 

Дмитрий Геннадьевич
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города 

	8.
	О внесении изменений в отдельные положения решений Совета депутатов города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Атякшев

 Игорь Александрович


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	9.
	О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2023 год

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович 

 
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска 

	10.
	О назначении на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	
	Докладчик: Яковенко

Евгений Станиславович 
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска, председатель квалификационной комиссии

	11.
	О поручениях Совета депутатов города Новосибирска в проект годового плана деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2023 год

	
	Докладчик: Яковенко

Евгений Станиславович 
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	12.
	О внесении изменения в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2020 № 43 «О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав комиссии по установлению тарифов»

	
	Докладчик: Покровский

Кирилл Евгеньевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике

	13.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Тямин

Николай Андреевич
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. – В настоящий момент в работе сессии принимают участие 44 депутата. Отсутствуют по болезни Андреев Г. А., Сафонкин С. А., по производственной необходимости в городе Прага находится Бойко С. А., в командировке находится Джулай А. Ю. Также отсутствует Пирогова Х. В. К сожалению, документа, подтверждающего уважительную причину отсутствия депутата на сессии, мы также не имеем в настоящий момент в Совете депутатов.  

В соответствии с пунктом 1 статьи 58 Регламента Совета депутатов сессия Совета депутатов правомочна, если на заседании присутствуют 2/3 от установленного числа, более 34 человек. Кворум имеется.

Объявляю 21 сессию Совета депутатов города Новосибирска седьмого созыва открытой.
Звучит гимн Российской Федерации.
Асанцев Д. В. – Разрешите перед началом работы предоставить слово помощнику командующего 41-й общевойсковой армии Кувырзину И. В.

Кувырзин И. В. – В очередной раз пришел с приятной миссией. По итогам совместной деятельности вручить не просто награды, а медали министра обороны Российской Федерации вашим коллегам. Разрешите зачитать приказ. 

Приказ министра обороны Российской Федерации от 02.10.2022 № 1091. За большой личный вклад в укрепление боевого содружества и военного сотрудничества наградить медалью за укрепление боевого содружества Тямина Н. А. - заместителя председателя Совета депутатов города Новосибирска, Горшкова П. А. - депутата Совета депутатов города Новосибирска. 

Асанцев Д. В. – В Совет депутатов города Новосибирска поступили благодарственные письма в адрес следующих депутатов: Аникина А. Г., Беспечной И. П., Бурмистрова А. В., Гончаровой Л. В., Джулая А. Ю., Ильиных И. С., Козловской Е. Н., Крайнова Е. А., Лебедева Е. В., Пинус Н. И., Покровского К. Е., Прохорова Е. В., Сафонкина С. А., Стрельникова В. А., Чаховского Д. А. Избиратели благодарят за работу на избирательных округах.  

Сегодня в работе сессии принимают участие: Семенов Ю. В. - главный федеральный инспектор по Новосибирской области аппарата полномочного представителя Президента Российской Федерации в Сибирском Федеральном округе, Панферов А. Б. - первый заместитель председателя Законодательного Собрания Новосибирской области, Яковлев И. Н. - заместитель Губернатора Новосибирской области, Клюзов А. А. - заместитель председателя Правительства Новосибирской области, министр региональной политики Новосибирской области, Локоть А. Е. - мэр города Новосибирска, заместители мэра города, главы администраций районов города, руководители структурных подразделений мэрии. Также принимает участие Краткая Т. Г. - председатель Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, Шилохвостов Г. И. - председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска, Акулов П. Е. - заместитель прокурора города Новосибирска.    

 Секретарем на время проведения всех сессий Совета депутатов седьмого созыва избран Тямин Н. А.
Все члены постоянно действующей специальной комиссии Совета по контролю за электронной системой участвуют в работе сессии. Комиссия по контролю за электронной системой проверила исправность работы электронной системы и приняла решение: признать работу электронной системы на различных режимах голосования исправной.

Переходим к принятию повестки дня сессии. Ставлю на голосование принятие проекта повестки за основу. Прошу голосовать.
«За» - 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю.,

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Рыбин Л. Ю.,

Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Тарасов А. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

Изменения и дополнения в повестку дня будут? 

Каверзина С. В. – Прошу дополнительным вопросом в «Разное» поставить вопрос «Об обеспечении жителей города Новосибирска тепловой энергией в период отопительного сезона 2022 - 2023 года». Докладчиком прошу пригласить Клемешова О. П.

Несколько крупных аварий в начале отопительного сезона. Думаю, что нам надо обсудить этот вопрос и понять, что вообще у нас происходит в городе. И можем ли мы как-то остановить эти процессы? Аварии чуть ли не каждый день.   

Асанцев Д. В. – Светлана Викторовна, в письменном виде есть предложение, чтобы не ошибиться, зачитывая ваше предложение в повестку дня? 

Еще будут предложения? Нет. 

Тогда нам необходимо поставить на голосование предложение депутата. 
Предлагается включить в раздел «Разное» вопрос «Об обеспечении жителей города Новосибирска тепловой энергией в период отопительного сезона 2022 - 2023 года». Докладчиком предлагается первый заместитель мэра города Новосибирска Клемешов О. П.

Кудин И. В. – Не секрет, что фактически на каждой комиссии мы рассматриваем этот вопрос с приглашением Колмакова А. В., и Перязев Д. Г. у нас докладчиком является. Поэтому я не вижу смысла, чтобы мы на сессии городского Совета этот вопрос рассматривали. Это рабочий вопрос комиссии по городскому хозяйству. Следующая комиссия у нас 07.12.2022, пригласим Перязева Д. Г., а если надо, Колмаков А. В. нас проинформирует о той ситуации, которая в городе происходит. К сожалению, такой износ у нас. В одночасье, какую бы котельную мы не запускали бы, мы с этой ситуацией не справимся. Это все равно временной период. 

Локоть А. Е. – Хочу поддержать предложение председателя комиссии. Сегодня не надо забывать, в соответствии с нашими решениями в аренде находится значительная часть теплосетей. СГК отвечает за работу этой системы. На самом деле наиболее компетентным человеком является в этом вопросе руководитель департамента ЖКХ Перязев Д. Г., который по моему поручению на всех авариях присутствует. 
Если говорить об авариях, обращаю внимание, что это не крупные сети. Аварии происходят на изношенных сетях, которые находятся внутри территории, так называемого маленького сечения от 300 мм и ниже, до 100 мм. Но, чтобы принципиально разобраться, я бы предложил поддержать, рассмотреть этот вопрос на комиссии с приглашением руководителя СГК по Новосибирской области Колмакова А. В. и Перязева Д. Г., это будет профессиональный разговор. 
Регистрация депутата Прохорова Е. В. (10.11.55).
Асанцев Д. В. – Тогда предложение Каверзиной С. В. необходимо всё равно поставить на голосование. Не снимаете вопрос Светлана Викторовна?

Каверзина С. В. –  По поводу СГК. В том же Советском районе ФГУП «УЭВ», их мы ни разу не приглашали насколько я помню. Кроме СГК и ФГУП «УЭВ» есть и другие ресурсоснабжающие организации, про которые все время мы забываем.
Регистрация выхода из системы депутата Тарасова А. В. (10.12.26).
Асанцев Д. В. – Светлана Викторовна, вопрос не снимаете?

Каверзина С. В. – Нет.

Асанцев Д. В. – Прошу поставить на голосование предложение в раздел «Разное». 
«За» - 9 (Антонов Р. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 
Горшков П. А., Каверзина С. В., Картавин А. В., Любавский А. В., 
Пинус Н. И., Стрельников В. А.)

«Против» - 12 (Ильиных И. С., Колпаков Д. В., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Лебедев Е. В., Михайлов А. Ю., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Стрекалов В. В., Червов Д. В., Шалимова Е. В.,

Яковенко Е. С.)

«Воздержались» - 23 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Гудовский А. Э.,

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Кулинич Д. А.,

Люмин В. И., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е.,

Савельев А. Г., Титаренко И. Н., Трубников С. М.,

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С.,

Чаховский Д. А., Чернышев П. А.)

Асанцев Д. В. - Решение не принято.

Ставится на голосование принятие проекта повестки дня в целом.  Прошу голосовать. 
Единогласно (44).

Асанцев Д. В. - Решение принято. 
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом.

Асанцев Д. В. - Напоминаю, что работаем в соответствии с регламентом работы сессии. 

Переходим к рассмотрению вопросов повестки дня сессии.

Регистрация депутата Тарасова А. В. (10.14.44).
1. СЛУШАЛИ:    

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О бюджете города Новосибирска на 2023 год и плановый период 2024 и 2025 годов» (первое чтение).
Основные параметры бюджета города на трехлетний период выглядят следующим образом:

на 2023 год доходы запланированы в объеме 75,4 миллиарда рублей, расходы – 76,2 миллиарда рублей, дефицит – 800 миллионов рублей;

на 2024 год доходы предусмотрены в сумме 74,3 миллиарда рублей, расходы – 74,8 миллиардов рублей, дефицит – 500 миллионов рублей;

на 2025 год доходы и расходы запланированы в объеме 67,6 миллиардов рублей, бюджет бездефицитный.

Что касается доходов. 

Доходы бюджета города на 2023 год сформированы за счет собственных доходов, их доля составляет 44 %, и безвозмездных поступлений - 56 %. 

Собственные доходы бюджета города на 2023 год запланированы в сумме 33,1 миллиарда рублей. 

Относительно уточненного плана по собственным доходам на 2022 год общий рост прогнозных назначений на 2023 год составляет 741 миллион рублей. Этот рост обеспечивается в основном за счет планируемого увеличения поступлений по НДФЛ, УСН, налогу на имущество физических лиц.  

По отношению к объему собственных доходов, предусмотренных на 2023 год в действующем бюджете, прогнозные показатели в проекте бюджета увеличились на 1,8 миллиардов рублей. 

Основными доходными источниками, формирующими собственные доходы в 2023 году, будут налог на доходы физических лиц, доля которого в прогнозных назначениях достигает 61 %, доходы от земли и имущества, налоги на совокупный доход.

Объем межбюджетных трансфертов на 2023 год составляет 42,3 миллиарда рублей, что на 6 миллиардов рублей больше, чем предусмотрено в действующем бюджете на этот период.

Что касается расходов.

Из 76,2 миллиардов рублей текущие расходы главных распорядителей бюджетных средств на 2023 год запланированы в сумме 67,7 миллиардов рублей и превышают план 2022 года почти на 5 миллиардов рублей.

Расходы капитального характера на 2023 год составляют 8,5 миллиардов рублей, из них порядка 7,5 миллиардов рублей будут обеспечиваться за счет средств межбюджетных трансфертов, областных и федеральных.

Бюджет города продолжает сохранять социальную направленность, расходы отрасли «Образование» составляют около 40,8 миллиардов рублей или 54 %, расходы всех отраслей социальной сферы запланированы в объеме 48,4 миллиардов рублей или 63,5 % от общего объема расходов. Расходы отраслей городского хозяйства и прочих сфер деятельности составляют 27,8 миллиардов рублей или 36,5 % от общего объема расходов.

Расходы на реализацию муниципальных программ в 2023 году запланированы в объеме 65,2 миллиарда рублей, что почти на 3,8 миллиардов рублей превышает уточненные показатели 2022 года. Наибольшая доля расходов приходится на 4 муниципальные программы. 

В трехлетнем периоде город продолжает участвовать в реализации национальных и региональных проектов. В 2023 году запланированы расходы в рамках шести национальных проектов по одиннадцати направлениям на общую сумму 6,7 миллиардов рублей. 

Наиболее важными задачами при формировании действующего бюджета остаются: обеспечение исполнения доходной части бюджета с обязательным обеспечением приоритетных направлений и задач, а также сохранение уровня дефицита бюджета и объема муниципального долга на экономически безопасном уровне.

Проект решения о бюджете города был рассмотрен на всех постоянных комиссиях Совета депутатов. Очень внимательно мы посмотрели все вопросы на комиссии по бюджету. Проект решения рекомендован к рассмотрению на сессии в первом чтении. Прошу поддержать проект решения и рекомендовать к принятию на сессии Совета депутатов в первом чтении.

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Пинус Н. И. – У меня есть один вопрос, который я упустила, когда мы обсуждали тему бюджета на комиссиях. Это вопрос, который связан с реформой общественного транспорта. Почему это именно имеет отношение к бюджету, потому что, насколько я знаю, у нас было в планах на следующий год 43 маршрута перевести на муниципальный контракт. Это то, что нам докладывали на комиссии по городскому хозяйству. Игорь Валерьевич, по-моему, осенью нам говорили про это, что надо предусмотреть всего 6,6 млрд. рублей, 2 млрд. за счет тарифа, а 4,6 млрд. необходимо предусмотреть в бюджете 2023 года. Как у нас с этим вопросом? Удалось ли предусмотреть эти деньги в бюджете? Если нет, то, как у нас с реформой общественного транспорта будет происходить дело? 

Веселков А. В. – Наталья Ивановна, вопрос понятен. Сейчас Константин Александрович доложит. Но если можно сказать коротко, то вопрос решен частично. 

Васильев К. А. – На сегодняшний день, как уже было сказано, вопрос решен частично. На 2023 год сохраняем пока ту пропорцию, которая была в 2022 году. Ведем вопросы с вышестоящим бюджетом по поводу увеличения выделения денежных средств. Пока по увеличению не достигли договоренности. 

Пинус Н. И. – Т. е. не будет переведено на муниципальный контракт?

Васильев К. А. – Пока мы не достигли договоренности по поводу увеличения. Это в процессе. 

Пинус Н. И. – Прошу обратить внимание депутатов на этот момент, насколько я знаю, планы по переводу этих маршрутов есть и в БКД, когда мы подаем заявки и нам выделяют средства, там именно такие планы отражены. Сейчас мы эти планы серьезным образом не можем реализовать. Мне кажется, это серьезный вопрос, который достоин нашего общего внимания. 

Локоть А. Е. – Еще раз хочу обратить внимание. Мы выполняем все наши обязательства по поводу вхождения и нашего участия в федеральных программах. То, что касается БКД. Здесь послаблений нам никто не дает. Мы делаем это при поддержке вышестоящего бюджета. Вопрос серьезный. Касается не только города Новосибирска, но и муниципального транспорта в целом по Новосибирской области. Такие совещания проводятся под руководством Губернатора. Окончательного решения, как сказал Константин Александрович, еще нет, но тем не менее ситуация находится под пристальным вниманием. Ее отслеживают. 

Каверзина С. В. – Хотела бы продолжить спрашивать по общественному транспорту. У нас область в этом году опять уклоняется от участия в программе БКМ-Сибирь, или они всё-таки решили помочь нам отремонтировать трамваи, учитывая последние аварии с этим видом транспорта? 

Веселков А. В. – То, что касается бюджета города, мы этим вопросом занимаемся каждый год. И в 2020, и в 2021, и в 2022. То, что касается вашего вопроса, Вы спрашиваете сейчас про областной бюджет? Я могу сказать, что есть письмо от мэра на Губернатора, есть вопрос, который будет рассматриваться в областном бюджете, но пока не в городском. Могу коротко сказать, вопрос рассматривается. 100 млн. руб. по поводу трамваев русско-белорусских, есть вопрос. 
Асанцев Д. В. – Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:
Покровский К. Е. – В соответствии с Положением о бюджетном процессе комиссия по бюджету и налоговой политике подготовила сводное заключение на проект бюджета города Новосибирска. 
Проект бюджета города на 2023 - 2025 годы внесен мэром города Новосибирска в Совет депутатов одновременно с документами и материалами в соответствии с требованиями Бюджетного кодекса Российской Федерации и Положения о бюджетном процессе в городе Новосибирске.
В целях выявления, учета мнения и интересов жителей города Новосибирска 11.11.2022 проведены публичные слушания по проекту решения. 

Проект решения не противоречит законодательству, составлен в рамках ограничений, установленных Бюджетным кодексом Российской Федерации.
Комиссия по бюджету и налоговой политике, подробно изучив все материалы и рекомендации, сделала вывод, что предусмотренные Положением о бюджетном процессе в городе Новосибирске и Регламентом Совета процедуры по предварительному рассмотрению проекта решения и подготовке вопроса к сессии Совета соблюдены.
Проект решения предварительно рассмотрен всеми постоянными комиссиями, которые в соответствии с пунктом 1 статьи 12 Положения включили в свои решения предложения к мэрии города Новосибирска и направили их для подготовки заключения мэру города Новосибирска.
Напоминаю, что все постоянные комиссии согласились с концепцией и основными положениями проекта решения, а именно с основными характеристиками бюджета города на 2023 год и плановый период 2024 и 2025 годов, и рекомендовали комиссии по бюджету и налоговой политике внести его на рассмотрение сессии в первом чтении.

Также напоминаю, что на комиссии предложили установить дату внесения поправок к проекту решения о бюджете города не позднее 14.12.2022, через две недели после заключительной комиссии по бюджету. 
Комиссия рекомендует принять проект решения в первом чтении. 
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. 

Слово для содоклада предоставляется Шилохвостову Г. И.
Шилохвостов Г. И. – В соответствии с действующим законодательством контрольно-счетной палатой проведена экспертиза проекта бюджета города Новосибирска на 2023 год и плановый период 2024 и 2025 годов.

Основные параметры бюджета основаны на Прогнозе социально-экономического развития и основных направлениях бюджетной и налоговой политики города Новосибирска.

Проект бюджета сформирован в соответствии с действующим законодательством и соблюдением всех ограничений, установленных в части: объема муниципального долга, расходов на его обслуживание и предельного размера дефицита бюджета.

К позитивным аспектам представленного проекта бюджета города следует отнести рост собственных доходов, отмечаемый в течение всего среднесрочного периода.

Как положительный фактор, влияющий на прогнозируемый объем собственных доходов бюджета города, следует отметить планируемые дополнительные поступления в результате сокращения задолженности по отдельным видам налоговых доходов.  

Так же отмечается существенный рост объема безвозмездных поступлений, включенных в проект бюджета на очередной год, в том числе межбюджетных субсидий.

По результатам проведенного анализа обоснованности объемов доходов, включенных в проект бюджета, Палатой предложено уточнить в ходе исполнения бюджета города в 2023 году прогноз поступлений по транспортному налогу.

Нельзя не отметить снижение просроченной задолженности по сравнению с началом года как по налоговым, так и по неналоговым доходам в общей сумме более чем на 600 млн. рублей, при этом её объем остается значительным.

В части распределения расходов бюджета города, Палата отмечает, что в среднесрочном периоде сохранена его социальная направленность. Так, доля расходов на социальную сферу в 2023 году составит 64 % от общего объема расходов бюджета.

К позитивным факторам следует отнести и сохранение на высоком уровне доли расходов бюджета на реализацию мероприятий муниципальных программ города Новосибирска, являющихся ключевым механизмом, с помощью которого увязываются стратегическое и бюджетное планирование. 

В среднесрочном периоде мэрией города Новосибирска будет продолжена работа по реализации мероприятий, определенных указами Президента Российской Федерации от 7 мая 2012 года, а также по достижению соответствующих результатов реализации национальных проектов. 
Динамика капитальных вложений характеризуется ростом объемов финансирования в очередном году с последующим сокращением к концу планового периода. Аналогично изменяется инвестиционная составляющая в расходах бюджета.

Бюджет города на 2023 - 2024 годы планируется с дефицитом, источниками финансирования которого являются заемные средства, что обуславливает рост объема внутреннего муниципального долга, при этом его удельный вес в объеме налоговых и неналоговых доходов сокращается.
В то же время, Палата отмечает, что долговая политика на среднесрочный период направлена на повышение кредитоспособности бюджета, обеспечение сохранения объема долговых обязательств на экономически безопасном уровне, в пределах, установленных Бюджетным кодексом Российской Федерации, стабильности обслуживания и погашения долговых обязательств.

В заключение хочу отметить, что представленный проект бюджета позволит обеспечить функционирование городского хозяйства, учреждений и организаций социальной сферы, выполнение всех социальных обязательств, реализацию указов Президента Российской Федерации, в связи с чем, предлагаю принять проект решения «О бюджете города Новосибирска на 2023 год и плановый период 2024 и 2025 годов» с учетом выводов и предложений.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?
Украинцев И. С. – В предвкушение того, что голосование будет сегодня положительным, может даже единогласным. Потому что большая работа проведена в ходе предварительных обсуждений, таких бюджетных цифр мы не видели никогда. 
Но я хочу заострить внимание на том, что на каждой из комиссий, не только профильных, но на всех остальных звучало огромное количество предложений к бюджету, ко второму чтению. И, чтобы не было какого-то эффекта обманутых ожиданий, у меня просьба и к Анатолию Евгеньевичу, и ко всему финансовому блоку мэрии учесть все эти пожелания, может за счет каких-то резервов, в том числе. И область, в том числе. Приятно видеть здесь и Игоря Николаевича, и Андрея Борисовича, которые здесь представляют две ветви областной власти. Я надеюсь, что мы сейчас, понимая параметры областного бюджета, можем надеяться на помощь областного бюджета в тех или иных программах, в которых город может быть самостоятельно не в состоянии вытянуть. 
Поэтому такое пожелание: оставшиеся три недели до второго чтения провести эффективно. Уверен, как и все депутаты ждем корректировки расходной части и доходной, в том числе в большую сторону. 

Каверзина С. В. – Уверяю вас, что единогласно приниматься бюджет не будет. Я остаюсь при своем твердом мнении, что из дефицитного городского бюджета брать по запросу для министерства обороны средства на покупку товаров военного назначения - это неправильно. Учитывая, что наш федеральный бюджет тратит деньги куда попало, а мы здесь из муниципального нищего бюджета (был дефицит более 1 млрд. руб., будет 800 млн. руб.). Я считаю, что это было неправильное предложение, и поддержать его я никак не смогу. 
Со своей стороны, хотела бы поблагодарить за то, что мы поддержали ремонт трамвайных путей по ул. Мира, давно назревшая проблема. Хотела бы поблагодарить за то, что мы начинаем проектировать трамвайные пути до «Чистой слободы». 
Но есть еще один вид общественного транспорта, который мы всегда обходим стороной. Я продолжаю настаивать, чтобы мы рассмотрели нужды нашего метрополитена. Они просили для себя тариф 35 рублей, им утвердили 30 рублей. 35 рублей - это было с учетом того, чтобы хоть немного начать развиваться. К сожалению, развитие невозможно, и я подозреваю, что мы не сможем решить те проблемы, которые существуют, как-то лечить. Поэтому я еще раз проговариваю, что с метрополитеном нам надо проработать. Понять, что им нужно, и помочь им выделить средства из городского бюджета.      

Картавин А. В. – Я могу сказать, что не до конца понимаю направленность этого варианта бюджета. Мы говорим, что он социальный или иными словами он направлен на нужды общества, социума. Но эти нужды, причем первоочередные, они не выполняются пока. Могу попробовать объяснить на примере. 
В этом году жители Горского микрорайона, от которого я избран депутатом в том числе, собрали 2000 подписей на содержание парка. Я передал их в мэрию. Стоимость содержания по расчетам «Горзеленхоза» порядка 1 млн. рублей в год, меньше 1 млн. руб. Согласно ответу департамента финансов город не может себе этого позволить, у него нет денег даже на выплату зарплат в полной мере. Это официальный ответ департамента финансов и налоговой политики. Какие тут парки, когда у нас нет денег на зарплаты? 
Но зато у нас находятся десятки миллионов на покупку на обмундирование для военнослужащих, как сказала депутат Каверзина С. В. Возможно, теперь господин Яковенко Е. С. отправится на линию соприкосновения и будет полностью обмундированным и экипированным. Может этого он ждал столько времени? 
Но этого ли хотят жители города? Мы все знаем, чего они хотят. Им нужны детские сады, школы, социальные гарантии, уборка города, работа коммунальных служб, мы все это знаем. Надежный общественный транспорт им нужен. На это денег выделяется недостаточно, на каждой комиссии абсолютно верно говорим это, на комиссии по городскому хозяйству в том числе. И будем говорить об этом на сессии, потому что это важная история, нам нужно это озвучивать. Где тот социум, нужды которого выполняются в этом бюджете? Кто эти люди? Мы все 50 человек представляем жителей Новосибирска. 
И я буду голосовать против этого варианта бюджета, потому что их нужды в нем полностью не выполняются.           

Бурмистров А. С. – Мне бы хотелось обратить внимание на одну цифру в этом бюджете, очень интересную, - затраты, связанные с переводом общественного транспорта на муниципальный контракт, как я это прочитал в бюджете, составляют 1 млрд. 400 млн. рублей. На публичных слушаниях задавался вопрос, в какой мере этот 1 млрд. 400 млн. руб. будет компенсирован за счет пассажиров, за счет билетов? Я услышал ответ - то ли 30 %, то ли треть. 
У нас появляется новая затратная часть в бюджете, безвозвратно затратная, порядка 1 млрд. руб. Появляется простой вопрос. Если мы на старте реформ прогнозируем уже минус 1 млрд. руб., то какие прогнозируются убытки, расходы для бюджета, когда весь общественный транспорт перейдет на муниципальный контракт? Можно ли эти убытки сократить? Какая структура этих прогнозных убытков? Потому что, если на старте 1 млрд. руб., непонятно, что будет дальше. Самое главное, как у нас будет организован контроль общественного транспорта, перевозчиков, чтобы они не зарабатывали дважды? С пассажиров собирают деньги, а многие рассчитываются наличкой, и соответственно из бюджета по муниципальному контракту. Это большие серьезные вопросы. 
Пользуясь случаем, хочу обратиться к профильному департаменту с просьбой, предложением: в течение нескольких месяцев, какого-то разумного срока -может два или три месяца, собрать совещание и пояснить, как это будет выглядеть, потому что бюджетные последствия могут быть очень существенными, если мы на старте видим уже 1 млрд. руб. Такое выступление, такая просьба. Это главный вопрос бюджета, на мой взгляд, - бюджетные последствия от этой реформы, и что мы будем делать. Может нам надо будет делать службу контроля из 10 - 15 сотрудников, которые будут контролировать этих перевозчиков. Иначе мы понимаем, что будет. Они будут собирать наличку с людей, будут зарабатывать на контракте. Но как так получается, что мы только 1/3 планируем вернуть в бюджет с билетов? Они нуждаются в каком-то прояснении, так или иначе, и общей городской дискуссии, и понимании.          

Пинус Н. И. – Перед тем как сказать то, что я хотела сказать, хочу поддержать Бурмистрова А. С. Вопрос о бюджетных последствиях реформы общественного транспорта я давно уже ставлю. Осенью нам наконец-то были представлены цифры. К 2026 году, когда реформа должна быть завершена, нам потребуется дополнительно в бюджете иметь 12,4 млрд. рублей, возвращается 5,3 млрд. руб., всего 17,7 млрд. рублей. Вот такая ситуация. В 2023 году нам нужно 4,6 млрд. рублей, чтобы реализовать реформу общественного транспорта в соответствии с теми планами, которые зафиксированы у нас везде, в том числе при подаче заявок в БКД. Это просто для информации. Это действительно очень серьезная тема. 
Мне хотелось бы сказать вот о чем. Во-первых, я очень рада, как и многие из нас, в отношении того, что увеличился бюджет города Новосибирска. 
Но мне хотелось бы сказать несколько слов в отношении того, как у нас увеличиваются собственные доходы города и как увеличиваются межбюджетные трансферы. Почему это собственно имеет значение? У нас, я так понимаю, в следующем году 56 % денег - это будут межбюджетные трансферы, которые мы возьмем из областного и из федерального бюджета. Эта цифра все время растет. В этом году было 50 на 50, в прошлом - 46 мы взяли от вышестоящих бюджетов, в 2015 году - 36. Т. е. видите, у нас все меньше собственной самостоятельности в отношении принятия финансовых решений. Потому что, когда нам деньги даются, они даются с очень четким обозначением, на что они могут быть потрачены. И эта динамика у нас есть. 
Вместе с тем, если мы посмотрим разные рекомендации министерства финансов РФ, я посмотрела последние рекомендации, везде написано о том, что есть пожелания к бюджетам региональным и муниципальным замещать эти дотации на перераспределение налогов. Очень многие муниципалитеты и регионы это делают. 
Но мне хотелось бы обратиться к нашим финансовым службам: и городским, и представителям региональной власти с предложением и пожеланием принимать к исполнению эти рекомендации министерства финансов РФ и с большим усердием работать над тем, чтобы эти субсидии замещать именно добавлением налогов. Мы это все сами можем сделать. 

Антонов Р. В. – Прежде всего хотел поблагодарить, у нас большая работа была проделана по увеличению финансирования тротуаров. Надеюсь, что все у нас реализуется в следующем году. 
Но важнее сказать сейчас о другом. Я очень удивлен и возмущен высказыванием моих коллег - депутатов, касающимся помощи мобилизованным и помощи нашим военнослужащим. Понятно, господина Картавина не мобилизовали в этот раз. У него есть еще шансы, как, впрочем, и у меня. Но, такое складывается впечатление, что господин Картавин и госпожа Каверзина собрались вычеркнуть тех наших земляков, кто сейчас воюет на передовой, кто защищает нашу с вами спокойную здесь жизнь. Они просто говорят, что, давайте, не будем им помогать! Мне, честно говоря, стыдно, что эти люди в Совете депутатов, что они тут что-то нам говорят, и мы их слушаем. Я сегодня прилетел из Донецка, я буквально с самолета. Я прихожу, и мне стыдно, в том числе перед дончанами, которым я скажу: «А вот такие у нас депутаты. Вот такие у нас депутаты встречаются, к сожалению.». Поэтому, хорошо, что у нас их всего два, я надеюсь, что в какой-то момент мы с ними расстанемся. 
А бюджет надо поддерживать, и помощь нашим мобилизованным, главное семьям мобилизованных надо увеличивать. Таково мое мнение. 
Асанцев Д. В. – Спасибо, Ростислав Валерьевич, за выступление. Думаю, что Вы высказались за многих здесь присутствующих. 
У нас время на обсуждение вопроса закончилось, но есть еще два человека, которые заявились. Какие будут предложения? Игорь Валерьевич снимает выступление. Андрей Эдуардович тоже. 
Тогда у нас обсуждения по данному вопросу закончились. Профильной комиссией рекомендовано данный проект решения принять в первом чтении, и предлагается установить срок для внесения поправок не позднее 14.12.2022. 
Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать. 

«За» - 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 
Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 1 (Картавин А. В.)
«Воздержались» - 1 (Каверзина С. В.)
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

2. СЛУШАЛИ:
Перязева Д. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Правила использования водных объектов общего пользования, расположенных на территории города Новосибирска, для личных и бытовых нужд, установленные решением Совета депутатов города Новосибирска от 17.02.2010 № 1541» (первое чтение).

Проект решения Совета депутатов подготовлен в соответствии с Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.
Проектом решения вносятся изменения в Правила использования водных объектов общего пользования, расположенных на территории города для личных и бытовых нужд, в целях приведения положений указанных Правил в соответствие с Федеральным законом от 11.06.2021 № 193-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации».

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Предлагается поставить на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – По предложению профильной комиссии предлагается данный проект решения сегодня принять в двух чтениях. Поправок не поступало.

Прошу поставить на голосование проект решения во втором чтении.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. - Решение принято.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении.

3. СЛУШАЛИ: 

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О признании утратившим силу абзаца четвертого пункта 4.5 Порядка управления и распоряжения муниципальным имуществом, находящимся в хозяйственном ведении или оперативном управлении муниципальных унитарных предприятий или муниципальных учреждений, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 02.02.2011 № 282» (первое чтение).

С 01.01.2023 ликвидируется Новосибирская городская муниципальная избирательная комиссия. В связи с этим возникла необходимость внесения изменений в решение № 282, а именно, исключения из числа ссудополучателей муниципального имущества муниципальных органов города Новосибирска, к которым относится Новосибирская городская избирательная комиссия.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – По предложению профильной комиссии данный проект решения предлагается принять в двух чтениях.

Прошу поставить на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

4. СЛУШАЛИ: 

Горнштейна А. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О департаменте связи и информатизации мэрии города Новосибирска» (первое чтение).
Вопрос касается Положения департамента связи и информатизации в трех частях. Первая часть - это наделение департамента связи и информатизации полномочиями ГРБС. Вторая часть - это наделением полномочиями, связанными с реализацией вопросов о цифровой трансформации. Третья часть, связанная с наделением полномочий, связанных с вопросами исполнения программы «Умные города». Это три ключевых вопроса, которые вносятся в связи с конструктивными изменениями департамента.

Асанцев Д. В. – Вопросы к докладчику? 

Каверзина С. В. – Александр Анатольевич, скажите, пожалуйста, мне или показалось или все-таки Вы говорили, что ваш департамент будет в том числе работать с коммерческими структурами и оказывать услуги коммерческим структурам?
Горнштейн А. А. – Речь идет не о департаменте, а о создании подведомственного учреждения, которое будет заниматься вопросами цифровой трансформации и «Умными городами», и сопровождением цифровой инфраструктуры города, она в том числе сможет заниматься оказанием коммерческих услуг, в том числе для того, чтобы повышать качество оказания таких услуг для муниципальных структур.

Картавин А. В. – Согласно финансово-экономическому обоснованию дополнительные расходы составят 5 миллионов 600 тысяч рублей в год, если я правильно понял. Вы говорите, что будете заниматься коммерческими структурами. Вы рассчитываете, что эти расходы будут обеспечены вашими доходами, департамента?

Горнштейн А. А. – Нет, речь идет о создании муниципального автономного учреждения, которое будет в соответствии с муниципальным заказом обеспечивать муниципальный заказ, и частично МАУ имеет возможность оказывать коммерческие услуги на возмездной основе, в соответствии с законом Российской Федерации.

Картавин А. В. – У нас дополнительные расходы 5 миллионов 600 тыс. рублей из-за того, что мы перераспределяем должности, это фонд оплаты труда в первую очередь.

Горнштейн А. А. – Не совсем так. Пока вопросы расходов вообще не стоят, сейчас идет речь об изменении Положения о департаменте, а дальше будет утверждаться его бюджет.

Картавин А. В. – У нас приложено финансово-экономическое обоснование, там ровно эти цифры, если Вы их не читали, ознакомьтесь.

Горнштейн А. А. – Это добавление финансово-экономического отдела, изменение штатного расписания.

Картавин А. В. – Это фонд оплаты труда?

Горнштейн А. А. – Да, это фонд оплаты труда.

Картавин А. В. – Другие расходы там не предусмотрены пока?

Горнштейн А. А. – Не предусмотрены на сегодняшний момент.

Асанцев Д. В. – Андрей Эдуардович Гудовский – председатель профильной комиссии.

Гудовский А. Э. – Мы рассмотрели данный вопрос на заседании комиссии и рекомендовали к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Выступления? Еще вопрос?

Картавин А. В. – Второй вопрос, который хотел бы задать. Недавно была история, что у нас депутат не мог подключиться заблаговременно на комиссию. Ему был дан ответ, что подключаться можно только по предложению, поданному за 10 дней. После реконструирования вашего департамента Вы намерены ускорить рассмотрение подобных обращений?

Горнштейн А. А. – Изменения в департамент связаны в первую очередь с оказанием и поддержанием инфраструктуры сети, функция по сопровождению систем ВКС - это вторичное. На сегодняшний момент около 2000 мероприятий в год обеспечивают 3 человека. Поэтому мы просим за 10 дней нас уведомлять о проведении подобных мероприятий, потому что это не просто кто-то сел и подключил, человеку нужно перенести оборудование с места на место и обеспечить техническую поддержку, именно поэтому в Регламенте так и прописано. Это моя жесткая позиция и для мэрии, и для депутатов. Были такие случаи, что я отказывал. К сожалению, был вынужден.

Каверзина С. В. – Меня смущает эта подведомственная коммерческая структура. Не получится ли так, что все издержки лягут на город, а вся прибыль - этой коммерческой структуре? Расскажите поподробнее.

Горнштейн А. А. – Не совсем так, это не коммерческая структура, это автономное учреждение, чтобы полностью не сидело на шее у бюджета, имело возможность частично компенсировать расходы, которые идут на него. Самой цели на сегодняшний момент зарабатывать у этой структуры нет, у этой структуры цель обеспечить бесперебойную работу всей нашей инфраструктуры, в связи со всеми текущими изменениями и в зоне информационной безопасности, и в связи с тем, что идет большой отток специалистов. В этой структуре мы будем собирать высококвалифицированных специалистов, задача такая, а чиновников мы оставим в мэрии, которые будут заниматься стратегическими вопросами, а настоящие айтишники полноценные, серьезные будут находиться в этой структуре. Мы специально договаривались выбрать такую форму, чтобы у меня была возможность при наличии каких-то мощностей оказывать услуги, я не говорю коммерческим организациям, это речь идет о том, чтобы могли частично зарабатывать, перехватывая задачи у наших структурных подразделений. Пока дальше идеология не заходит.

Асанцев Д. В. – Еще вопросы есть? Нет вопросов. Выступления? Нет. Предлагается перейти к голосованию.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Каверзина С. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 0 

«Воздержались» - 1 (Картавин А. В.) 
Не голосовал Чаховский Д. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии данный проект предлагается сегодня принять в двух чтениях. Прошу поставить на голосование второе чтение.

«За» - 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Каверзина С. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 0 

«Воздержались» - 1 (Картавин А. В.) 
Не голосовал Чаховский Д. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

5. СЛУШАЛИ: 

Ахметгареева Р. М. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте образования мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 743» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов разработан в соответствии с Федеральными законами от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска. 

Проект решения подготовлен в целях актуализации перечня функций департамента образования мэрии города Новосибирска с учетом распределения полномочий между структурными подразделениями департамента, а также территориальных органов власти, а именно, реорганизация путем присоединения в состав департамента образования районных отделов образования.

Таким образом преобразование структуры департамента образования в целом привело к необходимой трансформации и уточнения функций, возложенных на департамент образования.

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия, поскольку не содержит нормы, устанавливающие новые или изменяющие ранее предусмотренные муниципальными нормативными правовыми актами города Новосибирска обязательные требования для субъектов предпринимательской и иной экономической деятельности, обязанности для субъектов инвестиционной деятельности.
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Гудовский А. Э. – Данный проект решения был рассмотрен на комиссии и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – По предложению профильной комиссии ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (45).
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

6. СЛУШАЛИ: 

Терешкову А. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.10.2012 № 720» (первое чтение).
Данный проект решения направлен на приведение Положения о департаменте культуры, спорта и молодежной политики в соответствие с Федеральным законом от 30.04.2021 № 127-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О физической культуре и спорте в Российской Федерации» и Федеральный закон «Об образовании в Российской Федерации (вступает в силу 01.01.2023).

1. Проектом предлагается дополнить основные задачи департамента новой задачей:

предоставление дополнительного образования детей в муниципальных образовательных организациях в сфере спорта. 
2. Проектом предлагается уточнить отдельные формулировки в основных функциях департамента в соответствии с Федеральным законом от 30.04.2021 № 127-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О физической культуре и спорте в Российской Федерации» и Федеральный закон «Об образовании в Российской Федерации».

Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска.

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.
Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия, поскольку не содержит норм, устанавливающих новые или изменяющих ранее предусмотренные муниципальными нормативными правовыми актами города Новосибирска обязательные требования для субъектов предпринимательской и иной экономической деятельности, обязанности для субъектов инвестиционной деятельности.
Прошу поддержать проект решения и внести его на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска.
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Гудовский А. Э. – Данный вопрос рассмотрен на комиссии и рекомендуется к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).
Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Предлагается данный проект решения принять в двух чтениях.

Ставится на голосование проект решения во втором чтении.

Единогласно (45).
Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

7. СЛУШАЛИ: 

Перязева Д. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 656» (первое чтение).
Проект решения разработан в соответствии с Федеральным законом № 131-ФЗ и Уставом города Новосибирска, в соответствии с Федеральным законом № 190-ФЗ «О теплоснабжении». 

Проектом решения предлагается уточнить наименование вида муниципального контроля за исполнением единой теплоснабжающей организацией обязательств по строительству, реконструкции и (или) модернизации объектов теплоснабжения на территории города Новосибирска. 

Кроме того, в связи с принятием решения Совета депутатов города «О прекращении полномочий и ликвидации Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии» проектом решения предлагается исключить из числа органов, с которыми департамент энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города взаимодействует, муниципальные органы города Новосибирска, а именно нашу муниципальную избирательную комиссию. 

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений, либо принятия иных решений Совета депутатов. 

Реализация не потребует дополнительного финансирования. 

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Каверзина С. В. – Вы можете осуществлять муниципальный контроль над ФГУП «УЭВ»?

Перязев Д. Г. – Мы будем осуществлять муниципальный контроль за всеми едиными теплоснабжающими организациями в своих зонах теплоснабжения. Город Новосибирск вошел в ценовую зону целиком. Поэтому все зоны в схеме теплоснабжения поименованы, за всеми организациями, за всеми ЕТО будем осуществлять контроль.

Бурмистров А. С. – Дмитрий Геннадьевич, не могли бы Вы пояснить, какие механизмы контроля в соответствии с законодательством у вас фактически есть в отношении единых теплоснабжающих организаций? Можете ли вы посмотреть, допустим, закупочные цены на трубы? Увидеть, что они чему-то не соответствуют? Что вы реально можете в соответствии с действующим законодательством в части муниципального контроля?

Перязев Д. Г. – Мы помним, что город Новосибирск завершил переходный период всего лишь 1 июля 2022 года. На сегодняшний день для осуществления полномочий по контролю, как мы понимаем, по законодательству Российской Федерации у нас должно быть 6 необходимых нормативных документов. На сегодняшний день мы рассматриваем третий из них. Два уже приняты, четыре в стадии обсуждения. 
Если вы говорите о том, можем ли мы на сегодняшний день лезть в ценообразование? Могу сказать, что единая теплоснабжающая организация также осуществляет свою закупочную деятельность в соответствии с законодательством Российской Федерации. Контролировать эту закупочную деятельность на основании наших положений мы не можем. Но есть другие механизмы, которые включаются при контроле именно этой закупочной деятельности - это наше законодательство, федеральные законы о контрактной системе. Поэтому мы понимаем, что у нас этот подготовительный процесс еще не завершен. По факту мы понимаем, что часть работ уже единая теплоснабжающая организация, в первую очередь это «НТСК», выполнила по своим сетям в текущем году в рамках строительства, реконструкции, технического перевооружения тепловых сетей. Мы также помним, по всем видам контроля у нас на сегодняшний день объявлен мораторий на проведение именно контрольных мероприятий. 
Поэтому, я надеюсь, что, если будет послабление по контрольным мероприятиям в следующем году, мы эти мероприятия будем осуществлять. Пока у нас приоритет сделан на профилактике. То есть мы пока готовимся к этому вопросу, еще даже из шести нормативных актов только третий сейчас принимаем.

Тыртышный А. Г. – Не знаю, Дмитрий Геннадьевич, сможете ли Вы ответить на этот вопрос или может быть Шилохвостов Г. И. за КСП ответит на этот вопрос. Если закупочную политику не сможете вы контролировать, сможет ли контрольно-счетная палата проверять?

Перязев Д. Г. – Не готов отвечать за полномочия контрольно-счетной палаты, поэтому, наверно, лучше ей вопрос задать.

Бурмистров А. С. – Понятно, что какие-то документы еще не разработаны, мы только начинаем в таком формате работать. Но, есть же у вас понимание каких-то федеральных рамок, и там как эти механизмы контроля прописаны? Получается, теплоснабжающая организация берет обязательства в финансовом измерении по объему инвестиций, если правильно понял.

Перязев Д. Г. – Не только.

Бурмистров А. С. – Какой-то объект, который по рынку стоит условно 1 млн. руб., например, вдруг закупится за 2 млн. руб. в рамках каких-то процедур, и мы ничего с этим сделать не сможем, повлиять на это? Всякое же бывает, может быть конкурс как-то проведен по каким-то критериям, может быть еще что-то, а мы где в этой цепочке? Просто смотрим? Какие рычаги остаются?

Перязев Д. Г. – Самый основной рычаг – это схема теплоснабжения, которую мы актуализируем совместно с нашими ЕТО, со всеми. В первую очередь с самой крупной ЕТО – «Новосибирская теплосетевая компания». Напомню, что все мероприятия по годам, которые исполняются в рамках ценовой зоны, они прописаны в этой схеме теплоснабжения, по всем зонам ЕТО. Там есть показатели как физические, так и стоимостные. И контроль будет осуществляться не только органами местного самоуправления, но и Минэнерго Российской Федерации в части исполнения этих показателей. Поэтому на сегодняшний день есть очень много других механизмов контроля действий единой теплоснабжающей организации. 
Но вы сами понимаете, когда они подписывают соглашение об исполнении схемы теплоснабжения с органом местного самоуправления, не в их интересах иметь энное количество отключений, повреждений на тепловых сетях, которые при вхождении в этот отопительный сезон у нас происходят. У любой организации, которая берется за этот вопрос и подписывает соглашение с городом, появляются обязательства, в первую очередь, по надежности, по качеству теплоснабжения, за которые она отвечает в своей зоне. На нее накладываются дополнительные определенные требования. То есть мы как орган местного самоуправления делимся с ними своими полномочиями в определенной части, как в части подготовки к отопительному сезону, как в актуализации схемы теплоснабжения, как работать с бесхозяйными объектами, то есть это очень большая и плановая работа. Говорить о том, что мы на входе в эту схему, ценовую зону де-факто уже не доверяем нашим партнерам, я бы не стал так говорить. Тем более, что у нас, надеюсь, в скором времени будет подписана концессия.

Асанцев Д. В. – Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:

Каверзина С. В. – На ОбьГЭС несколько лет подряд в связи с судебными разбирательствами нормально не проводились профилактические работы. Сейчас МУП «Энергия» зашла, очень хотелось бы, чтобы вы поддержали их и помогли навести порядок, потому что 40 тысяч население, а трубы рвутся раз за разом в одних и тех же местах. Хотелось, чтобы обратили внимание, помогли, чем могли, и мы депутаты тоже будем на вашей стороне.

Перязев Д. Г. – Безусловно.

Гудовский А. Э. – Вопрос был рассмотрен на комиссии и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 
Не голосовал Тямин Н. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Предлагается данный вопрос принять в двух чтениях. Прошу поставить на голосование проект решения во втором чтении.
«За» - 44 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 
Не голосовал Лебедев Е. В. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

8. СЛУШАЛИ: 

Атякшева И. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в отдельные положения решений Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в связи с необходимостью уточнения в решениях Совета наименования должности Захарова Геннадия Павловича как заместителя мэра города Новосибирска.

Проектом решения предлагается внести изменения в:

Положение о комиссии по рассмотрению вопросов о включении в стаж муниципальной службы для назначения пенсии за выслугу лет муниципальных служащих…, уточнив, что председателем такой комиссии является один из заместителей мэра города Новосибирска;

Положение о комиссии по соблюдению лицами, замещающими муниципальные должности, ограничений, запретов и исполнению ими обязанностей, установленных в целях противодействия коррупции, уточнив, что заместителем председателя такой комиссии является один из заместителей мэра города Новосибирска.

 Таким образом, рассматриваемый проект решения носит изменения технического характера. 

Проект решения рассмотрен на заседании комиссии по контролю и на заседании комиссии по местному самоуправлению и рекомендован к принятию в двух чтениях. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления? Нет выступлений.

Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Поправок не поступало. Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,
Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 
Не голосовал Антонов Р. В.
Асанцев Д. В. – Решение принято. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

9. СЛУШАЛИ: 

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2023 год».

Проект решения подготовлен в связи с необходимостью включения муниципального имущества в Прогнозный план приватизации муниципального имущества на 2023 год в целях обеспечения поступления доходов от приватизации муниципального имущества в бюджет города. Прогнозный план приватизации на 2023 год предусматривает включение следующего муниципального имущества: акций акционерного общества «Сибирьгазсервис», один пакет, доля города 2,13 и 146 объектов недвижимости, включая нежилые помещения, здания, в том числе 107 - свободные от арендных отношений, 39 находятся в аренде. Общая планируемая сумма дохода от приватизации имущества на 2023 год запланирована в объеме 183 млн. рублей, из них 69 млн. руб. от имущества, включенного в Прогнозный план, и 114 млн. руб. от имущества, планируемого к выкупу субъектами малого и среднего предпринимательства. 

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Каверзина С. В. – У меня вопрос про эстакаду на улице Варшавской. Сможете вспомнить такой объект, который выставлен на приватизацию? Быстро расскажу, в чем там дело. Если сможете ответить, ответьте. Если не сможете, я напишу.

Дело в том, что прописано «эстакада», но под эстакадой земельный участок в 1 гектар. Непонятно, входит ли этот земельный участок вместе с эстакадой в пункт приватизации или нет. Написано просто «эстакада». Под ней огромный участок земли. Хотелось бы уточнить - с землей или без.

Жигульский Г. В. – Если это объект недвижимости, зарегистрированный в установленном порядке, то, безусловно, отчуждение происходит одновременно с земельным участком, но сам земельный участок в Прогнозный план приватизации в соответствии с Федеральным законом № 178-ФЗ не включается. Ясно, что не весь гектар будет продан вместе с маленькой эстакадой, а только тот, который необходим для ее эксплуатации.

Шалимова Е. В. – Хотела бы получить ответ, каким образом решается вопрос о расприватизации помещения социального назначения для нужд водителей при конечном остановочном пункте, который сначала был сдан в аренду с нарушением целевого назначения под парикмахерскую, а теперь на комиссии по приватизации было принято решение о том, чтобы отдать его в собственность?

Жигульский Г. В. – Что касается объекта по ул. Кубовой, 108/3, то буквально сегодня от департамента транспорта, точнее от подведомственного муниципального казенного предприятия «ГЭТ» поступило обращение о закреплении этих помещений в хозведение за данным предприятием. Распоряжение сегодня будет подготовлено о закреплении. Соответственно на завтра назначенной комиссией по приватизации этот вопрос будет снят. Остается риск, что субъект малого и среднего предпринимательства в судебном порядке все-таки обяжет нас эту приватизацию произвести.

Тыртышный А. Г. – Георгий Викторович, мы каждый год принимаем план приватизации. Как я понимаю, что те объекты, которые мы приняли в предыдущие годы, он уже находится в плане приватизации, вы можете его приватизировать без внесения в план приватизации 2023 года. Правильно понимаю? 

Жигульский Г. В. – У нас с вами было внесение изменений в законодательство «О приватизации». Раньше было действительно так. Мы его верстали на трехлетку и только добавляли туда новые помещения либо здания или исключали те, которые нужны городу для исполнения муниципальных нужд либо каких-то иных целей. Сегодня на каждый год мы фиксируем перечень зданий и имущества, долей, которые мы можем реализовать именно в этом календарном году, в данном случае 2023 году. 

Тыртышный А. Г. – Т. е. это накопительным итогом этот перечень получается? И иных в этом году мы не можем приватизировать, кроме тех, которые сейчас утверждаем, правильно? 

Жигульский Г. В. – Если не внесем изменения в прогнозный план, продастся в течение года. 

Тыртышный А. Г. – А сколько там новых появилось из тех, которых не было в 2023 году? 

Жигульский Г. В. – Сейчас не отвечу, но готов вам эту информацию предоставить. 

 Тямин Н. А. – Георгий Викторович, поделитесь планами департамента о включении в план приватизации неликвидных объектов, которые на сегодняшний день есть в городе Новосибирске, не один и не два, и не десяток. Имею в виду подвалы, никому не нужные, цокольные этажи. Мы за них платим налоги, платим коммуналку, а они у нас десятилетиями стоят. 

Жигульский Г. В. – Николай Андреевич, если посмотрите на Прогнозный план приватизации муниципального имущества в разрезе, то Вы убедитесь, что львиная доля имущества, которое туда включено, это как раз подвалы и цокольные этажи. 

Понимаю, что уже неоднократно на комиссиях рассказывал, какие меры мы предпринимаем, чтобы пытаться реализовать неликвидное имущество, рассказывал о том, что у нас есть возможность использования такого порядка приватизации как продажа путем публичного предложения, то есть на понижение цены. Учитывая, что бюджет города достаточно напряженный, мы таким способом пользуемся крайне редко, чтобы все-таки добиться получения рыночной стоимости от реализованного муниципального имущества. 

Прорабатывали в течение текущего года возможность заключения соглашения с Русским аукционным домом. Это такое акционерное общество, которое включено в перечень рекомендуемых Правительством Российской Федерации, точнее минэкономразвития. Изучили их опыт в других субъектах Российской Федерации. К сожалению, ничем они нас не порадовали. Процент реализации имущества ими соразмерен с тем, что мы делаем сегодня самостоятельно. Поэтому пока отказались от идеи подключения третьего лица к продаже нашего имущества. Продолжаем изучать опыт.

Асанцев Д. В. – Вопросов больше нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:

Шалимова Е. В. – Позволю себе отнять у уважаемых коллег несколько минут времени, поскольку считаю, что этот вопрос достаточно серьезный. Поясню в двух словах. 

Конечный остановочный пункт, который располагается на ул. Кубовая, наверно, каждый из присутствующих о нем слышал много раз. На последних сессиях мы очень активно обсуждали вопрос обустройства конечных остановочных пунктов, очень сильно критиковали департамент транспорта, когда говорили о том, что программа не реализуется и средства не осваиваются. 

Недавно получила документ от департамента транспорта о том, что на 2023 год этот конечный остановочный пункт будет реализовываться, будем его обустраивать, доводить до совершенства. И при этом получаю информацию о том, что помещение для нужд водителей, напомню, что в рамках государственно-частного партнерства был построен этот конечный остановочный пункт, это помещение, что оно было отдано под приватизацию. Такое решение на комиссии по приватизации было принято. 

Также хочу отметить здесь, что департамент земельных и имущественных отношений однозначно знал позицию депутата, позицию жителей по этому вопросу, потому как в прошлом году это помещение на комиссии по приватизации пытались включить в проект, но я высказывалась против и свои аргументы высказывала на этот счет. Самое главное здесь, что, зная позицию жителей, зная позицию депутата, все-таки было принято решение о его приватизации. 

Мне кажется, что нужно однозначно учитывать позицию, мнение, прислушиваться к депутату, и те средства, которые мы тратим на обустройство муниципальных помещений, впустую чтобы это не уходило. 

Бондаренко С. В. – Проект решения внимательно рассмотрен на заседании постоянной комиссии по муниципальной собственности. Действительно в Плане приватизации 146 объектов, но это те, которые свободны от прав третьих лиц. Шалимова Е. В. говорит немного о другой истории, она говорит об арендных отношениях мэрии и арендатора. Такие объекты не попадают в План приватизации и могут быть проданы по Федеральному закону № 159-ФЗ, это приоритетное право приобретения. 

Я тоже хочу обратиться к Жигульскому Г. В., чтобы, во-первых, на таких комиссиях присутствовали депутаты по округу, на котором продаются такие объекты, чтобы вы могли услышать мнения. Это не первый объект, который попадает в такое двойное толкование продажи. 4 месяца назад точно также под вопросом заходил под продажу объект по Мочищенскому шоссе, 1, и сегодня дело в суде, хотя мы могли этого не допустить. Полностью поддерживаю в данном случае Шалимову Е. В. по данному вопросу, но тем не менее к основному Прогнозному плану вопросов нет. Это за его пределами. 

Поэтому, если не будет возражений, то комиссия по муниципальной собственности рекомендует принять этот проект.

Тямин Н. А. – Прошу протокольно отметить сейчас на сессии дальнейшую проработку, какие-то конкретные определенные сроки, допустим первый квартал 2023 года, рассмотрение вопроса. Возможно, Сергей Валентинович, Вас буду просить о том, чтобы мы более внимательно посмотрели на ликвидные объекты, неликвидные объекты, которые на сегодняшний день есть в городе Новосибирске. 
Жигульский Г. В. абсолютно прав, я обратил внимание на то, что подвалы и цокольные этажи - это больше центральная часть города, а я имею в виду те объекты, которые далеко на периферии от центральной части. И жители неоднократно обращаются по наведению порядка в подвалах, полуподвалах. Этот вопрос о неликвидных объектах рассмотреть на комиссии. Думаю, что первого квартала будет достаточно для того, чтобы внести какие-то предложения. Если какая-то помощь нужна для проработки, думаю, что депутаты откликнутся. 

Второй момент, хочу поддержать Шалимову Е. В. Считаю, что это пример того, что нельзя делать. Напомню, в 2017 году это был объект один из образцовых и показательных по конечным остановочным пунктам. Второй пункт появился чуть позже – это в «Пригородных просторах». Это единственное, чем может похвастаться муниципалитет в этом вопросе. 

Считаю, что нужно изыскивать и привлекать юристов для того, чтобы этот вопрос отстояли, и КОП должен остаться именно профильным для тех целей, которые предназначались изначально. Поэтому, Екатерина Викторовна, дерзайте. Я за то, чтобы Вас поддержать в том случае, что, когда депутат высказывает свое мнение, надо более внимательно прислушиваться при принятии решения на такого рода комиссиях. 
Асанцев Д. В. – Выступлений больше нет. Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Единогласно (45).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Асанцев Д. В. – Перед перерывом предлагается рассмотреть вопрос № 10.
10. СЛУШАЛИ: 

Асанцева Д. В. - 26 декабря текущего года истекает срок полномочий одного из аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска. Назначение на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска осуществляется на сессии по результатам тайного голосования.

В соответствии с Положением о контрольно-счетной палате председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска Шилохвостов Геннадий Иванович внес в Совет ходатайство с предложением о кандидатуре на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Квалификационная комиссия провела оценку соответствия кандидатуры установленным требованиям.

Слово предоставляется председателю квалификационной комиссии, заместителю председателя Совета Яковенко Евгению Станиславовичу.
Яковенко Е. С. - К назначению на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска представляется Ерохин Сергей Владимирович. В настоящее время занимает должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Квалификационной комиссией проведена оценка соответствия кандидата установленным требованиям. По результатам оценки комиссией подготовлено заключение по кандидатуре Сергея Владимировича о соответствии его требованиям, установленным для замещения должности аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Предлагаю поддержать назначение на должность аудитора палаты представленного кандидата.

Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы к докладчику? Нет вопросов.

Какие будут вопросы к кандидату? Нет вопросов.
В соответствии с пунктом 3 статьи 82 Регламента для проведения тайного голосования и определения его результатов необходимо сформировать счетную комиссию в составе не менее 3 человек.

Предлагаю сформировать комиссию в составе 5 человек. 

Не будет возражений? Нет.
Прошу голосовать за предложенный количественный состав счетной комиссии из 5 человек.
«За» - 44 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 
Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,
Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 
Не голосовала Пинус Н. И.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

Таким образом, принято решение создать счетную комиссию в количестве 5 человек.

Теперь необходимо перейти к персональному составу счетной комиссии. Есть предложение избрать в ее состав депутатов:

Ильиных Инну Сергеевну;

Каверзину Светлану Викторовну;

Колпакова Дмитрия Викторовича;

Покровского Кирилла Евгеньевича;

Стрельникова Виктора Александровича.

Не будет возражений по персональному составу? Нет. Самоотводов нет? Нет.
Предлагаю голосовать списком. Прошу голосовать.
 «За» - 44 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 
Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В.,
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 
Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)
«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 
Не голосовал Михайлов А. Ю. 
Асанцев Д. В. - Решение принято.

Таким образом избрана счетная комиссия в составе:
Ильиных Инны Сергеевны;

Каверзиной Светланы Викторовны;

Колпакова Дмитрия Викторовича;

Покровского Кирилла Евгеньевича;

Стрельникова Виктора Александровича.

Для проведения заседания счетной комиссии в целях избрания председателя и секретаря счетной комиссии, определения времени и места проведения тайного голосования, подготовки бюллетеня для тайного голосования объявляется перерыв на 5 минут.
Есть предложение далеко не покидать свои места, комиссия через 3 минуты вернется, и мы сможем удалиться на большой перерыв.

Перерыв 5 минут.
Асанцев Д. В. - Продолжаем рассмотрение вопроса «О назначении на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска».

Слово предоставляется председателю счетной комиссии для оглашения протоколов заседания счетной комиссии № 1 и № 2.
Каверзина С. В. - В соответствии с пунктом 4 статьи 82 Регламента Совета депутатов на заседании счетной комиссии избраны: председателем счетной комиссии – Каверзина Светлана Викторовна, секретарем – Ильиных Инна Сергеевна.
Комиссия определила, что голосование по назначению аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска состоится 5 декабря 2022 года с 11.45 до 12.10 в фойе зала заседаний мэрии.

Счетная комиссия подготовила форму бюллетеня для тайного голосования.

В соответствии с предлагаемой формой бюллетеня, согласно пункту 10 статьи 82 Регламента Совета депутатов недействительными признаются бюллетени:

неустановленной формы (не заверенные подписями председателя и секретаря счетной комиссии либо не удостоверенные печатью протокольного отдела);

а также бюллетени, по которым невозможно определить волеизъявление депутатов.

Каждому депутату будет выдан один бюллетень, в получении которого депутат должен расписаться.

В бюллетень для голосования включен кандидат на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Заполнение бюллетеня производится в кабине для тайного голосования следующим образом:

в случае если вы голосуете «за» кандидата, необходимо поставить галочку или любой другой знак в пустом квадрате справа от фамилии кандидата. Если вы голосуете «против» кандидата или воздерживаетесь от голосования, необходимо оставить квадрат справа от фамилии кандидата пустым.

Заполненный бюллетень опускается в урну для голосования, которая опечатана счетной комиссией.

По окончании голосования счетная комиссия вскроет урну и определит результаты тайного голосования. 

Прошу вас утвердить форму бюллетеня, предложенную счетной комиссией.
Асанцев Д. В. - В соответствии с пунктом 5 статьи 82 Регламента форма бюллетеня утверждается Советом.

Прошу голосовать за форму бюллетеня, предложенную счетной комиссией. 
Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Утвердить форму бюллетеня для проведения тайного голосования.
Асанцев Д. В. - Для проведения тайного голосования прошу всех депутатов получить бюллетень для голосования у секретаря счетной комиссии в фойе большого зала мэрии. 

Объявляется перерыв на 20 минут для голосования.

Перерыв 20 минут. 
Регистрация выхода из системы депутата Бестужева А. В. (11.45.07).
Регистрация выхода из системы депутата Трубникова С. М. (11.46.34).
Регистрация выхода из системы депутата Титаренко И. Н. (11.46.40).
Асанцев Д. В. - Продолжаем рассмотрение вопроса «О назначении на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска».

Слово предоставляется председателю счетной комиссии для оглашения результатов тайного голосования.

Каверзина С. В. - Разрешите огласить протокол счетной комиссии (протокол № 3) о результатах тайного голосования. 

В соответствии с пунктом 11 статьи 82 Регламента Совета депутатов в протоколе отражены следующие сведения:

количество депутатов, избранных в Совет депутатов, на момент голосования составляет 50 человек;

количество бюллетеней, полученных депутатами для голосования - 45;

количество бюллетеней, обнаруженных в урне для голосования - 45;

количество действительных бюллетеней - 45;

количество недействительных бюллетеней – 0.
При подсчете голосов по результатам тайного голосования комиссия установила, что за кандидатуру Ерохина Сергея Владимировича подано 45 голосов.
Протокол подписан всеми членами счетной комиссии.

Прошу утвердить протокол счетной комиссии.

Асанцев Д. В. - Прошу проголосовать за утверждение протокола № 3 о результатах тайного голосования. 
«За» - 41 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,
Беспечная И. П., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,

Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю.,

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., 
Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.) 
«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 
Не голосовал Яковенко Е. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:
Утвердить протокол № 3 заседания счетной комиссии для проведения тайного голосования по назначению аудитора контрольно-счетной палаты  города Новосибирска.
Асанцев Д. В. - Таким образом, принято решение, что Ерохин Сергей Владимирович назначен на должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска с 27 декабря 2022 года на пятилетний срок полномочий.

Примите наши поздравления!
Ерохин С. В. – Хочу поблагодарить вас за оказанное мне доверие и хочу сказать, что приложу все усилия, чтобы свои должностные обязанности продолжать выполнять на качественном уровне на благо нашего города.

11. СЛУШАЛИ: 

Яковенко Е. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О поручениях Совета депутатов города Новосибирска в проект годового плана деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2023 год».
Проект решения подготовлен управлением по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска в соответствии со статьей 19 Положения о контрольно-счетной палате города Новосибирска.

Постоянными комиссиями Совета депутатов в сентябре 2022 года в адрес председателя Совета депутатов направлены предложения в проект годового плана деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2023 год.

Всего поступило 18 предложений о проведении палатой контрольных и экспертно-аналитических мероприятий.

На Совете председателей постоянных комиссией и руководителей депутатских объединений Совета депутатов указанные предложения рассмотрены, сформированы в единый перечень и направлены в палату для доработки.

По итогам доработки ни одно контрольное мероприятие палатой не исключено.

В итоге проектом решения предлагается включить в годовой план деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2023 год 18 контрольных и экспертно-аналитическое мероприятий.

Проект решения рассмотрен 25.11.2022 на заседании Совета председателей постоянных комиссий и руководителей депутатских объединений Совета депутатов и рекомендован к принятию.
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы? Вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Комиссия по муниципальной собственности в свое время подавала предложение о проверке эффективности деятельности МУП «Центр муниципального имущества». 

Но, так сложилось, что 16 ноября 2022 года началась проверка контрольно-ревизионным управлением мэрии города. И когда подавали, не могли предвидеть, что так сложатся обстоятельства, что будет наложение двух проверок. Поэтому нет смысла проверять одно и тоже предприятие за один и тот же период. 

Поэтому у меня поправка, чтобы пункт 6 из перечня снять. Прошу поддержать. Члены комиссии в курсе дела. На фракции партии «Единая Россия» тоже докладывал о данном вопросе.

Регистрация депутата Бестужева (12.14.56).
Асанцев Д. В. – Т. к. поступила поправка, ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения за основу. Прошу голосовать.

Единогласно (43).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Есть поправка от комиссии. Суть поправки заключается в исключении из перечня поручений Совета депутатов в проект годового плана деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска на 2023 год контрольного мероприятия по проверке эффективности деятельности муниципального унитарного предприятия города Новосибирска «Центр муниципального имущества» за 2021 – 2022 годы. В связи с чем, предлагается внести изменение в проект решения, исключив строку 6 таблицы Приложения с изменением нумерации следующих строк.

Нам необходимо проголосовать за поправку.

Вопросы к автору поправки – комиссии в лице председателя -  есть? Нет.

Предлагается перейти к голосованию за принятие поправки. Прошу голосовать.

«За» - 41 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Картавин А. В., 

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 
Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., 
Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.,

Яковенко Е. С.) 
«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Антонов Р. В., Каверзина С. В.)

Асанцев Д. В. – Решение принято. Поправок больше не поступало.

Предлагается принять проект решения в целом с учетом принятой поправки. Прошу голосовать.

«За» - 42 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 
Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю.,

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., 
Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Чаховский Д. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.
12. СЛУШАЛИ:

Покровского К. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2020 № 43 «О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав комиссии по установлению тарифов».

В Совет депутатов поступили письменные заявления депутатов Совета депутатов города Новосибирска:

Сафонкина С. А. - об исключении из состава комиссии по установлению тарифов; 

Каверзиной С. В. – о включении в состав комиссии по установлению тарифов.

На сегодня в составе комиссии по установлению тарифов 3 депутата Совета:

Люмин Владислав Игоревич;

Рыбин Леонид Юрьевич;

Сафонкин Степан Александрович.

В соответствии с пунктом 4.8 Порядка принятия решений об установлении тарифов на услуги, предоставляемые муниципальными унитарными предприятиями и муниципальными учреждениями, и работы, выполняемые муниципальными унитарными предприятиями и муниципальными учреждениями, определенного решением Совета депутатов города Новосибирска от 23.12.2015 № 125, комиссией по бюджету подготовлен соответственный проект решения.

Комиссия рекомендует сессии Совета депутатов принять проект решения.
Асанцев Д. В. – Вопросы? Вопросов нет. Выступления? Нет выступлений.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

Единогласно (43).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
13. СЛУШАЛИ:
Тямина Н. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска». 
Проектом решения предлагается наградить Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска 157 граждан и 9 коллективов организаций:
55 сотрудников и 2 коллектива муниципальных образовательных организаций;
1 сотрудника и 2 коллектива частных общеобразовательных учреждений;
9 сотрудников Совета депутатов города Новосибирска;
6 сотрудников Городского комплексного центра социального обслуживания населения;
30 членов территориального общественного самоуправления;
1 сотрудника Координационного центра «Активный город»;
4 сотрудников организаций города Новосибирска;
5 жителей города Новосибирска за активное участие в общественной жизни и вклад в благоустройство;
9 работников сферы здравоохранения;
4 сотрудников профессиональных образовательных учреждений Новосибирской области;
12 сотрудников и 4 коллектива учреждений культуры, спорта и молодежной политики;
1 сотрудника Новосибирской государственной филармонии;
1 сотрудника ДЭУ Советского района;
4 сотрудников Конструкторско-технологического института научного приборостроения СО РАН;
1 сотрудника Новосибирского института повышения квалификации и переподготовки работников образования;
1 сотрудника Сибирского регионального Союза «Чернобыль»;
1 сотрудника Совета ветеранов Калининского района;
1 коллектив самодеятельного хора Совета ветеранов Октябрьского района;
2 сотрудников Региональных электрических сетей;
8 сотрудников Службы аварийно-спасательных работ и гражданской защиты;
1 председателя Совета предпринимателей.
На комиссии Титаренко И. Н. этот вопрос был рассмотрен. Поддержан единогласно.

Прошу поддержать проект решения Совета депутатов.
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления? Нет.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (43).
Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
Асанцев Д. В. – Разрешите, решение сразу подпишу.

3 декабря в России в соответствии с Указом Президента РФ отмечается День юриста. Позвольте мне от имени Совета депутатов поздравить всех представителей юридического сообщества, присутствующих в этом зале на заседании сессии, с профессиональным праздником, который состоялся в эти выходные, пожелать здоровья, неисчерпаемой энергии, профессионализма.

Сейчас решением сессии наградили наших работников – юристов, которые работают под началом Кондратенко О. А., и есть предложение в торжественной обстановке вручить им эти награды.

Фролова С. А. – Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска награждается Кондратенко Ольга Александровна - начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска за многолетний добросовестный труд, высокий профессионализм, личный вклад в достижение высокого качества работы Совета депутатов города Новосибирска. 

За многолетний добросовестный труд, высокий профессионализм, персональный вклад в обеспечение деятельности Совета депутатов города Новосибирска награждается:

Жигалова Лариса Сергеевна - консультант отдела правового обеспечения;
Звягина Жанна Анатольевна - начальник отдела по рассмотрению обращений и судебной работе;
Мусалимова Жанаргуль Кутайбергеновна - начальник нормативно-правового отдела;
Холодкова Анастасия Анатольевна - консультант отдела правового обеспечения.

Благодарственным письмом Совета депутатов города Новосибирска за добросовестный труд, персональный вклад в обеспечение деятельности Совета депутатов города Новосибирска награждается:

Воронкова Елена Анатольевна – консультант отдела по рассмотрению обращений и судебной работе;
Дзюина Виктория Ивановна – консультант нормативно-правового отдела;
Кравченко Ксения Константиновна - консультант отдела правового обеспечения;

Лесникова Татьяна Сергеевна - консультант отдела правового обеспечения;

Смагина Анна Викторовна - консультант отдела по рассмотрению обращений и судебной работе.

Асанцев Д. В. – Слово предоставляется Локтю А. Е.

Локоть А. Е. – Хочу напомнить, что год назад в состав военно-морских сил Российской Федерации вошла подводная лодка - атомный подводный крейсер «Новосибирск». Осенью наша делегация встречала лодку в Петропавловске на базе после первого похода. 
Сейчас последняя информация. В результате состязаний этого года атомный подводный крейсер К-573 «Новосибирск» завоевал первое место на приз Главкома ВМФ. У меня есть документ, копия, подписанная Главкомом ВМС адмиралом Н. А. Евменовым. Экипаж награжден грамотой Тихоокеанского флота. Здесь командующий Тихоокеанским флотом адмирал С. И. Авакянц подписал эти документы. 
Сейчас в перерыве я разговаривал с капитаном первого ранга М. Л. Шпирко, поздравлял его устно. Есть предложение поздравить телеграммой за двумя подписями экипаж с достижением такого успеха. Т.е. первый же поход, первый год службы в составе флота, и такие замечательные, выдающиеся результаты. Поздравим экипаж нашей подшефной подводной лодки «Новосибирск»! 
Асанцев Д. В. - На этом 21 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
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