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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	23.10.2019
	г. Новосибирск
	№ 38


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Аникин А. Г., Ансимов М. В. Атякшев И. А., Барсук В. Е.,

	
	
	Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

	
	
	Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., 

	
	
	Джулай А. Ю. (11.05), Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., 

	
	
	Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 

	
	
	Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., 

	
	
	Моисеев С. Н., Науменко В. В. (10.25), Панферов Е. А., 

	
	
	Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

	
	
	Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., 

	
	
	Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., 

	
	
	Сухоруков С. В., Тарасов А. В., Трубников С. М., 

	
	
	Тыртышный А. Г.,Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., 

	
	
	Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 

	
	
	Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А., 

	
	
	Яковенко Е. С. (10.15)

	
	
	

	Отсутствовали

	:
	Андреев Г. А. – командировка;

	
	
	Илюхин В. В. – по состоянию здоровья;

	
	
	Кудин И. В. – командировка;

	
	
	Титаренко И. Н. – отпуск.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018 № 722 «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	2.
	О внесении изменений в Положение о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750 (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в Положение об оплате труда в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 06.02.2008 № 886 (первое чтение)

	
	Докладчик: Макарухина

Анна Николаевна
	-
	исполняющая обязанности началь-ника департамента правовой и кадровой работы мэрии города Новосибирска

	4.
	О внесении изменений в Положение о земельном налоге на территории города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 105 (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	5.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 26.11.2014 № 1210 «О налоге на имущество физических лиц на территории города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	6.
	О внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336 (первое чтение)

	
	Докладчик: Витухин

Виталий Геннадьевич
	-
	заместитель начальника департамента промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска – начальник управления потребительского рынка мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в Регламент Совета депутатов города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 118 (первое чтение)

	
	Докладчик: Путинцева

Ирина Германовна
	-
	председатель постоянно действующей специальной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по Регламенту

	8.
	О внесении изменений в Положение о постоянно действующей специальной комиссии по Уставу города Новосибирска, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 30.08.2006 № 333, и Порядок учета предложений граждан и их участия в обсуждении проекта Устава города Новосибирска, проекта решения Совета депутатов города Новосибирска о внесении изменений и дополнений в Устав города Новосибирска, установленный решением городского Совета Новосибирска от 27.03.2007 № 528 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	9.
	О внесении изменений в Положение о постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2015 № 56

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	10.
	О назначении публичных слушаний по проекту решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616»

	
	Докладчик: Бестужев

Александр Владимирович


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	11.
	О внесении изменения в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2017 № 427 «О формировании Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии» 

	
	Докладчик: Краткая 

Тамара Геннадьевна
	-
	председатель Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии

	12.
	Об изменении границ территории ТОС «Расточка»  

	
	Докладчик: Бестужев

Александр Владимирович


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	13.
	О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав Редакционного совета официального сетевого издания «Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска»

	
	Докладчик: Бестужев

Александр Владимирович


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	14.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. – В работе сессии принимают участие 43 депутата.

В соответствии с пунктом 1 статьи 58 Регламента Совета депутатов сессия правомочна, если на заседании присутствует не менее 2/3 от установленного числа депутатов.

В адрес Совета депутатов поступили письма, в которых избиратели выражают благодарность депутатам Барсуку В. Е., Лебедеву Е. В., Люмину В. И., Митряшиной Е. Н., Науменко В. В., Панферову Е. А., Салову И. Д., Червову Д. В. 
Секретарем на время проведения всех сессий шестого созыва был избран Титаренко И. Н. Сегодня он находится в отпуске, поэтому в соответствии со статьей 60 Регламента Совета депутатов, в случае отсутствия на заседании сессии секретаря сессии, функции секретаря возлагаются на одного из депутатов. Есть предложение возложить эти обязанности на Тямина Н. Н. Не будет возражений? Возражений нет.

Прошу проголосовать за данное предложение.

Единогласно (43).

РЕШИЛИ:

Избрать секретарем 38-й сессии Совета депутатов города Новосибирска Тямина Н. А.
Асанцев Д. В. - Переходим к принятию повестки дня сессии. 

Прошу голосовать за принятие проекта повестки дня за основу.

Единогласно (43).

Асанцев Д. В. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня?

Зарубин Ю. Ф. – По обращению мэра города предлагается по вопросу № 6 заменить докладчика на Рябцеву Галину Трофимовну - исполняющую обязанности заместителя начальника департамента промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска – начальника управления потребительского рынка мэрии города Новосибирска.

Асанцев Д. В. – Еще предложения будут? Нет. 
По предложению Зарубина Ю. Ф. голосовать не надо, поэтому переходим к голосованию по повестке дня.

Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом. 
Единогласно (43).
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом.

Асанцев Д. В. – Напоминаю, что работаем в соответствии с регламентом работы сессии.
Подошел депутат Яковенко Е. С.
1. СЛУШАЛИ:    

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018 № 722 «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение).

Проект решения содержит увеличение доходной и расходной частей бюджета за счет дополнительных межбюджетных трансфертов и планирования увеличения собственных доходов, увязанных с расходами. 

Изменения на 2019 год можно условно разделить на три блока. Первый, самый большой. Это общее увеличение межбюджетных трансфертов на 327,6 млн. руб. Наиболее крупные: на ремонт и оснащение в целях создания дополнительных мест в действующих общеобразовательных учебных учреждениях - 187,3 млн. руб. На ремонт автомобильной дороги к региональному центру волейбола - 40 млн. руб. На строительство станции метро «Спортивная» - 25,5 млн. руб. На благоустройство дворовых территорий многоквартирных домов - 18,9 млн. руб. 

Второй блок: общее увеличение собственных доходов, связанных с расходами - на 123,6 млн. руб.. 

Третий блок: перераспределение расходов бюджета города за счет экономии по расходам на обслуживание муниципального долга в размере 175 млн. руб. на наиболее крупные направления - главным распорядителям бюджетных средств на повышение заработной платы работникам отрасли и аппарата управления на 4,3 % с 01.10.2019 - 126,9 млн. руб.. Департаменту энергетики на исполнение судебных решений – 24 млн. руб., департаменту транспорта на приобретение ГСМ – 15 млн. руб. Департаменту по социальной политике на оказание социальной помощи гражданам, пострадавшим от пожара, - 2,5 млн. руб. 
С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на 2019 год составят: доходы 48,2 млрд. руб., в том числе межбюджетные трансферты 22,7 млрд. руб., расходы - 50,3 млрд. руб. Дефицит бюджета не изменится, составит 2 млрд. 151 млн. руб.. 

Основные параметры бюджета на плановый период 2020 - 2021 годов предлагается изменить следующим образом. На 2020, 2021 годы запланировано общее увеличение объемов межбюджетных трансфертов на 1 млрд. 511 млн. руб. и 1 млрд. 392 млн. руб. соответственно. Плановый дефицит бюджета города на период 2020, 2021 годов останется на прежнем уровне.

С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на плановый период составят:

 2020 год: доходы 49,3 млрд. руб., в том числе межбюджетные трансферты 22,9 млрд. руб., расходы 50,2 млрд. руб., дефицит бюджета 900 млн. рублей. 

2021 год: доходы 48,8 млрд. руб., в том числе межбюджетные трансферты 22,4 млрд. руб., расходы 49,6 млрд. руб., дефицит бюджета 800 млн. рублей. 

Прошу поддержать.               

Салов И. Д. – Вопрос о налоге на имущество физических лиц. Как я понимаю, налог исполняется достаточно неплохо. Я имею в виду в части администрирования. Подскажите, это второй по объему наполняемости бюджета налог? Он какой по счету? У нас НДФЛ главный.

Веселков А. В. – НДФЛ – 12,8 млрд. руб., земля – 2,9 млрд. руб., налог на имущество физических лиц – 550 млн. рублей. 

Салов И. Д. – Правильно ли мы понимаем, что все собственники многоквартирных домов уплачивают этот налог? Это и есть налог на имущество физических лиц?   

Веселков А. В. – Это будет понятно после 01.12.2019.

Салов И. Д. – А что случится 01.12.2019?

Веселков А. В. – Срок уплаты налога. 

Салов И. Д. – Я имею в виду обязанность. Налоговый кодекс обязывает всех собственников квартир. 

Владельцы коттеджей, которые по статусу идут как индивидуальные жилые строения, они по такому же принципу должны оплачивать налог на имущество физических лиц? Есть ли статистика в департаменте? Так называемые коттеджные поселки. Я сейчас не имею в виду частный сектор, который был построен еще при «царе Горохе», а вновь образованные коттеджные поселки, которые строятся, по крайней мере, с середины 90-х годов, которые на сегодняшний день завершили строительство и в них полностью завершено благоустройство. Там проживают граждане, притом, как мы понимаем, не бедные. 

Есть ли у Вас статистика, уплачивает ли налог на имущество физических лиц эта категория? 

Веселков А. В. – В налоговом учете нет такого понятия как коттеджи. Все эти объекты идут по коду - жилые дома. Статистика: за 2018 год начислено по отчету УФНС по Новосибирской области 22 млн. 272 тыс. рублей. Количество налогооблагаемых объектов 20466. 2019 год - 26 млн. 814 тыс. руб., количество налогооблагаемых объектов - 21606. Т. е. прирост за год на 1000 с лишним объектов. 

Это проблема известная, мы с этой проблемой вместе с налоговой инспекцией по Новосибирской области, по СФО ищем подходы. Но тут компетенция больше налоговой инспекции, компетенция Росреестра. Потому что пока этот объект недвижимости, жилой это дом или дачный не будет зарегистрирован, обязанности выплачивать не возникает. 

Статистика положительная. Больше 1000 домов прирост из года в год.

Салов И. Д. – Ответственность у собственников возникает? Он так может жить всю жизнь. Объект незавершенного строительства. Живет себе, за имущество не платит, имущество по 200-300 квадратов. 

Веселков А. В. – Мы знаем об этой проблеме. Но вообще это проблема налоговой инспекции. 

Лебедев Е. В. – Сотрудникам бюджетной сферы в 2019 году увеличение гарантированной части оплаты труда должно было произойти два раза или один? 

Веселков А. В. – У нас повышение заработной платы на 4,3 % происходит с 01.10.2019 всем категориям: и отрасли, и аппарату. То, что Вы задаете вопрос,  это было сделано по письму министерства труда Новосибирской области, когда изменилась структура окладов, но не увеличились оклады. Больше стала фиксированная часть, меньше стала премиальная часть. Это было сделано по всем, и сейчас этот процесс идет.

Тут не надо смешивать, мы повышаем один раз на 4,3 %. На эти цели как раз 127 млн. руб., если вы утвердите, то будет принято. 

Сулейманов Р. И. – Вы назвали сумму по станции метро «Спортивная». Какова ситуация на сегодняшний день с предполагаемым федеральным финансированием строительства этой станции? 

Дронов Р. В. – На сегодняшний день федерального финансирования пока не предусмотрено, пока ведутся работы для того, чтобы данное федеральное финансирование предусмотреть. 
Сегодня определены лимиты из областного бюджета в размере 385 млн. руб. на 2019 год. Вопрос по лимитам на 2020 и 2021 годы общей суммой 2,6 млрд. рублей. Пока мы отыгрываем конкурсную процедуру на этот год, при решении вопроса о федеральном финансировании или еще какого-то иного вопроса, будут проведены конкурсные процедуры дальше.

Локоть А. Е. – Добавлю, т. к. много высказываний, и иногда они не совсем корректны, люди комментируют без знания сути вопроса. 
Основа заключается в том, что сказал Дронов Р. В. У нас есть деньги на этот год. Ведутся работы, строительство начато. Деньги это в основном областного бюджета, в соответствии с решением Правительства и Законодательного Собрания Новосибирской области. Там есть небольшая доля нашего софинансирования, я имею в виду нашего городского бюджета. 
У нас есть рамочные договоренности на следующий период, но пока подтверждения поддержки в государственном бюджете нет, ведутся переговоры. Иногда эмоциональные комментарии не проявляют сути, а помешать могут. Поэтому ведется планомерная работа. В рабочем порядке, кому это интересно, могут получить какие-то подробности. Областное Правительство в этом заинтересовано, Губернатор сегодня находится в Москве, работает в этом направлении, и мы прилагаем свои усилия. 

ВЫСТУПИЛИ:
Салов И. Д. – Хочу обратиться к Локтю А. Е. Вопрос, с которым я обратился к Веселкову А. В., по нашему мнению, на сегодня абсолютно не решен. 

Мы хотели бы, чтобы в Совет депутатов была предоставлена исчерпывающая информация. Мы прекрасно понимаем, что все индивидуальные жилые строения делятся как минимум на две категории. Есть здания и сооружения, которые были построены еще в послевоенные годы, и есть так называемые коттеджные поселки. Думаю, что совместно с налоговой инспекцией Вы в состоянии выработать алгоритм определения. Мы хотели бы понять, как Вы предполагаете понудить собственников? Ведь от налогов скрыто имущество на миллиарды рублей. Я говорю только о границах города Новосибирска. 

На сегодняшний момент по результатам независимого исследования или независимого расследования журналистов практически в 80 % коттеджных поселков дома не зарегистрированы по большей своей части, это объекты незавершенного строительства, которые налогами не облагаются. Там люди прекрасно проживают, пользуются всеми благами цивилизации. Сегодня это имущество выведено из налогообложения, и город ежегодно теряет колоссальные цифры. 

Не забывайте, это достаточно важный воспитательный процесс. Сегодня пенсионеры, льготники, многодетные, проживающие в многоквартирных домах, обязаны и достаточно дисциплинированно платят налог на имущество физических лиц, а господа, которые живут в коттеджах, позволяют себе очень долгие годы абсолютно безнаказанно от городского налога таким хитрым образом уходить. Нам хочется понять сначала объем и масштаб проблемы. И затем, мы хотели бы увидеть пошаговый выход из этой ситуации. 

Мэрия города Новосибирска совместно с налоговой инспекцией должна осуществить ряд рейдов, определить, найти виновных. Если необходимо, разработать нормативно-правовую базу, которая понудит собственников в какие-то сроки ставить это имущество на баланс. Если требуются изменения в федеральное законодательство, значит, мэрия совместно с региональным Правительством должна разработать эту методологию. 

Прошу протокольно отметить. Мы хотели бы для начала получить информацию, каков объем и сколько на сегодняшний день выпадающих доходов в бюджет города Новосибирска мы недополучаем в результате таких действий некоторых собственников.

Асанцев Д. В. – Мы обязательно сделаем запрос после сессии. Но здесь всё-таки в поле изменения федерального законодательства надо работать. Потому что, если имущество не зарегистрировано, человек по закону имеет право не платить. Здесь необходимо вырабатывать механизм после того, как строительство завершено. Каким-то образом его фиксировать. В какие-то разумные, короткие сроки это имущество должно быть зарегистрировано.  Скорее всего, надо отталкиваться от этого.   

Проблему озвучили, будем двигаться в этом направлении.
Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике рассмотрела проект решения и рекомендует принять его в двух чтениях.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

 «За» - 42 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,
Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Д. В., Зарубин Ю. Ф., 

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,
Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И.,

Сухоруков С. В., Тарасов А. В., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А.,

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 2 (Лебедев Е. В., Рыбин Л. Ю.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 42 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Д. В., Зарубин Ю. Ф., 

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И.,

Сухоруков С. В., Тарасов А. В., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А.,

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Лебедев Е. В., Рыбин Л. Ю.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
Подошел депутат Науменко В. В.

2. СЛУШАЛИ:

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в целях приведения Положения о бюджетном процессе в городе Новосибирске в соответствие с Бюджетным кодексом Российской Федерации с учетом изменений, внесенных Федеральными законами от 26.07.2019 № 199-ФЗ и от 02.08.2019 № 278-ФЗ. 
В связи с наделением муниципальных образований полномочиями по осуществлению внешних заимствований состав проекта бюджета и состав решения об исполнении бюджета города дополнены предложениями, которые включаются в состав проекта бюджета и состав решения об исполнении бюджета при наличии обязательств в иностранной валюте. 

Второе, расширен пакет документов, предоставляемых в Совет с годовым отчетом об исполнении бюджета. Пакет дополнен следующими документами. Пояснительная записка, содержащая анализ исполнения бюджета и бюджетной отчетности, сведения о выполнении муниципального задания и иных результатах использования бюджетных ассигнований. 

Третье, федеральным законом от 26.07.2019 № 199-ФЗ «О внесении изменений в Бюджетный кодекс РФ в части совершенствования государственного муниципального финансового контроля, внутреннего финансового контроля и внутреннего финансового аудита» изменены цели осуществления муниципального финансового контроля за исполнением бюджета. Проектом цели осуществления муниципального финансового контроля за исполнением бюджета города приведены в соответствие с Бюджетным кодексом Российской Федерации в редакции указанного закона. 
Проект решения содержит иные изменения уточняющего и редакционного характера. Принятие проекта решения не потребует дополнительных финансовых затрат из бюджета города Новосибирска. 
Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решения Совета депутатов города Новосибирска или принятия иных решений Совета депутатов. 
Прошу поддержать.
ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия рассмотрела данный вопрос и рекомендует принять его в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Атякшев И. А., Барсук В. Е., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И.,
Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,
Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г.,
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 
Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,
Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0
Не голосовал Асанцев Д. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

Единогласно (45).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
3. СЛУШАЛИ: 

Макарухину А. Н. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение об оплате труда в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 06.02.2008 № 886 (первое чтение).
Проект решения разработан с учетом положения Указа Президента Российской Федерации от 19.09.2019 № 463, в соответствии с которым с 1 октября 2019 года федеральным государственным гражданским служащим увеличивается размер ежемесячного денежного вознаграждения на 4,3 %. Аналогичные изменения в отношении государственных гражданских служащих Новосибирской области в настоящий момент приняты Губернатором Новосибирской области. 

Исходя из принципов соотносимости основных гарантий условий оплаты труда государственных и муниципальных служащих, проектом решения предлагается увеличить размер должностного оклада лиц, замещающих муниципальные должности, и муниципальных служащих города Новосибирска также с 1 октября 2019 года на 4,3 %. 
В соответствии с разделом 4 действующей редакции Положения об оплате труда должностные оклады лиц, замещающих должности, не отнесенные к муниципальной службе, устанавливаются правовым актом мэрии. В настоящий момент проект постановления мэрии подготовили, он прошел всю процедуру с учетом регламентных норм, и планируем обеспечить его издание одновременно с опубликованием данного проекта решения, если оно будет принято. 
Общий объем финансирования расходов из бюджета города Веселков А. В. озвучил. 
Просим поддержать представленный проект решения.

Бурмистров А. С. – В этом документе предлагается не только проиндексировать, но и в таблице еще раз зафиксировать оклады и надбавки разным категориям сотрудников, в том числе и обычным специалистам. Оклад 2600 и надбавка 700 рублей. Фактическая зарплата на выходе, какая получается у людей, которые работают в районных администрациях? У обычных специалистов «на руки» сколько получается? Понимаю, что надо все увеличивать, какие-то надбавки, коэффициенты и так далее, но цифра 2600 и 700 рублей просто ужасает.

Макарухина А. Н. – Мы попытались сделать подборку, предварительно просчитать цифры, которые получатся. Сразу скажу, что это минимальный набор условий оплаты труда, без учета выплаты за выслугу лет, особых условий муниципальной службы. На уровне консультанта плюсом «на руки» получится около 1400 рублей.

Бурмистров А. С. – Зарплату сколько получает специалист?

Макарухина А. Н. – С учетом повышения зарплата получится около 32 000 рублей. Если интересует специалист 1 разряда, самая минимальная должность, которая существует с учетом реестра муниципальной службы, плюсом получится порядка 900 рублей, «на руки» около 20 тысяч рублей.

Бурмистров А. С. – Первый разряд – это еще не самый маленький.

Макарухина А. Н. – Исходя из реестра должностей муниципальной службы, специалист 1 разряда – это самая маленькая должность.

В соответствии с постановлением мэрии эти оклады тоже проиндексированы на 4,3 %. Если есть вопросы, можем в рабочем порядке рассмотреть и просчитать, еще раз обсудить.

Пинус Н. И. – Не нашла, каким документом подтверждается принцип соотносительности основных условий оплаты труда муниципальных служащих, государственных гражданских служащих.

Макарухина А. Н. – Это статья 5 Федерального закона № 25-ФЗ «О муниципальной службе в Российской Федерации».

Пинус Н. И. – Нам представлено, что на 23,4 млн. рублей повысятся в 2019 году расходы на исполнение этого нового нормативного акта. Правильно понимаю, что это с учетом всех дополнительных выплат, которые идут кроме оклада, потому что у мэра отражено ежемесячное денежное содержание 38000, а в реальности в 7 раз больше эта сумма? 

Макарухина А. Н. – Совсем не 7 раз больше.

Пинус Н. И. – Исходя из открытой информации в отношении зарплаты мэра, она в 7 раз больше.

Макарухина А. Н. – Нет, не совсем так. Исходя из той системы оплаты труда, которая установлена решением Совета № 886, тот самый размер ежемесячного денежного вознаграждения, который сейчас индексируем на 4,3 % - это одна из составляющих, помимо этого предусмотрены ежемесячные денежные поощрения, но вопроса об увеличении в 7 раз этим положением не предусмотрено, там есть коэффициенты кратности 1, 2. 
Если есть вопросы, давайте в рабочем порядке рассмотрим.

Пинус Н. И. – Возможно не очень четко сформулировала. Реально у нас «на руки» получается в 7 раз больше, чем ежемесячное денежное содержание, которое здесь зафиксировано.

Макарухина А. Н. – По нашей информации об увеличении в 7 раз не стоит вопрос. Давайте в рабочем порядке встретимся.

Пинус Н. И. – Уточню свой вопрос. Когда мы говорим об увеличении на 23 млн. руб., мы берем сумму реальную, которая всего выплачивается или эту сумму?
Макарухина А. Н. – Мы учитываем те цифры, которые получит работник на руки с учетом увеличения фонда оплаты труда на 4,3 % в среднем ориентировочно.

ВЫСТУПИЛИ:

Пинус Н. И. – У нас только 10 % от депутатского состава могут иметь должности, быть трудоустроенными. Это регламентируется федеральным законодательством. Мне кажется, что имеет смысл Совету депутатов, возможно, комиссии по местному самоуправлению еще раз обсудить эту тему и, может быть, инициировать какие-то поправки в федеральное законодательство. Потому что эта норма относится ко всем муниципальным образованиям, будь это маленькое поселковое образование, где совершенно нормально, что депутаты работают на неосвобожденной основе или это касается крупнейшего муниципального образования России или миллионников. 
Разумно предусмотреть возможность увеличения процентного отношения депутатов, которые могут работать на освобожденной основе для городов-миллионников. Это оправдано. Потому что работа депутатов в таких крупных муниципальных образованиях – это очень серьезная работа. 
К чему приводит то, что у нас такая норма? Насколько знаю, многие общественные активисты может быть и рассматривали бы возможность стать депутатами, но они говорят: «А кто будет кормить наших детей?». Потому что действительно работа депутата горсовета Новосибирска требует очень много времени. Меня муж кормит, но знаю, что не у всех так получается, не за себя здесь говорю. 
Предлагаю рассмотреть комиссии по местному самоуправлению целесообразность внесения изменений в федеральный закон о предусмотрении дополнительного процента от числа депутатов горсовета, которые могли бы работать на освобожденной основе. Потому что сегодня получается, что в основном горсовет состоит из прекрасных добродетельных людей, которые тратят десятки миллионов рублей на избирательную кампанию, а потом бесплатно работают на благо жителей города. Это, конечно, здорово и замечательно, но предлагаю, чтобы и общественные активисты могли тоже работать в горсовете. Рассмотреть возможность таких нововведений и, возможно, инициировать поправки.

Асанцев Д. В. – Спасибо за предложение, оно вызвало оживление в рядах депутатского корпуса Совета депутатов города Новосибирска. 
Оно достаточно спорное и неоднозначное, потому что лично Вы, как правило, призываете, что у нас большое количество чиновников, большие заработные платы. В противном случае Вы предлагаете увеличить бюджетные траты на заработные платы депутатов, чтобы их на платной основе оказалось, в частности, в городе Новосибирске больше. Как бы не произошла ситуация обратная, что потом Вы это подвергнете критике.

Пинус Н. И. – Говорю о том, чтобы была предусмотрена хотя бы возможность. Уверена, что, в основном, те депутаты, которые сегодня сидят за столом, скажут, что не надо, им не нужна эта зарплата, но есть депутаты, которые скажут: «Да, она мне нужна, потому что хочу работать много и готов работать много, но у меня нет иных источников дохода». Знаю, что сейчас некоторые активисты рассматривают возможность стать депутатами, но не могут себе позволить, потому что у них нет другого дохода.

Бурмистров А. С. – Процедурный вопрос.  Есть нелепая норма про конфликт интересов. Сейчас наши коллеги-депутаты голосующие обязаны какое-то уведомление написать или не голосовать, или как это выглядит? Эта норма есть. То ли соблюдать ее, то ли нет? Кто-то проголосует, потом будут сложности. С заботой о товарищах.

Асанцев Д. В. – Абсолютно правы и своевременно стоите на страже. Депутаты, работающие на освобожденной основе, написали в комиссию о том, что может быть конфликт интересов при голосовании. Комиссия рассмотрела их предложение, и они в голосовании принимать участие не будут, именно по причине того, что в данной ситуации своим голосом заинтересованы в этом. Поэтому только незаинтересованные депутаты будут решать судьбу 4,3 %.

Черных В. В. – Обращаю внимание на первостепенность значимости законов. Во-первых, мы, выполняем распоряжение Указа Президента, а не думаем о конфликте интересов. Во-вторых, при принятии изменений очень четко обозначен источник финансирования этих изменений, надо, конечно, думать на 2020 и 2021 годы, но это за счет экономии средств города. Это тоже положительный фактор. 
И самое важное – комиссия приняла единогласное решение поддержать данный проект решения. Если не будет возражений, то в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Для информации. Возможно, не все знают, немного истории. Повышение заработной платы муниципальных служащих было в 2008 году, затем в 2012 году, потом в 2018 и сейчас в 2019 году. Это к тому, что мы неоднократно поднимали в свое время эти вопросы, что есть инфляционные процессы, которые каждый год идут, а зарплата не менялась на протяжении определенных длительных периодов. Сейчас два года подряд это как-то уравновешено. 

Переходим к голосованию по проекту решения.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 38 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Атякшев И. А., Барсук В. Е., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В.,

Дебов Г. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Люмин В. И.,

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г.,

Родионов А. А., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сухоруков С. В., 

Тарасов А. В., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,

Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 3 (Бурмистров А. С., Лебедев Е. В., Рыбин Л. Ю.)

Не голосовали Асанцев Д. В., Зарубин Ю. Ф., Сулейманов Р. И., 

Яковенко Е. С.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 37 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Атякшев И. А., Барсук В. Е., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В.,

Дебов Г. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г.,

Родионов А. А., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сухоруков С. В., 

Тарасов А. В., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,

Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 4 (Бурмистров А. С., Конобеев И. С., Лебедев Е. В., 
Рыбин Л. Ю.)

Не голосовали Асанцев Д. В., Зарубин Ю. Ф., Сулейманов Р. И., 

Яковенко Е. С.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
4. СЛУШАЛИ: 

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о земельном налоге на территории города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 105» (первое чтение).
Проект решения содержит изменения, связанные с принятием Федерального закона от 15.04.2019 № 63-ФЗ «О внесении изменений в часть 2 Налогового кодекса Российской Федерации и статью 9 Федерального закона «О внесении изменений в части 1, 2 Налогового кодекса Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации», от 29.09.2019 № 325-ФЗ «О внесении изменений в части 1, 2 Налогового Кодекса РФ». 
Проектом решения предлагается включить норму, по которой земельные участки, приобретенные и предоставленные для индивидуального жилищного строительства, для ведения личного подсобного хозяйства, садоводства и огородничества, не должны использоваться в предпринимательской деятельности. Исключается положение о сроках уплаты налога и авансовых платежей. 
Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города, отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска. 
Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия. 
Прошу поддержать.      

ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия рассмотрела данный вопрос и рекомендует принять в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 43 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,
Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И.,

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,
Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 
Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 
Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,
Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Барсук В. Е., Науменко В. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 43 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., 

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В.,

Тарасов А. В., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,

Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Конобеев И. С., Науменко В. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
5. СЛУШАЛИ: 

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 26.11.2014 № 1210 «О налоге на имущество физических лиц на территории города Новосибирска» (первое чтение).
Федеральным законом от 15.04.2019 № 63-ФЗ «О внесении изменений в часть 2 Налогового Кодекса Российской Федерации и статью 9 Федерального закона «О внесении изменений в части 1, 2 Налогового Кодекса Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации о налогах и сборах» внесены изменения по установлению налоговой базы для объектов жилого назначения, которые находятся в собственности многодетных семей с тремя и более несовершеннолетними детьми. 
Установлено, что налоговая база может быть уменьшена на величину кадастровой стоимости 5 м² общей площади квартиры, площади части квартиры, комнаты. И на величину кадастровой стоимости 7 м² общей площади жилого дома или части жилого дома. 
Также федеральным законом от 15.04.2019 № 63-ФЗ и  от 29.09.2019 № 325-ФЗ уточнен порядок предоставления налоговых льгот, в том числе по регламенту исполнения запросов. 

Для примера, документы на льготу можно подавать через МФЦ. Если документы отсутствуют, налоговые органы самостоятельно запрашивают сведения у иных органов. Формы заявления, формат их заполнения утверждается в УФНС. При отсутствии заявления от налогоплательщика налоговая льгота предоставляется на основании сведений, полученных налоговым органом. 
Проект решения не потребует дополнительного финансирования, не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска. 
Прошу поддержать. 

Для сведения, по земельному налогу, по налогу на имущество физических лиц, при общем объеме 3,5 млрд. руб., всего льгот предоставлено на 12 млн. рублей. 

ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия рассмотрела данный вопрос, рекомендует принять в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И.,

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 
Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,
Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Науменко В. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И.,

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Атякшев И. А. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

6. СЛУШАЛИ: 

Рябцеву Г. Т. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336» (первое чтение).
Проект решения разработан в целях совершенствования правового регулирования отношений при размещении и эксплуатации нестационарных объектов. Кроме изменений редакционного и уточняющего характера, рассматриваемый проект регулирует три основных вопроса. 

Уточняет процедуру демонтажа самовольных нестационарных объектов и расширяет полномочия муниципалитета. Также данным проектом решения вводится плата за размещение нестационарных мобильных объектов, также проектом решения определяется порядок предоставления компенсационных мест. 

Изменения в отношении совершенствования процедуры демонтажа самовольных нестационарных объектов позволяют:
- принимать решение о демонтаже в отношении не конкретного самовольного нестационарного объекта, а в отношении территории в радиусе 20 м от центральной точки размещения самовольного нестационарного объекта;

- оперативно демонтировать повторно размещенные на указанной территории незаконно размещенные объекты без повторного проведения процедуры принятия решения комиссии о демонтаже и уведомления владельца о необходимости добровольно освободить земельный участок, а так же исключить возможность намеренной перестановки нестационарного объекта на соседнее место или его замены нестационарными объектами с другими характеристиками.

В этих целях администрация района составляет карту-схему территории в радиусе 20 м от центральной точки размещения самовольного нестационарного объекта, выявляет в данных границах самовольные нестационарные объекты, отмечает их на карте-схеме и осуществляет фотофиксацию. Данные материалы с актом о выявлении направляются и рассматриваются на комиссии по демонтажу.

Администрация в пределах границ планируемого демонтажа размещает информационный щит и размещает на нем сообщение о демонтаже, карту-схему и предложение о добровольном демонтаже.

При повторном размещении самовольного нестационарного объекта в течение календарного года на месте ранее демонтированного администрацией составляется акт о выявлении и обеспечивается демонтаж нестационарного объекта без проведения комиссии.

Данный порядок позволит более эффективно бороться с самовольно устанавливаемыми объектами, а также своевременно освобождать необходимые территории для реализации мероприятий, которые намечены.

Проектом также предусмотрено введение платы за использование земель или земельных участков, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска либо расположенных в границах города Новосибирска, государственная собственность на которые не разграничена. 

Внесение этих изменений необходимо в целях приведения «Положения о нестационарных объектах» в соответствие с Земельным кодексом РФ, устанавливающим принцип платности использования земли для коммерческих целей. Процедура полностью сохраняется. Вместо паспорта мобильного объекта будут заключаться договоры и предусмотрена платность. 

Данное введение направлено на увеличение доходов бюджета города Новосибирска. По расчетам внесение этих изменений повлечет увеличение поступления денежных средств в городской бюджет порядка 12 млн. рублей ежегодно.

Параллельно ведется работа по внесению изменений в Постановление мэрии города Новосибирска от 03.07.2015 № 4513 «Об установлении платы за использование земель или земельных участков, находящихся в муниципальной собственности города», проведена оценка регулирующего воздействия. Данный документ представлен в департамент правовой и кадровой работы. 

Третье изменение связано с предоставлением компенсационных мест при исключении мест размещения нестационарных торговых объектов из Схемы размещения нестационарных торговых объектов.

В целях реализации пункта 16.3 приказа № 10 Минпромторга предлагается регламентировать  в Положении порядок предоставления компенсационных мест.

Согласно этому порядку исключение места размещения из Схемы размещения нестационарных торговых объектов является основанием для расторжения договора на размещение такого нестационарного торгового объекта.

Лицу, с которым заключен соответствующий договор, предлагается заключить новый договор с использованием компенсационного места. Для чего департамент не менее чем за четыре месяца до даты такого исключения направляет уведомление о предстоящем исключении места размещения из схемы и о расторжении договора и заключении договора с использованием компенсационного места.

В данном проекте Положения устанавливаются требования к компенсационному месту: тип нестационарного торгового объекта и его специализация в отношении компенсационного места должен соответствовать типу нестационарного торгового объекта и его специализации, указанным в расторгаемом договоре.

Разница между площадью компенсационного места и площадью по договору допускается в пределах 20 %, но не более 20 кв. м. 

Физическое или юридическое лицо, которому направлено уведомление о расторжении, заинтересованное в продолжение договора с предоставлением компенсационного места, не позднее одного месяца со дня получения уведомления о расторжении договора: 

в случае согласия – выбирает из схемы места, в отношении которых не заключены какие-либо договоры,  и обращается в департамент с заявлением о заключении договора;

в случае несогласия - обращается в департамент с заявлением о включении  в схему нового компенсационного места.

В случае внесения изменения в Схему заинтересованное лицо не позднее одного месяца со дня включения компенсационного места в схему обращается в департамент с заявлением о заключении договора.

Правовое регулирование направлено на снижение негативных последствий для предпринимателей и защиту их интересов в связи с исключением места размещения нестационарных торговых объектов, учитывает параметры исключаемого нестационарного торгового объекта.

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления или изменения решений Совета депутатов города Новосибирска, либо принятие иных решений Совета депутатов города Новосибирска. 
В связи с тем, что проект решения устанавливает новые и заменяет ранее предусмотренные обязанности для субъектов предпринимательской и инвестиционной деятельности, проведена оценка регулирующего воздействия. 
Просим поддержать вносимые изменения.

Сулейманов Р. И. – Сколько в год выявляется незаконно размещенных нестационарных объектов на территории города? Сколько предписаний вынесли?

Рябцева Г. Т. – Городская комиссия по демонтажу нестационарных торговых объектов рассматривает в течение года порядка тысячи выявленных актов, представленных администрациями районов города. 
На сегодняшний день мы подвели итоги, демонтировано 435 нестационарных торговых объекта. Это на 25 больше, чем в 2018 году. В этом году просматривается такая тенденция, что большая часть, 326 нестационарных торговых объектов демонтирована собственниками, т. е. это результаты работы, которые провели администрация района совместно с департаментом промышленности. Т. е. проводилась работа, уведомление, и 326 собственников нестационарных торговых объектов самостоятельно их демонтировали, без затрат бюджета города. Порядка 109 объектов демонтировано за счет подрядной организации. В прошлом году такая цифра была больше на 40 объектов. Т. е. сэкономлены бюджетные средства.

Бурмистров А. С. – У меня тоже вопрос по упрощённой процедуре. За время работы комиссии, места уже давно понятны, где стоят эти незаконные стационарные объекты, взять, например, статистику за последние 3-5 лет, и все эти точки будете видеть. Зачем ждать долгие месяцы, годы, когда комиссия еще раз все рассмотрит? Возможно ли, с правовой точки зрения, в приоритете одним документом обозначить все эти земельные участки, где были проблемы за последние годы, и приступить к демонтажу по упрощенной системе уже на следующий день после подписания всех этих бумаг? Для чего нам все это еще на круг гонять? Мы же знаем эти места. Все протоколы понятны.

У нас же смысл этой затеи в том, что уже не важно перекрасил или нет, если ты на этом месте на этих 20 метрах. Если мы даже примем этот документ, то мы должны будем принимать решения на комиссиях заново, фиксировать эту точку. А их же тысячи. Задним числом посмотреть, где они стоят.

Рябцева Г. Т. – На самом деле то, что Вы предлагаете, это предусмотрено, вносить изменения в течение года. Все нестационарные объекты, которые зарегистрированы в радиусе 20 метров, могут демонтироваться при возможности подрядной организацией без дополнительных процедур согласования и рассмотрения комиссией. Т.е. такой механизм предусмотрен. Мы руководствуемся установленными процедурами.

Локоть А. Е. – Мы боремся не с предпринимательством, у нас другая задача. Наша задача – навести порядок с торговлей на территории города Новосибирска. Особенно в летний период, это носит сезонный характер. Обострение происходит в летнее время, когда появляется огромное количество различных кибиток. Кстати, неудачная презентация. Вы выбрали для показа красивые объекты. Это, как правило, сколоченные из дерева, с металлическим каркасом обтянутые ободранной материей. Порядок сегодня такой - каждый раз его надо убирать. А когда он появляется через какое-то время левее на несколько метров, или правее, опять все процедуры сначала. 
Эти изменения позволят в течение года убирать их в радиусе 20 метров, не повторяя этих процедур. 

Шестаков О. А. – На освобожденном участке при выявлении незаконно установленного нестационарного объекта, когда уже освободили участок, может ли появиться новый арендатор? Или есть какие-то гарантии, что там не появится арендатор? Есть такая возможность, что кто-то появится или участок уже зарезервирован для нужд города? 

Рябцева Г. Т. – Конечно, это возможно. 

Шестаков О. А. – Вы говорили, что демонтировано 470 объектов, какое соотношение, сколько выявленных и демонтированных? Есть какое-то соотношение? Сколько не демонтировали после выявления?

Асанцев Д. В. – Ту и другую цифру называли. Из 1000 - 400 с небольшим демонтировано. 

Шестаков О. А. – А причина?

Асанцев Д. В. – На демонтаж нужны средства из бюджета города Новосибирска. 

ВЫСТУПИЛ:
Салов И. Д. – Проект решения был рассмотрен на заседании комиссии по научно-производственному развитию и предпринимательству, единогласно поддержан и рекомендован к принятию в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И.,

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Тарасов А. В., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А.,

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А., 

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Сухоруков С. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

Единогласно (45).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Подошел депутат Джулай А. Ю.

7. СЛУШАЛИ:

Путинцеву И. Г. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Регламент Совета депутатов города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 118» (первое чтение).

Проект решения подготовлен в целях приведения Регламента в соответствие с областным законодательством, решениями Совета, сложившейся практикой деятельности Совета, а также обеспечения внутренней согласованности норм Регламента. 

Проектом решения предлагается:

1. В соответствии с Законом Новосибирской области «О гарантиях осуществления полномочий депутата» уточнить положение Регламента об обращении депутата и о депутатском запросе.

2. В соответствии с решением Совета «О стратегическом планировании в городе Новосибирске» признать утратившей силу норму Регламента «О стратегическом плане устойчивого развития города», так как решением Совета «О стратегическом планировании в городе Новосибирске» такого документа  стратегического планирования на сегодняшний день не предусмотрено.

3. Устранить пробел в правовом регулировании, установив сроки рассмотрения постоянными комиссиями Совета согласованного проекта решения о бюджете города и годового отчета об исполнении бюджета.

4. Закрепить, что депутаты Совета могут быть делегированы в состав комиссий и иных органов, создаваемых по инициативе муниципальных унитарных предприятий и муниципальных учреждений города Новосибирска на основании письменных обращений руководителей таких предприятий и учреждений.

5. Внести ряд уточняющих изменений. Например, перечень функций Совета председателей дополнить функцией по предварительному рассмотрению проектов решений Совета – проект решения о награждении Почетной грамотой города Новосибирска, проект решения о присвоении звания «Почетный житель города Новосибирска», отчет мэра города. 
6. Уточнить нормы Регламента о планировании деятельности Совета, исключить нормы о проведении утреннего и дневного заседания сессий Совета и закрепить, что сессии Совета проводятся с 10 часов, в исключительных случаях это время может быть изменено распоряжением председателя Совета. 
На проект решения получены положительные заключения мэра города и управления по правовым и экономическим вопросам Совета. 
Прошу поддержать проект решения.

Тыртышный А. Г. – В проекте решения читаю: «В статье 17 подпункт 6 пункта 7 дополнить словами «, предварительное рассмотрение проектов решений Совета в случаях, установленных настоящим Регламентом». Какие случаи установлены настоящим Регламентом? Правильно ли понимаю, что после принятия этого проекта решения Совет председателей сможет рассматривать любые проекты решений Совета? Там не указаны исключения, о которых Вы говорили из пояснительной записки, награждения и прочее, там сказано «предварительное рассмотрение проектов решений». А учитывая, что Совет председателей может вносить проекты решений на сессию, то получается, что после принятия этих поправок Совет председателей может и рассматривать, и вносить решения на сессию мимо постоянных комиссий.
Правильно ли понимаю, что это может иметь такие последствия?
Путинцева И. Г. – Не совсем так.

Кондратенко О. А. – В Регламенте в настоящее время нет тех исключительных случаев, которые рассматривает Совет председателей. Уже давно на протяжении долгих лет Совет председателей рассматривает следующие проекты решений и это так или иначе указано либо в других правовых документах, либо некоторые уточнены в Регламенте. Назову. Проект решения о плане работы Совета вносится председателем, проект решения о награждении Почетной грамотой города Новосибирска, проект решения о присвоении звания «Почетный житель города Новосибирска», отчет мэра города, проект решения Совета об избрании депутатов в состав постоянных комиссий, проект решения о реорганизации и упразднении постоянной комиссии, проект решения о поручениях Совета в план годового плана КСП, а также проекты решений о назначении председателя, заместителя председателя, аудитора контрольно-счетной палаты. 
Этот процесс не был прописан в Регламенте, но на практике Совет председателей всегда эти проекты рассматривал. Что-то дополнительно Совет председателей не будет иметь право рассматривать, все останется по-прежнему, и все профильные вопросы профильных комиссий ни в коем случае не будут исключены из их ведения.

Асанцев Д. В. – У нас любая из постоянно действующих или специальных комиссий Совета имеет право рассмотреть любой проект решения в любое время, не внося на сессию. Соответственно, такое же право может быть и у Совета председателей Совета депутатов города Новосибирска.

Тыртышный А. Г. – Т. е. после принятия этой поправки в этот пункт остается по-прежнему закрытый перечень тем, по которым проекты решений рассматриваются Советом председателей, и иные проекты решений, которые не перечислены в Регламенте, Советом председателей рассматриваться не могут?

Кондратенко О. А. – Приводим в соответствие с практикой и действующими нормативными актами. Все, что перечислила, только это и не более.

Асанцев Д. В. – Еще раз подчеркиваю. Совет председателей не отбирает право у какой-либо из комиссий принятия данного проекта решения.

Тыртышный А. Г. – Не хотелось бы дублирования полномочий, поэтому спрашиваю.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., 

Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Конобеев И. С. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

Единогласно (46).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

8. СЛУШАЛИ:

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о постоянно действующей специальной комиссии по Уставу города Новосибирска, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 30.08.2006 № 333, и Порядок учета предложений граждан и их участия в обсуждении проекта Устава города Новосибирска, проекта решения Совета депутатов города Новосибирска о внесении изменений и дополнений в Устав города Новосибирска, установленный решением городского Совета Новосибирска от 27.03.2007 № 528» (первое чтение).

Апелляционным определением Верховного суда часть 3 статьи 53 Устава, согласно которой уставная комиссия является единственным субъектом правотворческой инициативы по внесению изменений в Устав, признана недействительной. В связи с чем понадобилась корректировка функций комиссии по Уставу для более эффективной реализации Советом депутатов полномочий. 
Таким образом, предлагаем Положение об Уставной комиссии откорректировать и отнести к функциям комиссии по Уставу рассмотрение и анализ поступивших предложений в Устав. После рассмотрения Уставная комиссия готовит заключение о целесообразности или нецелесообразности, в том числе о соответствии действующему законодательству того или иного предложения, и в случае если все в порядке с целесообразностью и законностью, уставная комиссия предлагает мэру города Новосибирска, как субъекту правотворческой инициативы, подготовить проект решения по данному предложению гражданина или общественной организации и внести в Совет депутатов. Далее Совет депутатов проект решения будет рассматривать в установленном Регламентом порядке. 
Просим вас поддержать проект решения. 

Кроме этого, еще вносим изменения в Положение о порядке учета предложений граждан. Там также корректируются задачи и функции уставной комиссии. Их планируем следующим вопросом перенести и распространить эту компетенцию на комиссию по местному самоуправлению. 
Положительное заключение мэра на данный проект получен.

Пинус Н. И. – Если правильно понимаю, история началась весной, когда активисты вышли с инициативой по поводу того, что нужно изменить работу Уставной комиссии, потому что сейчас она состоит из 17 человек и, по мнению общественных активистов, большая часть – это представители исполнительной власти. Эта комиссия имеет право отклонять поступающие предложения. 
Тогда состоялось судебное разбирательство, где было отклонено предложение активистов изменить этот порядок формирования, и также ставился вопрос, что эта комиссия не должна отклонять никакие поступающие предложения, это является противоправным. Этот момент суд тоже отклонил. 
Сейчас Верховный суд признал момент, что отклонять комиссия не имеет права поступающие предложения. 
Хочу знать, почему все остальные комиссии горсовета сформированы из депутатов, а эта комиссия сформирована вместе с исполнительной властью, или там одинаковое число или даже на одного человека больше представителей исполнительной власти? Все-таки это одна из серьезнейших функций депутатов работать именно над Уставом нашего города. 
Почему нам не сделать комиссию по Уставу такую же, как все остальные комиссии?

Кондратенко О. А. – К сожалению, активисты обратились в суд и попросили уставную комиссию совсем ликвидировать. Суд их не поддержал, а сказал, что данная комиссия не может быть единственным субъектом правотворческой инициативы. 
Еще один момент. Уставная комиссия никогда, по крайней мере, последние годы, мы внесли соответствующие изменения, ничего не отклоняла на своем этапе, все направляла в Совет депутатов. Можем Вам доказательства представить.
Решение суда не оспаривает возможность существования данной комиссии, а лишь говорит, что комиссия не может быть субъектом правотворческой инициативы. Поэтому и пришла идея откорректировать ее функции, именно для того, чтобы граждане, активисты, общественные организации смогли продолжить направлять предложения в эту комиссию. 
Если бы ликвидировали данную комиссию, то активисты и граждане могли бы реализовать это право только через правотворческую инициативу. Это очень затруднительный процесс. Нужно собрать 100 человек, потом 300, потом выбрать инициативную группу, потом подготовить очень выверенный, качественный проект решения, который не будет противоречить действующему законодательству. Поэтому мэр и председатель Совета решили, что необходимо такую площадку оставить для граждан, чтобы они имели возможность выражать мнение. 
Что касается создания уставной комиссии в Совете. В  Федеральном законе № 131-ФЗ прописано, что порядок внесения изменений в Устав определяет Совет. Сейчас вы этот порядок определяете. Комиссия остается для того, чтобы рассматривать предложения. 
Весь процесс рассмотрения проектов решений о внесении изменений в Устав в настоящее время переносим в Совет депутатов. Это будет происходить следующим образом: проект решения поступает, председатель Совета отписывает в комиссию по местному самоуправлению, комиссия по местному самоуправлению рассматривает данный проект и назначает публичные слушания, публичные слушания проводятся по Уставу в Совете депутатов, предложения после публичных слушаний поступают в комиссию по местному самоуправлению, которая определяет - целесообразны они, необходимы и так далее. Комиссия по местному самоуправлению будет иметь компетенцию дорабатывать данный проект решения, и как все комиссии, будет являться профильной комиссией для Устава и вносить на сессию с рекомендацией к принятию либо отклонению. То есть все проекты решения будут рассматриваться только в Совете депутатов.

Асанцев Д. В. – Хотел бы Кондратенко О. А. чуть-чуть подкорректировать. В выступлении прозвучало, что действующая комиссия по Уставу в настоящий момент не может быть единственным субъектом. Суд решил, что она вообще не может быть субъектом внесения проектов решений. Такое решение суда. У нас определены субъекты – это мэр города, председатель Совета, любая из действующих комиссий Совета депутатов, инициативная группа граждан, КСП и избирательная комиссия. Это те субъекты, которые могут вносить проекты решений. 
По поводу процесса, он не настолько сложный, насколько более длинный, когда инициативная группа собирает подписи, проводит собрания и так далее. Если сейчас принимаем это изменение, то комиссия по Уставу будет рассматривать предложения граждан в достаточно оперативном порядке и в случае их целесообразности и непротиворечия законодательству Российской Федерации рекомендовать мэру составить проект решения и внести в Совет.

Пинус Н. И. – Почему мэру?

Асанцев Д. В. – Чем плох мэр как субъект внесения правотворческой инициативы, человек, который возглавляет уставную комиссию.

Пинус Н. И. – Это же не обязательно мэр.

Кондратенко О. А. – Да. Мы такой механизм предусмотрели. Мэр – руководитель уставной комиссии, решили, что так будет правильно.

Асанцев Д. В. – Любую инициативу граждан может разработать любая из комиссий, если сочтет необходимым, председатель Совета депутатов, любой из субъектов, который существует. Поэтому то, что Уставная комиссия будет рекомендовать мэру разработать проект решения Устава по данному предложению, это не говорит о том, что мэр как субъект правотворческой инициативы узурпирует право у всех остальных.

ВЫСТУПИЛ:

Бестужев А. В. – На заседании комиссии по местному самоуправлению данный проект решения рассмотрен, рекомендован к принятию в двух чтениях. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., 

Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Пинус Н. И.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., 

Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Рыбин Л. Ю.,

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В.,

Тарасов А. В., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,

Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К.,

Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Пинус Н. И.)

Не голосовал Родионов А. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

9. СЛУШАЛИ:

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2015 № 56».

Это связано с предыдущим вопросом. И прописываем компетенцию комиссии, все что связано с Уставом - рассмотрение Устава, внесение изменений, дополнений в Устав, доработки проектов по результатам публичных слушаний и вынесение на сессию данных проектов решений. 
Кроме этого, прописываем еще одну компетенцию. Учитывая, что на прошлой сессии приняли решение об электронном бюллетене, это тоже будет в компетенции комиссии по местному самоуправлению, то есть все вопросы, связанные с этим бюллетенем муниципальных правовых актов для опубликования. 
Просим поддержать проект решения.

ВЫСТУПИЛ:

Бестужев А. В. – Данный вопрос рассмотрен на комиссии по местному самоуправлению, рекомендован к принятию. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., 

Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Люмин В. И., Науменко В. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

10. СЛУШАЛИ:

Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О назначении публичных слушаний по проекту решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616».

В соответствии с Федеральным законом № 131-ФЗ предлагается назначить публичные слушания по проекту решения Совета депутатов «О внесении изменений в Устав». Проект решения разработан в целях приведения Устава города Новосибирска в соответствие с федеральным законодательством, а также в целях уточнения норм Устава города о постоянно действующей специальной комиссии по Уставу. 
Публичные слушания предлагается провести 18 ноября 2019 года в 11 часов в большом зале мэрии. 
Срок для подачи предложений по проекту решения предлагается установить не позднее 12 ноября 2019 года. 
Также предлагается утвердить состав оргкомитета по подготовке и проведению публичных слушаний, включив в него от Совета депутатов: Бестужева А. В., Бондаренко С. В., Зарубина Ю. Ф., Сулейманова Р. И., Кондратенко О. А. От мэрии: Захарова Г. П. и Маслову М. А. 
Ответственным за организацию и проведение первого заседания оргкомитета предлагается назначить Зарубина Ю. Ф. 
На заседании комиссии по местному самоуправлению данный проект решения рассмотрен и рекомендован к принятию. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

Единогласно (46).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

11. СЛУШАЛИ:

Краткую Т. Г. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2017 № 427 «О формировании Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии».

В связи с изменением фамилии члена городской муниципальной избирательной комиссии с правом решающего голоса, руководствуясь статьей 45 Устава города, предлагается внести в пункт 1 решения городского Совета депутатов от 24.05.2017 «О формировании городской избирательной комиссии» следующее изменение: заменить в абзаце 12 слово «Хафизову» на «Щербинину». 
Все необходимые документы представлены.
ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – На комиссии рассмотрен данный вопрос и рекомендован к принятию.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Бондаренко С. В. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

12. СЛУШАЛИ:

Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об изменении границ территории ТОС «Расточка».

От председателя ТОС «Расточка» в Совет депутатов города Новосибирска поступило предложение об изменении границ территории ТОС «Расточка». Представленные председателем ТОС «Расточка» документы соответствуют требованиям Положения ТОС. 
Прошу поддержать решение жителей ТОС «Расточка».

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Бондаренко С. В. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

13. СЛУШАЛИ:

Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав Редакционного совета официального сетевого издания «Официальный интернет-портал правовой информации города Новосибирска».

Предлагается делегировать в состав Редакционного совета данного сетевого издания депутатов Совета: Бестужева А. В., Колпакова Д. В. 

Согласно положению об официальном сетевом издании персональный состав и положение о Редакционном совете утверждается правовым актом мэрии. В состав Редакционного совета включаются 2 депутата Совета депутатов, делегируемые решением Совета депутатов.

На заседании комиссии по местному самоуправлению данный проект решения рассмотрен и предлагается к принятию.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Тарасов А. В., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В.,

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Бондаренко С. В. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

14. СЛУШАЛИ:

Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска».
Проектом решения предлагается наградить Почетной грамотой Совета депутатов в связи с профессиональными праздниками, памятными датами и юбилеями 6 коллективов и 48 жителей города Новосибирска. В том числе 8 сотрудников здравоохранения, 2 сотрудников библиотечной системы, 8 сотрудников ВУЗов, 18 сотрудников образования, 8 сотрудников транспортной отрасли и дорожного хозяйства, 1 сотрудника культуры, 2 сотрудников полиции и 1 сотрудника спорта.

Все представления были рассмотрены на заседаниях профильных комиссий и рекомендованы к принятию. 
Прошу поддержать.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., 

Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

Константинова И. И., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., 

Сухоруков С. В., Тарасов А. В., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фельдбуш А. В., Фоломкин Ю. А.,

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А., 

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Родионов А. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Асанцев Д. В. – На этом 38 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
	Председатель Совета депутатов
города Новосибирска
	Д. В. Асанцев 

	
	

	
	

	
	

	
	

	Секретарь сессии 


	Н. А. Тямин 


