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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	24.10.2018
	г. Новосибирск
	№ 29


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Барсук В. Е.,

	
	
	Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н., 

	
	
	Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю. (10.35),

	
	
	Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В. (10.15), Колпаков Д. В.,

	
	
	Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

	
	
	Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

	
	
	Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,

	
	
	Плотников Д. В., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г.,

	
	
	Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д.,

	
	
	Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

	
	
	Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,

	
	
	Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 

	
	
	Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.

	
	
	

	Отсутствовали

	:
	Атякшев И. А. – командировка;

	
	
	Бурмистров А. С. – командировка;

	
	
	Кальченко С. В. – производственная необходимость;

	
	
	Покровский К. Е. – производственная необходимость;

	
	
	Тарасов А. В. – производственная необходимость;

	
	
	Фельдбуш А. В. – производственная необходимость.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 532 «О бюджете города Новосибирска на 2018 год и плановый период 2019 и 2020 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	2.
	О внесении изменений в Положение о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750 (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в Положение о порядке назначения и проведения собраний граждан, конференций граждан (собраний делегатов), принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 96 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	4.
	О внесении изменений в Порядок присвоения наименований элементам улично-дорожной сети (за исключением автомобильных дорог федерального значения, автомобильных дорог регионального или межмуниципального значения), наименований элементам планировочной структуры в границах города Новосибирска, изменения, аннулирования таких наименований, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.09.2014 № 1164 (первое чтение)

	
	Докладчик: Асанцев

Дмитрий Владимирович
	-
	председатель Совета депутатов города Новосибирска

	5.
	О внесении изменений в Порядок ведения реестра муниципальных служащих города Новосибирска, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1306 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	6.
	О назначении публичных слушаний по проекту решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616»

	
	Докладчик: Бестужев

Александр Владимирович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	7.
	Об отзыве проекта закона Новосибирской области «О внесении изменений в Закон Новосибирской области «Об административных правонарушениях в Новосибирской области» и статью 1 Закона Новосибирской области «О наделении органов местного самоуправления муниципальных образований Новосибирской области отдельными государственными полномочиями Новосибирской области по решению вопросов в сфере административных правонарушений», внесенного Советом депутатов города Новосибирска в порядке реализации законодательной инициативы в Законодательное Собрание Новосибирской области

	
	Докладчик: Салов

Игорь Дмитриевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству

	8.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. – В работе сессии принимают участие 42 депутата. 

В соответствии с пунктом 1 статьи 58 Регламента Совета депутатов сессия правомочна, если на заседании присутствует не менее 2/3 от установленного числа депутатов.

В адрес Совета депутатов поступили письма, в которых избиратели выражают благодарность депутатам  Совета  депутатов Андрееву Г. А., Лебедеву Е. В., Моисееву С. Н., Плотникову Д. В., Титаренко И. Н. 
В соответствии с пунктом 1, 2 статьи 20 Регламента Совета на первой сессии Совета депутатов города Новосибирска шестого созыва избрана постоянно действующая специальная комиссия Совета по контролю за электронной системой голосования. Из членов комиссии отсутствует Бурмистров А. С.
Переходим к принятию повестки дня сессии. 
Прошу голосовать за принятие проекта повестки дня за основу.

Единогласно (42).
РЕШИЛИ:
Принять проект повестки дня за основу.

Подошел депутат Илюхин В. В.
Асанцев Д. В. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня?

Салов И. Д. – Прошу внести в повестку дня в раздел «Разное» вопрос «О реализации мэрией некоторых вопросов местного значения». Предлагаю по данному вопросу заслушать мэра города Новосибирска Локтя А. Е. 
Асанцев Д. В. – Еще будут предложения? Предложений нет.

Прошу Салова И. Д. дать пояснения.

Салов И. Д. - Хотелось бы услышать, как ведется работа по административной реформе. 
Напомню, что дважды на сессии этот вопрос обсуждался. Подобное поручение протокольно фиксировали в декабре 2017 года. И вновь поднимал этот вопрос в феврале 2018 года. На наши предложения получили формальные отписки с гарантией того, что эта работа ведется, и скоро будем проинформированы о результатах. Но на сегодняшний момент ни наши предложения, ни какие-либо предложения мэрии не обсуждались. 
Есть еще важный вопрос. Это предложение мэрии внести изменения в Положение о департаменте культуры, спорта и молодежной политики. Когда мэрия предлагала рассмотреть эту инициативу, главным аргументом было, что вопрос этот нужно решить немедленно. У нас возникли определенные проблемы с реализацией федеральной и региональной программы «Комфортная среда» и было предложение перевести учреждение «Горзеленхоз» в ведение департамента культуры, спорта и молодежной политики. 
Когда этот вопрос обсуждался и депутаты заявляли о том, что им недостаточно аргументов, представленных мэрией, было принято решение о создании рабочей группы, которая в ближайшее время должна была этот вопрос доработать и выйти с новыми предложениями и с достаточно обоснованной аргументацией. Этого не произошло. 
Есть еще одно обстоятельство. В одном из своих выступлений мэр города напомнил нам о том, что в ближайшее время в городе Новосибирске будут проведены спортивные мероприятия федерального, а может быть даже международного уровня. Будут построены два крупнейших в истории города сооружения. Департамент спорта Новосибирской области стал министерством Новосибирской области. И в выступлении мэра прозвучала идея о том, что нужно вернуться к прежней структуре мэрии города Новосибирска и вернуть статус главного распорядителя бюджетных средств управлению физкультуры и спорта. 
По нашему мнению, эти события должны были быть приурочены к внесению изменений в бюджет 2019 года, но никаких предложений не поступило, хотя проект бюджета 2019 года уже практически готов к обсуждению и никаких изменений в этой связи там нет. 
Считаю необходимым в разделе «Разное» заслушать мэра города и понять, что в этом смысле происходит. 
На будущее. У депутатов вызывает определенное раздражение, что большую часть информации об изменениях в структуре, обсуждаемых вопросах мэрией города Новосибирска депутаты узнают из прессы. Это абсолютно ненормальная практика, и Локоть А. Е. неоднократно заявлял, что заинтересован в диалоге с депутатским корпусом и готов обсуждать любые, в том числе и особо сложные вопросы в жизнедеятельности города, неважно, касается это полномочий депутатов или в этом смысле они каким-то образом ограничены законом. Договаривались о том, что любые вопросы обсуждаем вместе, и предложения, которые мэрия будет формулировать, в том числе по изменениям в Правила города, будут поддержаны депутатами, потому что на всех уровнях будут пройдены определенные согласования и решены разного рода проблемы. 
Поэтому предлагаю сегодня этот вопрос в разделе «Разное» рассмотреть и получить актуальную информацию.
Локоть А. Е. – Хочу, чтобы при принятии решения депутаты учли точку зрения, которую озвучу. 
Не очень понимаю озабоченность, высказанную депутатом при внесении в повестку дня этого вопроса, потому что, если напомнить, что происходило на прошлой сессии - тоже по инициативе в том числе и депутата Салова И. Д. был внесен в повестку дня вопрос в «Разное», где подверглось критике создание комитета, та идея, которая была предложена. 
Поэтому моим распоряжением создана рабочая группа, возглавляет ее Шварцкопп В. А. Вопросы требуют взвешенного подхода. Разделил высказанную озабоченность на прошлой сессии и пошел навстречу, работа рабочей группы планово будет продолжаться. 
Что касается административной реформы, напоминаю, что регулярно происходит заседание комиссии, в которую входят депутаты, и после заседания каждой комиссии за моей подписью протокол и итоги заседания комиссии направляются в Совет депутатов.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за предложение депутата Салова И. Д. о включении в раздел «Разное» повестки дня вопроса «О реализации мэрией города Новосибирска некоторых вопросов местного значения».
«За» - 32 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., Бестужев А. В., 
Бондаренко С. В., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,
Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,
Панферов Е. А., Пинус Н. И., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 
Родинонов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А.,

Червов Д. В., Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)
«Против» - 6 (Ансимов М. В., Илюхин В. В., Конобеев И. С., 

Науменко В. В., Плотников Д. В., Сулейманов Р. И.)
«Воздержались» - 3 (Андреев Г. А., Сухоруков С. В., Тыртышный А. Г.)
Не голосовали Волобуев О. Н., Черепанов Г. К.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом с учетом принятого предложения.
«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,
Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 
Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,
Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,
Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., 
Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,
Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., 
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 
Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 
Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Науменко В. В.)
«Воздержались» - 0 
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом с учетом принятого предложения.
Асанцев Д. В. – Перед тем как перейти к рассмотрению вопросов, хотел бы предоставить слово Локтю А. Е.

Локоть А. Е. – В конце сентября состоялась очередная Ассамблея международной организации городов, которая была организована по инициативе мэра Лужкова Ю. М., и он долгое время возглавлял ее. 
Я принимал участие в этой Ассамблее и должен выполнить поручение о награждении председателя Совета депутатов города Новосибирска Асанцева Д. В. почетным знаком, который называется орденом МАГ за вклад в устойчивое развитие городов СНГ.
Выполняю поручение.

Асанцев Д. В. – Спасибо городам СНГ.

1. СЛУШАЛИ:    

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 532 «О бюджете города Новосибирска на 2018 год и плановый период 2019 и 2020 годов» (первое чтение).

Проект решения содержит изменения доходной и расходной части бюджета, также предусматривает технический рост дефицита бюджета города на 5,9 млн. рублей. 
Изменения можно разделить на 4 блока. Первый - самый большой -увеличение объемов межбюджетных трансфертов на 930,8 млн. рублей. Наиболее крупные субсидии на разработку проектно-сметной документации на строительство станции метро «Спортивная», пешеходного тоннеля в дамбе Октябрьского моста, объектов улично-дорожной сети - 120 млн. рублей. На проектирование объектов благоустройства набережной, прилегающей к многофункциональной ледовой арене, - 25 млн. На оснащение и ремонт зданий детский садов - 43,5 млн. рублей, на реализацию мероприятий в рамках государственной программы Новосибирской области «Управление государственными финансами» - 305 млн. руб., из них 250 млн. на увеличение заработной платы. Иные межбюджетные трансферты: на реконструкцию здания школы по ул. Охотская в Заельцовском районе, пристройки к зданию школы - 351,8 млн. рублей. Итого 930,8 млн. руб.

Второй блок - изменение расходной части бюджета, за счет экономии по расходам на обслуживание муниципального долга, в размере 170,6 млн. руб. Экономия расходов на подготовку и проведение дополнительных выборов депутатов Совета депутатов - в размере 5 млн. и перераспределение резервного фонда - в сумме 15 млн. Наиболее крупные направления департаменту транспорта, 136,1 млн., департаменту образования - 29,9 млн., департаменту по социальной политике на завершение реконструкции здания для размещения Центра реабилитации «Олеся» - 4,9 млн. рублей. 
Третий блок - общее увеличение доходной и расходной частей бюджета на 49,3 млн. рублей, так называемые связанные расходы. 
Четвертый блок – увеличение расходной части бюджета на 5,9 млн. рублей за счет использования остатка средств на едином счете бюджета, образовавшегося по состоянию на 01.01.2018 департаменту культуры для исполнения решения суда по оплате выполненных благоустроительных работ. 

С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на 2018 год составят: доходы – 41,7 млрд. рублей, в том числе межбюджетные трансферты 18 млрд. Расходы 43,2 млрд., дефицит бюджета – 1 млрд. 448 млн. рублей.
 Основные параметры бюджета на плановый период 2019-2020 годов предлагается изменить следующим образом: на 2019 год запланировано увеличение остатков межбюджетных трансфертов на 236,8 млн. рублей на реконструкцию здания школы по ул. Охотская в Заельцовском районе. 
И второй момент - перераспределение резервного фонда в сумме 44,4 млн. рублей, в том числе на заключение договоров по технологическому присоединению к инженерным сетям детских садов и яслей - 14 млн. рублей, на проектирование зданий сетей, корректировку рабочей документации детский садов и яслей - 11 млн. И на обеспечение необходимого уровня софинансирования по объекту: корпус школы младших классов для лицея № 130 им. Академика Лаврентьева - 18,4 млн. рублей - в 2019 году; 5,3 млн. рублей в 2020 году. 
С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на плановый период составят: 2019 год – доход 39,3 млнрд., в том числе межбюджетные трансферты - 15, 5 млрд., расходы – 41,1 млрд., дефицит – 1 млрд. 800 млн.

2020 год: доходы - 40,7 млрд. в том числе межбюджетные трансферты 15,8 млрд., расходы 41,5 млрд. Дефицит бюджета 800 млн. рублей. 

Прошу поддержать. 

Шестаков О. А. – Вы говорили о федеральных средствах на пристройку к школе № 51 - 351 млн. руб. В СМИ написано, что аукцион не состоялся. Это правда?

Веселков А. В. – Не ко мне вопрос о проведении аукционов по строительству школы. 

Шестаков О. А. – Мы успеем освоить эти средства, если аукцион не состоялся? 

Веселков А. В. – Средства выделены из резервного фонда Правительства Российской Федерации бюджету субъекта федерации. Субъект федерации выделил на два года по условиям строительства этой школы городу Новосибирску. В 2018 году у нас не стоит задачи вернуть не использованное. Вы обратили внимание, что в 2019 году 236,8 млн. руб. - это переходящий остаток с учетом выполненных. По поводу аукциона, состоялся он или нет, это процедурные вопросы. 

Кондратьев А. В. – Аукцион состоялся, определен победитель. В настоящее время оформляются документы на генеральный подряд. Есть обращение в антимонопольную службу, в четверг будет рассмотрение. Это часто бывает - жалобы по результатам аукциона или в процессе аукциона. Мы особых сложностей не видим, аукцион состоялся. 

Шестаков О. А. – С первого раза или со второго?

Кондратьев А. В. – С первого.
ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия рассмотрела данный вопрос и рекомендует принять проект решения в двух чтениях, если не будет поправок и предложений. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
Единогласно (43).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

Единогласно (43).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
2. СЛУШАЛИ:

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в целях приведения Положения о бюджетном процессе в городе Новосибирске в соответствие с Бюджетным кодексом Российской Федерации, решением Совета депутатов города Новосибирска «О порядке организации и проведения публичных слушаний в городе Новосибирске». Поправки носят редакционно-технический характер. 
Принятие проекта решения не потребует дополнительных финансовых затрат из бюджета города Новосибирска. Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления или изменения решений Совета депутатов города Новосибирска или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.
Прошу поддержать.

ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия рекомендует принять проект решения в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 42 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,

Плотников Д. В., Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

Не голосовал Кудин И. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

 «За» - 39 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., 

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Прибаловец Д. В., 
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 
Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» -  0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Кудин И. В., Науменко В. В., Пинус Н. И., Плотников Д. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

3. СЛУШАЛИ: 

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о порядке назначения и проведения собраний граждан, конференций граждан (собраний делегатов), принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 96» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в целях приведения Положения в соответствие с законодательством, Уставом города и единообразия использования терминологий. 
Так проектом решения предлагается в соответствии с Гражданским кодексом закрепить, что отчество члена инициативной группы указывается только при его наличии. 
А также уточняем, что одним из инициаторов проведения собрания, конференции является население, это необходимо по  Закону № 131-ФЗ, а не граждане, как в настоящее время в действующем решении. 
Также убираются некоторые ссылки на Устав, потому что порядок принятия решения регламентируется Регламентом Совета депутатов, и терминология приводится к единообразию. 

На проект решения получено положительное заключение мэрии. 
Просим поддержать проект решения. 

ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Данный проект решения был рассмотрен на комиссии по местному самоуправлению и рекомендован к принятию в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 40 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В.,

Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Колпаков Д. В., 

Конобеев И. С., Константинова И. И., Курбатов Д. Г., 

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Прибаловец Д. В., 

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» -  0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Ансимов М. В., Кудин И. В., Науменко В. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 42 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В.,

Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В.,

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 

Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» -  0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Науменко В. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
4. СЛУШАЛИ: 

Асанцева Д. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок присвоения наименований элементам улично-дорожной сети (за исключением автомобильных дорог федерального значения, автомобильных дорог регионального или межмуниципального значения), наименований элементам планировочной структуры в границах города Новосибирска, изменения, аннулирования таких наименований, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.09.2014 № 1164» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в целях закрепления возможности присвоения элементам улично-дорожной сети, элементам планировочной структуры, наименований в честь выдающихся граждан при их жизни, при наличии у них званий Героя Российской Федерации, Героя Советского Союза, Героя Труда Российской Федерации и Героя Социалистического Труда. Считаем, что люди, удостоенные указанных званий, заслуживают особой благодарности уже при жизни. В том числе путем наименования в их честь улиц, аллей, площадей и т.д. 

Проект решения разработан, в том числе с учетом поступившего в Совет депутатов обращения от общественной организации «Алтайское землячество в городе Новосибирске». В обращении содержалась просьба предусмотреть возможность присвоения наименований в честь выдающихся граждан, удостоенных званиями Героя Российской Федерации или Героя Советского Союза при их жизни. Проектом решения учтены не только предлагаемые звания, а все высшие звания Российской Федерации и соответствующие им звания Союза Советских Социалистических Республик. 
На проект решения получено положительное заключение мэра города. Прошу поддержать данный проект решения. 

ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Данный проект решения рассмотрен и рекомендован к принятию в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 41 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., 

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Прибаловец Д. В.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» -  0

«Воздержались» - 1 (Конобеев И. С.)

Не голосовал Науменко В. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 41 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., 

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Прибаловец Д. В.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» -  0

«Воздержались» - 1 (Конобеев И. С.)

Не голосовал Науменко В. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

5. СЛУШАЛИ: 

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок ведения реестра муниципальных служащих города Новосибирска, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1306» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в целях приведения в соответствие с действующим законодательством, с Гражданским кодексом. Мы определяем, что отчество у муниципального служащего указывается при его наличии.

Также приводим его в соответствие с законом «Об образовании». Уточнили в данном законе все формулировки, соответственно мы вносим правки в данный документ. Уточняем, что включаемые в реестр персональные данные подлежат хранению и подвергаются обработке. 
На проект решения получено положительное заключение мэрии. 
Просим поддержать проект решения. 

ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Данный проект решения рассмотрен на комиссии по местному самоуправлению, рекомендован к принятию в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 42 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,

Плотников Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В.,

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 

Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Прибаловец Д. В.)

«Воздержались» - 0

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 42 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В.,

Прибаловец Д. В., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Савельев А. Г., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В.,

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 

Черных В. В., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0

Не голосовал Конобеев И. С.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Подошел депутат Джулай А. Ю.

6. СЛУШАЛИ: 

Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О назначении публичных слушаний по проекту решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616».
В соответствии с Федеральным законом № 131-ФЗ предлагается назначить публичные слушания по проекту решения Совета депутатов о внесении изменений в Устав города, подготовленному комиссией по Уставу. 

Устав предлагается привести в соответствие с изменениями федерального законодательства, а также предлагается закрепить, что одно и то же лицо не может занимать должность мэра города Новосибирска более двух сроков подряд.

Публичные слушания предлагается провести 15 ноября 2018 года в 11.00 в большом зале мэрии, а срок для подачи предложений по проекту о внесении изменений в Устав установить не позднее 9 ноября 2018 года.

Проектом решения также предлагается утвердить состав Оргкомитета по подготовке и проведению публичных слушаний, включив в него:

от Совета депутатов: Бестужева Александра Владимировича, Бондаренко Сергея Валентиновича, Зарубина Юрия Федоровича, Сулейманова Рената Исмаиловича, Кондратенко Ольгу Александровну;

от мэрии: Захарова Геннадия Павловича и Маслову Маргариту Алексеевну. 

Ответственным за организацию и проведение первого заседания Оргкомитета предлагается назначить Зарубина Юрия Федоровича.

Прошу поддержать проект решения

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.
«За» - 40 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Джулай А. Ю., 

Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Прибаловец Д. В.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 3 (Андреев А. Г., Ансимов М. В., Конобеев И. С.)

Не голосовал Волобуев О. Н.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

7. СЛУШАЛИ:  

Салова И. Д. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отзыве проекта закона Новосибирской области «О внесении изменений в Закон Новосибирской области «Об административных правонарушениях в Новосибирской области» и статью 1 Закона Новосибирской области «О наделении органов местного самоуправления муниципальных образований Новосибирской области отдельными государственными полномочиями Новосибирской области по решению вопросов в сфере административных правонарушений», внесенного Советом депутатов города Новосибирска в порядке реализации законодательной инициативы в Законодательное Собрание Новосибирской области».
Ситуация развивалась следующим образом. Мы предложили областным законодателям перенести торговлю в неустановленных местах из ст. 9.1 Закона НСО № 99-ОЗ в главу 4. Тем самым признать, что несанкционированная торговля является административным правонарушением, нарушающим общественный порядок и посягающим на общественную безопасность. С первого раза нам коллег- законодателей убедить не удалось. Основной причиной считаем разную трактовку определения «общественная безопасность и общественный порядок». Да и в федеральном законодательстве эти определения не даны. 
В связи с чем председатель Совета депутатов Асанцев Д. В. направил письмо в адрес руководителя Государственной Думы Володина В. В. с просьбой выразить мнение о возможности отнесения торговли в неустановленных местах к административным правонарушениям, посягающим на общественный порядок и общественную безопасность, рассмотреть возможность закрепления на федеральном уровне норм, определяющих понятие «общественный порядок и общественная безопасность».
Очевидно, что этот вопрос требует доработки, поэтому предлагаю нашу инициативу временно отозвать. А после получения ответа от руководителя Государственной Думы вернуться к обсуждению этого вопроса. 
Прошу поддержать наш проект решения. 

Тыртышный А. Г. – Какого рода доработка нужна? С чем была связана позиция Законодательного Собрания? 

Салов И. Д. – Не хотел ставить в неудобное положение законодателей. У меня было ощущение, что они эмоционально отреагировали на отрицательное заключение прокуратуры области и на нежелание поддержать этот вопрос в управлении министерства внутренних дел. Их позиция ясна. Если на региональном уровне такое решение принимается, то обязанностей и задач у министерства внутренних дел по Новосибирской области в разы увеличивается. Вы знаете, что у них есть определенные проблемы с недоукомплектованностью их штата. 
И коллеги-законодатели при поддержке своего правового управления посчитали, что в нашем документе отсутствует внутренняя логика. Я не хочу комментировать эту формулировку, это отказ по формальным признакам. Но дорабатывая этот вопрос, в кулуарах мне пояснили, что если эти понятия будут определены на федеральном уровне, то депутаты Законодательного Собрания готовы вернуться к обсуждению этого вопроса. 
Напомню, мы в этом вопросе не пионеры. Изучая региональную практику, мы убедились, что многие регионы уже приняли подобные решения, и там эффективность борьбы с несанкционированной торговлей повышена на порядок. Поэтому мы, доработав этот вопрос, вернемся к его обсуждению. 

ВЫСТУПИЛ:

Бестужев А. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии, комиссия поддержала единогласно. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

Единогласно (44).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

8. СЛУШАЛИ:
Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска».

Проектом решения предлагается в связи с различными юбилеями и памятными праздничными датами наградить 5 коллективов, в том числе библиотечную систему, две школы и два творческих коллектива Центра культуры НГТУ и 57 физических лиц: 22 сотрудника образования, 20 сотрудников МВД, 8 сотрудников здравоохранения, 5 ветеранов уголовно-исправительной системы и два работника культуры Центра культуры НГТУ. 
Все представления были рассмотрены профильными комиссиями, одобрены к принятию. Просьба поддержать. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 43 (Андреев А. Г., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г.  В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Илюхин В. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Прибаловец Д. В.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0

Не голосовал Салов И. Д.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Асанцев Д. В. - Перед вопросом «Разное» предлагается сделать 15-ти минутный перерыв. Необходимо дополнительное время, чтобы подготовить вопрос. 

Перерыв 15 минут 

Разное:
СЛУШАЛИ:

Локтя А. Е. – Проинформировал депутатов о реализации мэрией города Новосибирска некоторых вопросов местного значения.
В соответствие с решением у нас действует комиссия по административной реформе, в которую входят 8 депутатов городского Совета. 
В декабре 2017 года на сессии, по предложению депутата Салова И. Д., было озвучено: рекомендовать мэрии города Новосибирска до рассмотрения бюджета города во втором чтении предоставить информацию о предложениях по административной реформе, оптимизации аппарата управления. Мы за это время провели заседание комиссии. Сразу в декабре состоялось первое заседание. Рассмотрели департамент промышленности и департамент по социальной политике. Приняли решение признать наличие департамента в структуре мэрии обоснованным, и присутствующие депутаты могут это подтвердить. Там был запрос общественников, что это не отвечает нашим функциям.

В мае на заседании комиссии был рассмотрен департамент культуры, спорта и молодежной политики. На комиссии тогда впервые был озвучен вопрос о создании управления общественных пространств и переводе МКУ «Горзеленхоз» в подчинение департамента культуры. Решение по этому поводу было принято.

В сентябре после последней сессии была рассмотрена структура управления в области транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса. Решение: сформировать рабочую группу по вопросу передачи функций по содержанию, уборке территории от департамента транспорта администрации Советского района и сформировать рабочую группу по управлению зелеными зонами. Срок - до 1 ноября.

Не всегда все депутаты присутствуют на заседаниях комиссии. Тем не менее, практика такова, что всем депутатам - участникам комиссии направляем эти решения и протокол заседания комиссии.

После последней сессии по моему распоряжению направляем общее решение комиссии на имя председателя Совета, чтобы все депутаты Совета были ознакомлены и имели возможность получить полную, исчерпывающую информацию о том, какие решения принимаются на заседании комиссии.

Обращаю внимание, что, когда заслушивали о работе департамента и перспективы изменений в структуре управления департамента транспорта, совещание носило содержательный, не показной характер, и с большой пользой провели это совещание. 
Следующее совещание будет касаться департамента управления и состоится в декабре.

По последним решениям, касающимся создания единого комитета по «Горзеленхозу». Напоминаю, что в ходе рассмотрения этого вопроса в «Разном» прозвучали упреки, что недостаточно было информации и депутаты не готовы принимать в нынешнем состоянии идею объединенного органа в составе департамента культуры. Поэтому было принято решение на той же комиссии в сентябре создать рабочую группу, куда ввести и депутатов. Ответственный за обсуждение вопроса в рабочей группе - Шварцкопп В. А., он может более подробно о планах работы группы доложить.

Действительно, было стремление уложиться, с тем, чтобы принять решение до принятия бюджета, чтобы вписаться. Но, поскольку вопрос стоял очень остро, и разные точки зрения звучали, у депутатов тоже разное восприятие было, от точки зрения «пусть остается как есть» до предложения разделить функции у департамента, правильная идея - несколько остановиться, не горячиться, чтобы «холодная голова» была. Обсудить ситуацию в рабочей группе и принять выверенное единое согласованное решение. 
Предлагаю о планах рабочей группы заслушать Шварцкоппа В. А.

Салов И. Д. – С этим, более менее, понятно, хотя вопросы остались. Я потом, когда Шварцкопп В. А. даст более полную информацию, сориентируюсь. 
А Ваша идея о возвращении к старой структуре мэрии и наделении управления спорта функциями главного распорядителя бюджетных средств, она Вами по-прежнему рассматривается?

Локоть А. Е. – Полагаю, что и этот вопрос должен быть обсужден в составе рабочей группы, которая создана.

Салов И. Д. – Туда же увязываете?

Локоть А. Е. – Да. Потому что там речь идет о функциях департамента культуры, и как он дальше будет работать. Предлагаю в рамках этой рабочей группы обсудить весь спектр вопросов, которые касаются и которые задавались на прошлой сессии.

Салов И. Д. – О задачах, которые Вы поставили рабочей группе и сроках ее работы, Шварцкопп В. А. расскажет?

Локоть А. Е. – Да.

Пинус Н. И. – Обеспокоенность депутатского корпуса в отношении актуальности административной реформы - на мой взгляд, очень важно начинать этот процесс. Понимаю, что это очень непростой процесс, но актуальность его высока. Мы можем сколько угодно добавлять денег в бюджет, но если эта система работает недостаточно эффективно, то они будут уходить непонятно куда. 
Предлагаю включить меня в эту рабочую группу, поскольку достаточно заинтересованно изучала тема административной реформы, возможное повышение эффективности деятельности муниципальных образований. Съездила в Москву в РАНХиГС, изучила, какие практики эффективного государственного управления, разный прогрессивный опыт, который есть в других регионах. Есть целый ряд практик, которые могут позволить действительно оптимизировать деятельность и добиваться более высоких результатов. Включите меня в эту рабочую группу.

Локоть А. Е. – Последнее - это не мое решение, это должно быть решение Совета. Мы принимаем все предложения и включаем по предложению Совета. 
Разделяем точку зрения, что этот вопрос актуален, и работаем в этом направлении. Как видите, доложил о заседаниях комиссии.

Зарубин Ю. Ф. – После сентябрьской сессии, Вы на Совете председателей, который состоялся у Вас, обозначили эту идею наделения статусом ГРБС управлению спорта и физической культуры. Совет председателей с Вашей идеей был полностью согласен. А сейчас складывается впечатление, что мы эту идею начинаем забывать и уже более детально не рассматриваем. 
Просьба подчеркнуть более четче.

Локоть А. Е. – Не очень понимаю желания поставить меня в ответственное положение по тем или иным предложениям, потому что предложения депутатов звучали разные. От предложения «оставить все как есть и не трогать, структурно никакие изменения не вносить» до радикальных предложений разделить функции департамента. Отсюда и родилось предложение о создании рабочей группы. 
Мне кажется у нас практика была хорошая, когда прорабатываем вопросы на комиссиях, на других уровнях и выносим на сессию согласованное решение. Мое предложение этой практики придерживаться и в дальнейшем.

Зарубин Ю. Ф. – Так мы, наоборот, за такую практику. Прошло столько времени, а нас даже на начальную рабочую группу, на начальное совещание не собрали и не сказали, что есть какие-то сложности организационные, что мы собираем какую-то информацию, планируем, соберемся через две недели. Этого не было сделано. Отсюда рождается обеспокоенность, отсюда рождается диалог на сессии. А мы против нарушения традиций.

Шварцкопп В. А. – Чисто технологически даже понять не могу, о чем идет речь. Только что было сказано, что по решению последней комиссии по административной реформе отсылаем протоколы не только представителям или членам рабочей группы, но и председателям комиссий. По крайней мере, последний протокол должен был быть направлен. 
В протоколе написано: создать рабочую группу до 1 ноября. Должен отметить, что Асанцев Д. В. отреагировал практически мгновенно, были представлены кандидатуры депутатов городского Совета в обе рабочие группы. Поэтому напоминать мне, что мы соберемся после 1 ноября, извините, не готов ответить. После 1 ноября будет заседание первой рабочей группы. 
Подтверждаю, что поручение Локтя А. Е. мне дано. Чтобы не создавать третью рабочую группу по ГРБС физической культуры и спорта, внутри этой рабочей группы будем рассматривать и этот вопрос. Какие решения будут приняты, так события и будут развиваться дальше. Бюджетный кодекс позволяет вносить изменения в бюджет и после его принятия на следующий год, если мы не успеваем.

Асанцев Д. В. – У меня комментарий, потому что Совет председателей на этой встрече был. Вы говорите про технологический или про формальный процесс и сроки. А на этом совещании оговаривалось, что мы крайне поджаты сроками по бюджету на 2019 год, и будут даны поручения в оперативном порядке все сделать. В результате, после этого происходит процесс затягивания.  И сейчас Вы ссылаетесь на 1 ноября. Если так подходить, то, конечно, можем ссылаться на определенные формальные сроки. Может быть, тогда надо было поставить 1 апреля и до апреля этот вопрос не решать. Мы говорим о том, насколько это было актуально на тот момент на этом совещании, насколько это оперативно проговаривалось. Вот о чем идет речь.

Шварцкопп В. А. – Я услышал озабоченность депутатов городского Совета, что этот вопрос может быть забыт. Этот вопрос не забыт. Поручение мэром города дано. В рамках рабочей группы по комитету по зеленым зонам рассмотреть и этот вопрос в том числе.

Асанцев Д. В. – Когда мне как председателю Совета председатели комиссий, участвующих в этом процессе, задают вопрос: «Что-то происходит?», и я тоже не могу ответить, отсюда эти вопросы и возникают.

Шварцкопп В. А. – Да. Я услышал.

Салов И. Д. – Вы рабочую группу создали? Когда будет заседать и какой срок работы, когда выйдете на решение?

Шварцкопп В. А. – Вы сначала говорите: «Уважаемые муниципальные служащие, вы поторопились, давайте рассмотрим более внимательно».

Салов И. Д. – Там вы поторопились явно. А здесь что тормозите?

Шварцкопп В. А. – Сейчас, когда говорим: «Не торопясь, рассмотрим этот вопрос со всех сторон», опять не так.

Салов И. Д. – О таком подходе речи не было. Создать рабочую группу - это один рабочий день. Мы предложили своих кандидатов сразу, после того, как нам запрос отправили?

Асанцев Д. В. – Да. В короткий срок.

Салов И. Д. – Вы хотели, чтобы мы тоже полмесяца думали?

Шварцкопп В. А. – На следующей неделе телефонограмма уйдет всем членам рабочей группы о месте и времени проведения.

Салов И. Д. – Это очень оптимистично. Сколько рабочая группа по поручению мэра должна работать и когда она должна выйти на решение?
Шварцкопп В. А. – Она будет работать столько, сколько понадобится для принятия единого решения, к которому придем.

Салов И. Д. – Вы же понимаете, что это невозможно. Это Вы говорите о том, что мы никогда не выйдем ни на какие решения.
Шварцкопп В. А. – Почему Вы считаете, что мы не найдем решения?

Салов И. Д. – Потому, что здесь очень разные люди, очень много точек зрения. Ведь Локоть А. Е. не совсем правильно интерпретирует заявление депутатов. Депутатам недостаточно было оснований, аргументированности от власти, и просили развернуть эту тему, показать на цифрах, показать в структуре, почему после этого решения станет лучше. Каким образом будут решены накопленные проблемы? Нам рассказали, в том числе на круглом столе, который Терешкова А. В. вела. Мы согласились с наличием проблем, с их масштабом. А где было предложение о том, каким образом подобное предложение решает эти проблемы? Не было. Мы попросили.
Шварцкопп В. А. – На первом заседании рабочей группы, к которой мы уже готовимся, будет исчерпывающая информация, как нам кажется, и даны ответы на все вопросы, которые вами будут заданы. Если решение будет принято сразу после первого совещания, соответственно - и сроки, если нет - будем обсуждать дальше.

Локоть А. Е. – Я уверен, что принимать решение надо в обстановке спокойной и взаимно уважительной. Вы упрекнули, что я неправильно интерпретирую, может я чего-то не понял. Но, если мне не изменяет память, было заявлено на сессии, даже и на Совете председателей, что в таком виде принято депутатами точно не будет и не через одну рабочую комиссию не пройдет. Поэтому предложение, мне кажется, трезвое совершенно - остановиться, и оно тоже звучало это предложение - остановиться, внимательно разобраться во всем и обсудить. Давайте будем последовательны. А то у меня создается впечатление, что довлеет какая-то конъюнктура.

Сулейманов Р. И. – На самом деле, ситуация выглядит со стороны, на мой взгляд, не очень корректно. На сегодняшний день, есть структура, утвержденная решением городского совета, в рамках которой работает мэр и мэрия города Новосибирска. Есть какие-то предложения по изменению структуры, но то, что мы фактически вторую сессию эту проблему обсуждаем, - выглядит так, как будто депутатский корпус хочет оказать давление в определенном направлении. На мой взгляд, это не совсем правильно, не совсем конструктивно. Тем более эти вопросы должны обсуждаться не на таком форуме, а в рамках каких-то рабочих заседаний с выслушиванием аргументов. 
Настойчивость, с которой мы это призываем, создает определенное впечатление.

Шестаков О. А. – Сказали, что рабочая группа создана. А есть протокол о создании рабочей группы, и узнать, какое количество аппарата мэрии представлено в рабочей группе? Соотношение депутатов и работников мэрии. Можно протокол посмотреть, кто в рабочей группе?

Шварцкопп В. А. – Мы исходили из расчета 50 на 50, поэтому депутатов 7, фактически 15 человек будет в рабочей группе. Пинус Н. И. есть во второй рабочей группе.

Илюхин В. В. – Не хотел бы участвовать в заседании рабочей группы в силу занятости, но прошу о ней уведомлять. Когда будет возможность, буду на нее приходить. 
Странно, что Сулейманов Р. И. инициативу депутатов называет давлением на мэра. У депутатов это прямая обязанность выходить с подобными инициативами и рассматривать административную реформу. Не хотел выступать, но выступление Сулейманова Р. И. меня к этому подвигло. Сулейманов Р. И. странно на это реагирует. Т. е. мы должны сидеть здесь, молчать, а то получится, что оказываем давление на мэра. Никакого давления мы ни на кого не оказываем. Как говорилось в известном фильме «народ хочет разобраться». А то везде подвохи ищете. Ничего такого нет.
Прибаловец Д. В. – К Локтю А. Е. – говорили про административную реформу, которая идет. Не являюсь членом рабочей группы, хотя обращался с предложением включить меня. Был на одном заседании, про второе слышал. Получается, их два всего было. 
Надо определиться, для чего мэрия проводит эти заседания, реально имея концепцию административной реформы, каких-то изменений в системе управления департаментами, районными администрациями, ориентируясь на какие-то примеры? Есть удачные примеры таких реформ в Тюмени. Либо это делается для галочки, чтобы департаменты на этой рабочей группе защитились, доложили, все сказали, что все хорошо и по результатам этой работы потеряем год, когда она закончится. И будет сказано, что у нас все хорошо, все департаменты защитились и ничего менять не надо. На мой взгляд, менять надо в структуре мэрии и менять многое. 
В новом бюджете опять расходы на административное управление около 10 %. И постоянно звучащие аргументы о том, что нет средств. Здесь есть 2 пути: один – экономить, убирая избыточные функции, либо функции, которые дублируют друг друга, либо искать источники доходов. Искать источники доходов не очень получается, значит надо концентрироваться на настоящей реальной административной реформе. Есть опасения, что это закончится отчетом департаментов. То, что я видел, создает такое впечатление. Сейчас департаменты бодро отчитаются, все скажут, что все хорошо, ничего менять не надо. 
Предлагаю иметь какую-то стратегию и видение этой административной реформы, что хотим от нее получить. Если просто отчеты от департаментов, то в такой работе смысла нет. 
Еще один важный момент. Хотелось выстроить диалог с мэром на предмет исполнения наказов избирателей. Динамика исполнения наказов печальна. Положительных изменений не вижу, и никаких предпосылок, чтобы к 2020 году наши наказы были исполнены, хотя бы в более менее убедительном объеме. Хотелось понять видение мэра этой проблемы, о которой говорим от сессии к сессии, но ничего не меняется. Никаких внятных решений или объяснений, чтобы сложилось понимание перспектив исполнения наших наказов, нет.

Асанцев Д. В. – Просьба. В «Разном» рассматриваем определенный вопрос. Если какие-то предложения есть, можем провести собрание депутатов и на собрании определенные вопросы проговорить, пригласить специалистов мэрии. Если накопились вопросы, получить на них ответы, в рабочем режиме это провести.
Сулейманов Р. И. – По комиссии по административной реформе. Комиссия работает много лет, я в нее вхожу уже не первый созыв. 
Одним из знаковых решений этой комиссии было объединение трех районов, создание административного округа. Эта комиссия рассматривает в рабочем режиме, в том числе штатное расписание различных муниципальных учреждений, уровень зарплат руководителей, другие вопросы. Сказать, что комиссия не работает, не могу. 
Не очень активно в ее заседаниях принимают участие депутаты. Может стоит проанализировать активность работы депутатов в составе комиссии. Если кто-то не желает, то есть депутаты, которые хотят активно поработать в составе комиссии. Можем соответствующее предложение сделать. 
Формализованных предложений от Совета депутатов об изменении структуры за период работы комиссии не припомню. 
По поводу административной реформы были разные предложения, но четко сформулированных предложений не было. Как и не было на прошлой сессии предложения по выделению нового ГРБС. Это предложение возникло на встрече Совета председателей с мэром. Это произошло после сессии.
Асанцев Д. В. – По поводу участия депутатов в комиссиях и рабочих группах - работа постоянно ведется и анализируется. Депутатам, которые по каким-то причинам большей частью не посещают рабочие группы или комиссии, направляются письма о том, чтобы они сами проанализировали и дали ответ, готовы работать дальше или в силу занятости или потери интереса вышли из рабочей группы или комиссии. Такая работа есть, от депутатов есть обратная связь. Либо кто-то берет это на контроль и меняет ситуацию в лучшую сторону в плане посещаемости, либо есть прецеденты, когда депутаты пишут заявление о выходе из состава комиссии. Здесь стараемся отследить.

Шестаков О. А. – Вы мой вопрос озвучили о собрании депутатов. Есть много дополнительных вопросов, не относящихся к теме сегодняшнего вопроса в «разном». Можем определить дату и время собрания, чтобы подготовиться к встрече с мэром, оповестить всех? На сессии сегодня можем это сделать?

Асанцев Д. В. – У нас традиционно запланировано собрание депутатов перед внесением бюджета на 14 ноября. Но это собрание депутатов планировали посвятить рассмотрению вопросов по бюджету. 
Если есть вопросы другого характера, то можно собраться раньше. Провести отдельное собрание депутатов. Можем сделать в конце октября или начале ноября. Дату определим.

Прибаловец Д. В. – Говорили про коллег, которые не очень активно участвуют в этой комиссии. А ее состав кто определяет? Совет или мэрия? Включите меня, буду принимать активное участие. К кому обратиться с этим предложением, чтобы меня включили в состав этой комиссии? 

Асанцев Д. В. – Если у Вас предложение есть, направляйте на мое имя, будем решать вопрос.
Салов И. Д. – Прореагирую на выступления и заявления в первую очередь Локтя А. Е. Вы сначала сказали, что у мэрии были предложения, которые на этой комиссии обсуждались. Эти предложения обсуждались в основном от депутатов. А где Ваши предложения по административной реформе? В чем сама реформа, с Вашей точки зрения. Вы должны задавать тон этой работе. Какие цели Вы хотите достигнуть, какую идеологию Вы закладываете в это понятие – административная реформа? 
Зря сослались на решения, которые выслали Асанцеву Д. В. Я их не видел, сейчас запросил, но лучше бы не видел вообще. Вот что Вы решили на последней комиссии по административной реформе: Вы поручили заместителю мэра Сафиуллину Д. Э. оформить рабочую группу по вопросу передачи функций по содержанию, уборке территорий администрации Советского района, Вы поручили главе администрации Оленникову Д. М. подготовить дорожную карту по реализации пилотного проекта по содержанию, уборке территорий в Советском районе и поручили заместителю мэра Шварцкоппу В. А. сформировать рабочую группу по вопросу управления зелеными зонами города Новосибирска. Это административная реформа? 
Тогда мы с Вами говорим о разных вещах. Тогда нам с вами нужно синхронизировать наши действия и определиться в системе координат. В таком случае мы никогда друг друга не поймем и не найдем общего языка. И Вы всегда будете подозревать нас в какой-то политической конъюнктуре. 
Прошедших четыре года Вы призывали нас всегда к конструктивному диалогу, и мы шли по этому пути. Нас раскритиковали, что мы на сессию выносим это публично, но мы долгое время, учитывая определенные договоренности, все-таки старались переходить в формат рабочих групп, совещаний и так далее, но, к сожалению, скорость принятия решений мэрией города Новосибирска вызывала у нас большую озабоченность. 
Значит, мы делаем вывод, что до сегодняшнего дня административная реформа мэрией города Новосибирска не ведется. 
По поводу политической конъюнктуры, понимаю, что сейчас ближе к выборам мэра вопросы будут искусственно политизироваться. Поймите, мы таких целей не преследуем. Считаем, что это абсолютно нормальный рабочий диалог. Учитывая, что вопросов к мэрии очень много, скажу, если Вам интересно, горожане интересуются: «Когда мэрия начнет работать?». Мы проверили - все сотрудники на местах, но вопросы людей не решаются. Подобные вопросы возникают и у нас. 
Вот некоторые из них: проблема Правил благоустройства, недавно принятых. Там есть тема – паспорт фасадов. Из 8 тысяч МКД паспорта фасадов оформили только 300. Нам зачем такая норма? От собственников требуется от 50 до 70 тысяч руб. собственных средств для того, чтобы этот паспорт оформить. Этот паспорт входит в жесткое противоречие с новым архитектурно-художественным регламентом, который разрабатывает управление архитектуры для размещения информационных конструкций на фасадах. Мы не понимаем, что первое, что второе. У Вас взаимодействие между структурными подразделениями стремится к нулю. 

Далее, парковочное пространство. Специально убираю слово «платное». Вспомните, сколько было дискуссий по этому поводу. Общественники, которые критиковали понятие «платное», сказали, пускай будет «платное», но перед этим мэрия обязана организовать перехватывающие парковки, решить проблему единого билета при пересадках на общественном транспорте, выделенные полосы общественного транспорта. Где эта концепция, где ее можно увидеть, где можно на эту тему пообщаться?

Даже и парковочное пространство на сегодняшний день решается настолько медленно. Это темп черепахи.
Размещение нестационарных торговых объектов. Это очень печально, что там происходит. От аренды земли в бюджет города поступает более 300 млн. руб. Мультипликативный эффект – это подоходный налог и транспортные компании – это вообще под миллиард. Т. е. на сегодняшний день эта деятельность под угрозой. Вносятся разные изменения в федеральные нормы. У нас есть проблемы с некоторыми терминами и понятиями. 
К сожалению, нет по этому поводу Вашей точки зрения. Часто встречаемся с предпринимателями. Вы заявили свою позицию, заявили однозначно, что Вы за поддержку малого и среднего предпринимательства и готовы оказывать разную поддержку.

 В этой части очень много возникло проблем. Мало того, что пожарные разрывы теперь 15 метров. У нас до 80 % временных объектов стоят теперь вне закона. К тому же «слетели» с кадастрового учета, прошу Вас разобраться по чьей вине, участки, на которых находятся арендаторы. Больше сотни земельных участков «слетели» с кадастрового учета. Если сейчас запрашиваем новый кадастровый номер, мы обязаны для добросовестных предпринимателей проводить торги. Здорово, вот мы и наработались!

Много вопросов возникает по тарифам на проезд в общественном транспорте. Начинаю спрашивать у специалистов мэрии, они говорят, что этот вопрос даже не обсуждался. Этот вопрос не решен, параметров нет, цифр нет. А зачем тогда этот вопрос обсуждается в прессе? Вы даете какие-то комментарии. Мы ни на один вопрос ответить не можем.

Уровень нашего взаимодействия находится на достаточно низком уровне. Последнее собрание депутатов мы с Вами или Вы с нами провели в январе 2018 года. Вы считаете это нормальным? Я считаю эту работу недостаточно эффективной и недостаточно интенсивной.

Понимаю, что эти вопросы обсудить в «Разном» невозможно. Тем более Сулейманов Р. И. против. Он считает, что это не совсем корректно. 

Поэтому просьба обсудить с мэрией возможность проведения собрания депутатов. Вот коллеги говорят про наказы, это острая тема, и много других вопросов.  

Асанцев Д. В. – Поручение по поводу собрания депутатов есть, обсудим информацию, обратная связь будет. 
31 октября собрание депутатов по рассмотрению бюджета в рамках ГРБС, может приурочим, чтобы несколько раз не собираться. 
Информацию приняли к сведению. 

На этом 29 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
	Председатель Совета депутатов
города Новосибирска
	Д. В. Асанцев 

	
	

	
	

	
	

	
	

	Секретарь сессии 


	И. Н. Титаренко 


