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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	31.03.2015
	г. Новосибирск
	№ 53


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В.
	

	Присутствовали
	:
	Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

	
	
	Похил Ю. Н.,Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

	
	
	Шестаков О. А., Манцуров А. Н.,  Прибаловец Д. В., 

	
	
	Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., 

	
	
	Кудин И. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

	
	
	Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф.,  

	
	
	Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А.Ю.,Титаренко И. Н., 

	
	
	Андрейченко А. В., Черных В. В.,  Родионов А. А.,  

	
	
	Булова Н. В.,  Ляхов Н. З.,  Медведев А. А., Сулейманов Р. И.,

	
	
	Бондаренко С. В.  

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	Андреев А. А.– отпуск,

	
	
	Путинцева И. Г. – производственная необходимость.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О внесении изменений в Порядок управления и распоряжения муниципальным имуществом, находящимся в хозяйственном ведении или оперативном управлении муниципальных унитарных предприятий или муниципальных учреждений, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 02.02.2011 № 282 (второе чтение)

	
	Докладчик: Яковенко

Евгений Станиславович


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	2.
	О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616 (первое чтение)

	
	Докладчик: Локоть

Анатолий Евгеньевич
	-
	мэр города Новосибирска, председатель постоянно действующей специальной комиссии по Уставу города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2014 № 1254 «О бюджете города Новосибирска на 2015 год и плановый период 2016 и 2017 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Буреев

Борис Викторович
	-
	заместитель мэра города Новосибирска


	4.
	О внесении изменений в приложение 2 к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Игнатьева

Антонида Ивановна

	-
	начальник Главного управления архитектуры и градостроительства мэрии города Новосибирска

	5.
	О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94 (первое чтение)

	
	Докладчик: Рыбалко

Дмитрий Иванович
	-
	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	6.
	О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений по договору найма жилого помещения муниципального жилищного фонда коммерческого использования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 21.05.2003 № 255 (первое чтение)


	
	Докладчик: Рыбалко

Дмитрий Иванович
	-
	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в пункт 3 приложения к решению Совета депутатов города Новосибирска от 02.11.2010 № 159 «Об установлении значений корректирующего коэффициента базовой доходности К2, учитывающих особенности ведения предпринимательской деятельности, по системе налогообложения в виде единого налога на вмененный доход для отдельных видов деятельности на территории города Новосибирска, с 2011 года» (первое чтение)

	
	Докладчик: Фельзина

Евгения Валентиновна
	-
	исполняющая обязанности начальника департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	8.
	О внесении изменений в решение городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 104 «О введении в действие системы налогообложения в виде единого налога на вмененный доход для отдельных видов деятельности на территории города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Фельзина

Евгения Валентиновна
	-
	исполняющая обязанности начальника департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	9.
	О признании утратившими силу пунктов 18, 19 приложения к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2011 № 391 «О перечне услуг, которые являются необходимыми и обязательными для предоставления муниципальных услуг мэрией города Новосибирска и предоставляются организациями, участвующими в предоставлении муниципальных услуг» (первое чтение)

	
	Докладчик: Уткина

Лариса Анатольевна

	-
	начальник департамента экономики, стратегического планирования и инвестиционной политики мэрии города Новосибирска

	10.
	Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов для проведения выборов депутатов Совета депутатов города Новосибирска и признании утратившим силу решения Совета депутатов города Новосибирска от 25.11.2009 № 1461 «Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов на выборах депутатов Совета депутатов города Новосибирска пятого созыва» (первое чтение)

	
	Докладчик: Благо

Ольга Анатольевна
	-
	председатель Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии

	11.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 03.12.2014 № 1248 «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2015 год»

	
	Докладчик: Жигульский 

Георгий Викторович

	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	12.
	О признании утратившим силу подпункта 4.3.5 приложения к решению городского Совета Новосибирска от 07.07.2004 № 425 «О структуре мэрии города Новосибирска» 

	
	Докладчик: Захаров 

Геннадий Павлович
	-
	заместитель мэра города Новосибирска

	13.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы «Молодежь города Новосибирска» на 2010 – 2014 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1252

	
	Докладчик: Соловьева 

Ирина Сергеевна
	-
	председатель комитета по делам молодежи мэрии города Новосибирска

	14.
	Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2014 год

	
	Докладчик: Шилохвостов

Геннадий Иванович
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	15.
	О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2015 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2014 № 1278

	
	Докладчик: Сулейманов
Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. - На сессии присутствуют 36 депутата Совета депутатов. 
Сессия правомочна начать работу, т. к. на ней присутствует более 2/3 от установленного числа депутатов.
Хотел бы проинформировать, что Законодательное Собрание Новосибирской области наградило Совет депутатов города Новосибирска Почетным дипломом I степени как победителя конкурса на лучшее освещение деятельности представительного органа муниципального района, городского округа Новосибирской области в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» в 2014 – 2015 годах в номинации «Лучший сайт».

 В соответствии с пунктом 3 статьи 25 Регламента Совета депутатов довожу до сведения информацию об изменении состава депутатского объединения «Единая Россия». Депутат Илюхин В. В. вышел из состава депутатского объединения «Единая Россия» и количественный состав объединения в настоящий момент составляет 28 человек.

Прошу голосовать за принятие повестки дня за основу.
Единогласно (36).

Асанцев Д. В. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня сессии?
Яковенко Е. С. – Прошу включить в повестку дня вопрос «О внесении изменений в Положение о департаменте земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 708».
Салов И. Д. – Прошу включить в повестку дня вопрос «О внесении изменений в Положение о департаменте промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 707».
Зарубин Ю. Ф. – Прошу по вопросам 7, 8 заменить должность докладчика на заместителя начальника департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска. 

Асанцев Д. В. – Переходим к голосованию по повестке дня сессии.

Прошу голосовать за предложение депутата Яковенко Е. С. о включении в повестку дня вопроса «О внесении изменений в Положение о департаменте земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 708» (первое чтение).
 «За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Червов Д. В.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за предложение депутата Салова И. Д. о включении в повестку дня вопроса «О внесении изменений в Положение о департаменте промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 707» (первое чтение). 
«За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Илюхин В. В.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за предложение депутата Зарубина Ю. Ф. заменить по вопросам 7, 8 должность докладчика на заместителя начальника департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска. 

«За» - 34  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Прибаловец Д. В., Ляхов Н. З.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом с учетом предложений.

«За» - 29  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Тыртышный А. Г., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,

 Манцуров А. Н., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., 

Кудин И. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В.,

Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Черных В. В., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., 

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Похил Ю. Н., Шило Р. А., Прибаловец Д. В., Тарасов А. В., Тямин Н. А., Андрейченко А. В., Родионов А. А.

РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом с учетом предложений.
1. СЛУШАЛИ:                                    

Яковенко Е. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок управления и распоряжения муниципальным имуществом, находящимся в хозяйственном ведении или оперативном управлении муниципальных унитарных предприятий или муниципальных учреждений, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 02.02.2011 № 282» (второе чтение) (прилагается).
Асанцев Д. В. – К проекту решения поступило две поправки - от комиссии по муниципальной собственности и депутата Манцурова А. Н. 
Манцуров А. Н. – В декабре прошлого года лишили депутатов Совета депутатов полностью согласовательных функций по продаже имущества МУП. Но на той же сессии было озвучено, что, по крайней мере, давайте оставим информационные функции, чтобы Совет депутатов заранее знал о том имуществе МУП, которое будет продаваться. Имущество МУП – это активы, которые соизмеримы с имуществом департамента земельных и имущественных отношений.
Мы сделали поправку, внесли ее на комиссию. Суть поправки была в том, чтобы в начале календарного года мэрия проинформировала Совет депутатов о всем имуществе, которое она планирует продать в предстоящем году. 
В ходе работы комиссии выяснилось, что есть определенные трудности, и было предложено мне совместно с правовым департаментом мэрии откорректировать поправку. Мы не пришли к общему знаменателю, как должна звучать данная поправка. Потом была проведена комиссия без моего участия, где депутатам четко не объяснили, в чем разница и в чем был «зарыт подводный камень». 
Поправка, которая сегодня предложена правовым управлением, содержит фразу, что информирует, но только правовое управление отказалось поставить сроки - в какой срок информирует нас по принятию положительного решения о продаже имущества.  Мы предлагали 7 дней. В течение 7 дней можете,  после того, как приняли положительное решение о продаже имущества, направить письмо в Совет депутатов о том, что вы приняли это положительное решение. 
Оказалось, что никакой срок правовой департамент не устроил. То есть, по существу, можно через год отправить письмо в Совет депутатов и проинформировать, что мы дали согласие на продажу того или иного имущества. 
Поэтому, есть минусы в моей поправке, и с этим согласен в том плане, что там довольно жесткие сроки - в начале года. Но поправка, которую предложило правовое управление, она абсолютно не содержательная. По существу, вторая часть, которая и была, что проинформировать нас по истечении календарного года до 31 мая, она полностью соответствует той же фразе, что будем информировать, когда-то будем вас информировать. 
Исходя из сегодняшней ситуации, вижу только одно решение, как можно выйти из этой ситуации - пожелать откорректировать эту поправку до разумного смысла. Не принимать сегодня во втором чтении и отправить данный нормативный акт на комиссию с целью выработки правильной поправки. Другого варианта пока не вижу. 
Андрейченко А. В. – Не вижу, в чем трудность, чтобы составить на год перспективный план продажи МУП, как это делается по аналогии с имуществом, с планом приватизации. Нет ничего сложного, если будут вноситься коррективы, то можем на каждой сессии коррективы принимать. 
Другое дело, что по той поправке, которую предлагает мэрия, там не ясно - какой смысл информировать нас по факту проданного имущества? Давайте тогда сошлемся, что все новости будем узнавать из утренних газет.

Яковенко Е. С. – Данный вопрос разбирался в присутствии депутата Манцурова А. Н. в течение часа. Члены комиссии увидели здравое зерно, что необходимо  депутатов известить заранее, поэтому и было принято комиссией решение данную поправку совместно с автором комиссии доработать. 
Было назначено совещание с участием правовых управлений мэрии города Новосибирска и Совета депутатов, при том время и день конкретно подстроили под Манцурова А. Н.  по его просьбе. На совещание он приехать не смог, но послал своего юриста. Посовещались вместе и приняли согласованное решение, что к 1 января иногда нет никакой информации, это принимается в рабочем порядке, но у этого рабочего порядка есть определенное время. Сначала из МУП выходит информация в профильный департамент, затем профильный департамент, если он принимает положительное решение об отчуждении, обращается в департамент земельных и имущественных отношений и только после согласования департаментом земельных и имущественных отношений будет рабочая процедура по отчуждению, у которой тоже есть определенное время. И как раз с момента согласования департаментом земельных и имущественных отношений нас и будут извещать, т.е. времени будет предостаточно. Плюс информация будет размещаться на сайте. Информация до нас будет доведена заблаговременно.

Тыртышный А. Г. – Каким образом происходит согласование? Постановление принимается или письмо департамента земельных и имущественных отношений? 
Мне не нравится поправка Манцурова А. Н., потому что не понимаю, как можно за год предупреждать о продаже старого мусоровоза, но поправка комиссии не имеет смысла, здесь полностью поддерживаю депутата Андрейченко А. В. и предлагаю поправку комиссии отправить на доработку, не принимать ее сегодня. Она не имеет смысла в данной редакции.

Асанцев Д. В. – Момент согласования департаментом о продаже имущества - это не юридическая сделка по продаже и до нее еще определенный период времени, и в этот период времени можно отозвать это согласование?

Яковенко Е. С. – Безусловно. К тому же, это дополнительная мера. В любом случае любое имущество, которое мэрия предполагает продавать, - это все размещается на сайте заблаговременно. Мэрия дополнительно пошла навстречу, чтобы извещать нас после согласования департаментом. Еще время увеличилось. Времени больше, чем достаточно.

Алексеев В. В. – Разговор идет о том, как выйти из ситуации, в которую сами вошли. Мы отдали свои полномочия и сейчас не знаем, что с этим делать, не подумав в предыдущий раз. 
Не допустимо без сроков  принимать решение, в особенности, комиссии. Предлагаю отправить на доработку, и рабочей группе выйти снова на сессию, но советовал бы выйти с предложением об отмене предыдущего решения, когда совершили более грубую ошибку, отдали полномочия, которые нам были делегированы по Регламенту. 
Зарубин Ю. Ф. – По протесту прокуратуры было решение суда, что Совет депутатов нарушает свои полномочия и требует дополнительных функций, которые относятся исключительно к органам исполнительной власти. Решение суда состоялось. И только после этого были внесены соответствующие решения. Сами себя мы этого не лишали. 
Речь идет о том, что муниципальное имущество имеет два вида: муниципальной казны и имущество, отданное для деятельности муниципальных предприятий, и казну рассматриваем в плане приватизации. А муниципальная казна эксплуатируется. Переданное имущество в оперативное управление может годами не продаваться, а может внезапно – это решает учредитель. Учредитель, в том числе в данном случае - это мэрия города Новосибирска, и мы опять начинаем вторгаться в полномочия. 
Считаю это не допустимо после того, когда есть решение суда. Так можем вызвать недоумение по принимаемым решениям.

Андрейченко А. В. – Мы не хотим вторгаться в полномочия, мы просто хотим, чтобы нас проинформировали. Мы же не решаем - продавать или не продавать. 
По содержанию данной поправки не ясно - информировать нас мэрия может по факту продажи. Они продали имущество, потом нас проинформировали. Есть хорошее предложение: как только департамент согласовал, в этот же момент нас информировать, а не просить нас согласовать и участвовать в этом.  

Манцуров А. Н. – Хочу возразить Зарубину Ю. Ф. На самом деле, когда был протест прокуратуры, касалось вопроса акций, принадлежащих муниципалитету.
Что касается акций предприятий, принадлежащих муниципалитету, мы проиграли в суде то решение, прокуратура была истцом и нигде, ни разу не было протеста прокуратуры,  что касается  имущества МУП. Мы просто по аналогии с акциями предприятий решили привести наши документы в соответствие и по всему остальному имуществу. Хотя мы специально попросили, есть ли протест прокуратуры? Протеста прокуратуры не было. Юридически в департаменте его нет и нет в Совете депутатов. 
Таким образом, не надо делать аналогию акций и имущества. Нигде этой аналогии нет. Когда продаем акции предприятий по закону акционерных обществ, один закон действует. Когда отчуждаем муниципальное имущество, действует закон о приватизации.

Кондратенко О. А. – На совещании в мэрии города Новосибирска в присутствии прокуратуры, а Манцурова А. Н. там не было, под протокол было озвучено заместителем прокурора, что если не приведем в соответствие нормативные акты, будут протесты, и на сессии он потом повторился. 
Что касается поправки - считаю, что поправка сформулирована таким образом, что информация будет направляться в Совет непосредственно после дачи согласия либо одновременно. Срок не установили, это означает, что департамент будет предоставлять ее сразу же после согласия. Можно принять ее и посмотреть, как она будет реализовываться. 
Что касается указания конкретных сроков - рассуждали по этому поводу и считаем, что диктовать какие-то сроки - это есть вмешательство в компетенцию мэрии города Новосибирска. Считаю, что здесь проблем не будет. Тем более, еще включили норму, что информация размещается на официальном сайте города Новосибирска, и это будет происходить после дачи согласия департамента. 

Бондаренко С. В. – Не помню на практике, чтобы имущество МУП продавалось. Муниципальное имущество, реорганизованное в акционерное общество, оно продается, а имущество МУП - нет. 
Предлагаю поддержать данную поправку. 

Асанцев Д. В. - Переходим к голосованию по проекту решения.

Прошу голосовать за принятие поправки 1 таблицы № 1 поправок, рекомендуемых профильной комиссией к принятию.

«За» - 25  (Митряшина Е. Н., Салов И. Д., Похил Ю. Н., Шило Р. А., 
Коваленко В. Ф., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., 

Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Моисеев С. Н., Червов Д. В., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Сулейманов Р. И., 

Бондаренко С. В.)

«Против» - 5 (Тыртышный А. Г., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., 
Алексеев В. В., Медведев А. А.) 
«Воздержались» - 5 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Кожемякин Э. А.,

Тямин Н. А., Андрейченко А. В.) 
Не голосовал  Прибаловец Д. В. 

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие в целом таблицы № 1 поправок, рекомендуемых профильной комиссией к принятию.

«За» - 27  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н.,

Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю.,

Титаренко И. Н., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 1 (Медведев А. А.)
«Воздержались» - 5 (Тыртышный А. Г., Шестаков О. А., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Андрейченко А. В.)

Не голосовали  Пысин В. В., Манцуров А. Н., Алексеев В. В.
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за отклонение в целом таблицы № 2 поправок, рекомендуемых профильной комиссией к отклонению.

 «За» - 26  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю.,

Титаренко И. Н., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 4 (Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Алексеев В. В., Ляхов Н. З.)  
«Воздержались» - 4 (Тыртышный А. Г., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., 
Андрейченко А. В.) 
Не голосовали  Прибаловец Д. В., Медведев А. А.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом с учетом принятой поправки.

«За» - 27  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 
Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В. , Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю.,

Титаренко И. Н., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 3 (Манцуров А. Н., Алексеев В. В., Медведев А. А.) 
«Воздержались» - 6 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Шестаков О. А.,
                                  Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Андрейченко А. В.) 
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом с учетом принятой поправки.

2. СЛУШАЛИ:                                    

Локтя А. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛИ:
Илюхин В. В. – Выступал категорически против смешанной системы - и по приезду С. Неверова – лидера единороссов из Москвы, и на президиуме, и здесь на заседании фракции «Единая Россия», и сейчас против этой системы.
Считаю, что избиратель должен видеть, кого он избирает. Зачастую, в партии появляются известные фамилии, потом они куда-то пропадают, и приходит либо в Совет, либо в Законодательное Собрание  депутат совсем неизвестный. Поэтому, здесь возможны такого плана перестановки, что само по себе неправильно. Считаю, что избиратель должен знать, кого он выбирает, он должен избирать именно человека, а не какую-либо партию. 
Поэтому категорически против этой поправки, буду голосовать против и коллег призываю сделать то же самое.

Сулейманов Р. И. – Позиция нашей фракции известна - голосовали и в прошлый раз, когда вводили смешанную систему, за это, и сегодня будем голосовать за введение смешанной системы по очень простой причине. 
Во-первых, любая избирательная система - и пропорциональная, и мажоритарная - имеет свои недостатки. Смешанная система позволяет, более или менее, компенсировать недостатки одной и другой. При пропорциональной системе возможно говорить о том, что депутат меньше связан с конкретной территорией, с интересами избирателей. Но, с другой стороны, при мажоритарной системе больше возможности на конкретном округе повлиять на эту систему, на результаты, на исход выборов. Больше возможности финансового, административного ресурса. Поэтому смешанная избирательная система позволяет сбалансировать эти недостатки. 
Было бы лучше, если бы большая часть, вернее половина, как в Законодательном Собрании избиралась бы по спискам, а половина - по одномандатным округам. Но, прекрасно понимаем сегодняшние реалии, расстановку сил и считаем, что на данном этапе это  необходимый и возможный компромисс, поэтому будем поддерживать это решение.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 32  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Тарасов А. В.,

Кудин И. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 1 (Илюхин В. В.)

«Воздержались» - 2 (Манцуров А. Н., Алексеев В. В.)

Не голосовал Прибаловец Д. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом в первом чтении.

Асанцев Д. В. – Учитывая, что данный проект решения прошел процедуру публичных слушаний, предлагается данный проект решения поставить на голосование во втором чтении. 

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 32  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 
Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В.,
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., 
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., 
Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В.,
Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А.,
Сулейманов Р. И.) 

«Против» - 1 (Илюхин В. В.)

«Воздержались» - 2 (Манцуров А. Н., Алексеев В. В.)

Не голосовал Бондаренко С. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

3. СЛУШАЛИ:                                    

Буреева Б. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2014 № 1254 «О бюджете города Новосибирска на 2015 год и плановый период 2016 и 2017 годов» (первое чтение) (прилагается).
Кожемякин Э. А. – Как исполняется план по собираемости налогов, в частности, по НДФЛ? Насколько эффективно работают при администрациях межведомственные комиссии по недоимке?

Буреев Б. В. – В целом ожидаемое исполнение по первому кварталу, потому что пока есть только оперативные данные, показывает, что идем, примерно, в плановых показателях наших собственных доходов по 2014 году. 
Единственный нюанс – по налогу на доходы физических лиц. Он у нас на уровне и в параметре в процентном отношении к уровню 2014 года. А у нас заложен определенный рост - порядка 7 % по налогу на доходы физических лиц по отношению к 2014 году, уже, безусловно, пересчитанный с 40 на 30 %. 
У нас есть доходные источники, за счет которых видим компенсацию этих выпадающих доходов. Но плановые показатели НДФЛ в тех объемах, которые в плане по доходам, наверно, не выполним. Это компенсируем другими доходными источниками, такими как земельный налог и арендная плата за  землю, в первую очередь.

Что касается комиссий по недоимке, которые работают при администрации, работа продолжается, она не останавливалась никогда. Более того, сейчас на эти комиссии возложили новые функции, связанные с теми заданиями, которые транслировало правительство Российской Федерации, правительство Новосибирской области, по максимальному снижению неформальной занятости, которая у нас есть и в очень больших объемах. 
Текущая работа, которая проводится этими комиссиями в рамках погашения уменьшения налоговой и неналоговой недоимки с привлечением инспекций Федеральной налоговой службы по районам, с привлечением судебных приставов, Пенсионного фонда, продолжается. Также продолжается работа городской комиссии по погашению задолженности, но эта комиссия делает больше упор на крупных неплательщиков - на предприятия, организации, имеющие крупную задолженность в бюджет. А так основная работа лежит на районных комиссиях.

Локоть А. Е. – Нет роста НДФЛ, это говорит об общем состоянии экономики, состоянии предприятий. Нет роста, который планировали. Но позитив заключается в том, что нет и падения, то есть идем на уровне прошлого года. Считаем, что это уже положительный результат. 
Бурееву Б. В. не совсем корректно отвечать на вопрос за комиссию, потому что ведет комиссию первый заместитель мэра Ксензов А. Е. Предлагаю, если есть интерес депутатов к результатам работы, предложить комиссионно или в каком-то другом формате послушать. Но, в целом, когда отчитывался о работе за прошлый год, говорил о том, что получили очень серьезный результат – прибавку от работы этой комиссии, то есть эффективность достаточно высока. Примерно в таком же темпе она работает в этом году.

Медведев А. А. – На сегодняшний день какая задолженность мэрии в целом?

Буреев Б. В. – Муниципальный и внутренний долг? 12,5 млрд. рублей.

Медведев А. А. – Данным проектом предлагается снижение дефицита на 50 млн. рублей?

Буреев Б. В. – Да.

Салов И. Д. – Кто в мэрии занимается административной реформой? У нас проблемы с экономикой, собственные доходы города падают. По информации финансового блока у нас по 2014 году это 21 млрд. 700 тыс. руб. Общегосударственные расходы – это расходы на аппарат и представительные органы, выплата заработной платы, закупка товаров и услуг, уплата налогов, пособия, компенсации, резервные средства, предоставление субсидий бюджетным автономным учреждениям – 2 млрд. 900 млн. рублей. Это более 15 % от собственных доходов. Хотя всем известно, что такие расходы не должны превышать 7 %. 
Кто занимается этой работой, почему остановлена административная реформа, кто занимается оптимизацией структуры мэрии?

Буреев Б. В. – Работа не остановлена. Как работала комиссия под руководством первого заместителя мэра города Ксензова А. Е., так и продолжает работу. Более того, сейчас смотрим не только муниципальных служащих. 
Первый этап - очень серьезные прошли сокращения 2 года назад. Сейчас смотрим наряду с теми подразделениями, которые проходят по этой комиссии, уже и муниципальные учреждения и муниципальные унитарные и казенные предприятия. Смотрим, где можно их где-то сократить, где-то уплотнить. Эта работа продолжается.

Локоть А. Е. – Комиссия работает. Хочу напомнить в этой части, что моим решением, в связи с тем, что с экономикой у нас не все хорошо, руководящему звену мэрии понижена зарплата, начиная с первого лица, на 10 процентов. До конца года такое решение принято. 

Наверное, есть, где поработать над оптимизацией  аппарата, в целом, и не только мэрии, может быть  и Совета депутатов тоже. Поэтому предлагаю тут подумать и какое-то совместное решение посмотреть по оптимизации и в Совете и в мэрии. Соответствующее поручение дал, у нас в этом отношении работа ведется. Давайте вместе поработаем.

Буреев Б. В. – За последние полгода было принято 2 достаточно серьезных решения в рамках оптимизации муниципальных служащих. Это ликвидация в прошлом году отдельного структурного подразделения – комитета мэрии – представительства в городе Москве. И на этой сессии будет рассмотрено внесение изменений в структуру мэрии, касающиеся ликвидации комитета экспертизы и контроля, как самостоятельного структурного подразделения. Работа ведется.

Асанцев Д. В. – Хотел бы для информации сообщить, что численный состав аппарата Совета депутатов - 88 человек - не  сопоставим с численным составом работников мэрии города. А информация, которая поступает в Совет, она поступает со всех структурных подразделений, прорабатывается работниками аппарата Совета депутатов, производится контроль и, соответственно, распределяется по всем комиссиям. Поэтому вопрос по оптимизации аппарата Совета депутатов очень спорный.

ВЫСТУПИЛИ:

Тямин Н. А. – Кожемякин Э. А. задал очень хороший вопрос по поводу эффективности работы комиссии по недоимки в районах. 

В Ленинском районе она тоже работает. Пользуясь случаем, хотел бы сейчас обратиться в прокуратуру, чтобы дали правовую оценку действиям соответствующих людей, структур. На одну из комиссий публично руководителям учреждений были розданы списки, где написаны были фамилии, имена, отчества и долг от 20 руб., в частности по моему учреждению у моих сотрудников он колебался до 8 тыс. руб. Эти данные были публично розданы руководителям учреждений. Существует федеральный закон о защите персональных данных. 
Хотел, чтобы налоговым органам дали правовую оценку, потому что понимаю, что экономика такова, какова она есть, но нарушать федеральный закон  никто не позволял, в том числе и налоговым органам.

Что касается комиссии. Действительно, комиссия работает. Сам присутствовал на таком заседании. Комиссия в основном работает по крупным  должникам, по крупным предприятиям. Работает она в рамках своих сил, возможностей и компетенции.

Усиливать работу этой комиссии нужно. Персонально работать с руководителями предприятий, в том числе трудовыми коллективами, – это нужно делать и такие меры нужно принимать.

Медведев А. А. – Мы присутствуем на таком эпохальном событии. Как-то это проходит незаметно. Хочу обратить внимание, что долгие годы, десятилетия при различных мэрах, при поддержке единороссовского горсовета, мэрия брала и брала долги – миллиард – полтора миллиарда рублей каждый год и т.д. И вот сегодня принимаются реальные меры по снижению этой задолженности. Это удивительное событие проходит как-то незаметно. Необходимо заострить внимание на том, как много произошло изменений в сознании, прежде всего, мэрии, и мэр осуществляет эту деятельность. Это первый шаг. 
Есть русская поговорка: «Проматывали возами, собираем горстями». Сейчас даже не горстями, а щепоткой. 50 миллионов рублей по сравнению с той задолженностью, которая есть – 12,5 миллиардов  рублей – это, конечно, капля. Но это нужно продолжить, нарастить, развить. И желательно, чтобы к концу года дефицит вообще исчез. Чтобы не было дефицита. А со следующего финансового года нужно рассчитываться с теми миллиардами. Чтобы наш город сбросил с себя «ярмо», «цепи» долговые и пошел вперед.

Для коллег единороссов обращаю внимание, что ваш лидер Путин В. В., после того как Ельцин Б. Н. «загонял» страну в долги, первым делом рассчитался с долгами. Рассчитался с долгами, страна никому ничего не должна, она может Крым присоединять, все что угодно может делать. Пока она должник, она никто.

Нам нужно освободить наш город от долгов, тогда сможем присоединять все, что угодно.

Черных В. В. – Суть внесенных изменений связана с некоторыми пунктами. Основные позиции – поступление субсидий из федерального и областного бюджетов. Вторая позиция – это получение дополнительных доходов и одна из позиций – это перераспределение бюджетных ассигнований по письмам главных распорядителей бюджетных средств.

Постоянная комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
 Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (36).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

Единогласно (36).

РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

4. СЛУШАЛИ:                                    

Игнатьеву А. И. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение 2 к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (первое чтение) (прилагается).

Медведев А. А. – По данному проекту были проведены публичные слушания, и были замечания по поводу площади Маркса. Можете изложить официально позицию по данному вопросу?
Игнатьева А. И. – По площади Маркса действительно поступали предложения до проведения публичных слушаний и рассматривались на них. Экспертами эти предложения рассматривались, и было принято решение все-таки изменить зону СА на зону ОД1, в связи с тем, что это соответствует Генеральному плану. 

Тыртышный А. Г. – Тот земельный участок, о котором сейчас идет речь, на нем сейчас есть какие-то капитальные объекты?

Игнатьева А. И. – На нем расположена перехватывающая парковка, которая построена за счет средств инвестора.

ВЫСТУПИЛИ:
Илюхин В. В. – Поступали некие замечания от общественников, они были у меня уже по итогам проведения публичных слушаний. 

Изначально скажу по процедуре. Комиссия принимает решение о выносе того или иного вопроса на публичные слушания. После того, как этот вопрос комиссия приняла, это публикуется, и в течение двух месяцев есть возможность подавать свои замечания, предложения. Письмо, которое видел я, там, по-моему, шесть или восемь подписей тех, кто был против.  А если говорим, что широкие массы общественности возмутились, то всего шесть или восемь подписей было в этом замечании. Люди, которые были у меня, – они просто против. Спрашивал у них, чтобы они предложили, что нужно сделать. Они предлагают снести парковку, оставить сквер, отобрать земельный участок. Но это нереально. 
Поэтому, проект решения рассмотрен на комиссии, каких-то особых нареканий он не вызывает и предлагается к принятию в двух чтениях. Прошу поддержать данный проект решения.

Медведев. А. А. – Процедура проведения общественных слушаний была нацелена на то, чтобы снимать острые проблемы, не «подставлять» городской Совет, т.е. то, что вызывает нарекания. 
Примерно раз в году меняем зонирование. Примерно выносится около ста участков. И всегда находится один или два, максимум три участка, которые вызывают нарекание, какие-то проблемы, какие-то конфликты и т.д. Всегда один или два, очень редко три. В этот раз один.  Цель слушаний - чтобы их заранее до городского Совета снимать. К сожалению, эта цель не выполняется. Сколько раз уже это было по Советскому району, когда выступали защитники леса. По одному участку недовольны. Но все равно, вместе с сотней других участков, по которым нет нареканий у депутатов и быть не может, потому что зачем «против» быть, всегда есть конфликтный, который проталкивают. Вот это, к сожалению, ставит депутатов перед необходимостью голосовать против этого участка вместе с сотней других. Такая процедура. 
На мой взгляд, к этим слушаниям необходимо относиться более деликатно, и когда один или два, максимум три участка вызывают нарекание, все-таки необходимо их из проекта убирать, чтобы «не подставлять» депутатов.

Асанцев Д. В. – Не совсем корректно Вы подаете информацию, потому что на каждых публичных слушаниях, и в том числе на последних, порядка пяти или шести участков было отклонено в рассмотрении, в том числе экспертами, и на публичных слушаниях не принято, а не один участок. 
Илюхин В. В. –  Гораздо больше участков отклоняется на момент их обсуждения. Не пять и не шесть, а гораздо больше – чуть ли не половина. Что касается именно этого земельного участка – это не внесение каких-либо изменений, это приведение в соответствие. В соответствии с Генеральным планом там зона ОД1. Мы приводим в соответствие. Генеральный план можно открыть и посмотреть.

Асанцев Д. В. – Переходим к голосованию по проекту решения.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., 

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 1 (Медведев А. А.)

Не голосовали Тыртышный А. Г., Зарубин Ю. Ф.
Асанцев Д. В. - Учитывая, что данный проект прошел процедуру публичных слушаний и есть рекомендация комиссии принять проект в двух чтениях, предлагается принять проект решения во втором чтении. 
Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.


«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., 

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 1 (Медведев А. А.)

Не голосовали Тыртышный А. Г., Зарубин Ю. Ф.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

5. СЛУШАЛИ:                                    

Рыбалко Д. И.  – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:

Яковенко Е. С. – Постоянная комиссия по муниципальной собственности рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.


«За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Аникин А. Г.,

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Зарубин Ю. Ф.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.


«За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Аникин А. Г.,

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Зарубин Ю. Ф.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом во втором чтении.

6. СЛУШАЛИ:                                    

Рыбалко Д. И.  – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений по договору найма жилого помещения муниципального жилищного фонда коммерческого использования города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 21.05.2003 № 255» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:

Яковенко Е. С. – Постоянная комиссия по муниципальной собственности рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (36).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.


Единогласно (36).

РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

7. СЛУШАЛИ:                                    

Фельзину Е. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в пункт 3 приложения к решению Совета депутатов города Новосибирска от 02.11.2010 № 159 «Об установлении значений корректирующего коэффициента базовой доходности К2, учитывающих особенности ведения предпринимательской деятельности, по системе налогообложения в виде единого налога на вмененный доход для отдельных видов деятельности на территории города Новосибирска, с 2011 года» (первое чтение) (прилагается).

Манцуров А. Н. – Почему не можем сделать более жесткие требования? Федеральный закон относит к алкогольным напиткам крепкосодержащие. В свое время на сессии сказали, что даем льготу торговым предприятиям только в том случае, если они не торгуют и в том числе пивом. Т. е. теперь говорим, что слово «пиво» исключаем, таким образом, дадим льготу тем торговым предприятиям, которые торгуют и пивом?

Фельзина Е. В. – Нет. Пиво относится к алкогольной продукции. Наименование алкогольной продукции остается.

ВЫСТУПИЛИ:

Салов И. Д. – Комиссия по научно-производственному развитию и предпринимательству рассмотрела данный вопрос и рекомендовала комиссии по бюджету и налоговой политике принять проект решения в первом чтении.

Черных В. В. - Постоянная комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (36).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В.,

Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., 

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю.,

Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., 

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Воздержался» - 1 (Манцуров А. Н.)
Не голосовали Тарасов А. В., Червов Д. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

8. СЛУШАЛИ:                                    

Фельзину Е. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 104 «О введении в действие системы налогообложения в виде единого налога на вмененный доход для отдельных видов деятельности на территории города Новосибирска» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:

Черных В. В. - Постоянная комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Кудин И. В.,  Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., 

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С.,

Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Черных В. В., Родионов А. А., 

Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., 

Бондаренко С. В.)

Не голосовали Тарасов А. В., Червов Д. В., Андрейченко А. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Черных В. В., 

Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., 

Бондаренко С. В.)

Не голосовали Зарубин Ю. Ф., Андрейченко А. В., Родионов А. А.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

9. СЛУШАЛИ:                                    

Уткину Л. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О признании утратившими силу пунктов 18, 19 приложения к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2011 № 391 «О перечне услуг, которые являются необходимыми и обязательными для предоставления муниципальных услуг мэрией города Новосибирска и предоставляются организациями, участвующими в предоставлении муниципальных услуг» (первое чтение) (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:

Черных В. В. - Постоянная комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (36). 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 34  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 

Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., 

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Булова Н. В., Ляхов Н. З., 

Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Пысин В. В., Родионов А. А.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

10. СЛУШАЛИ:                                    

Благо О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов для проведения выборов депутатов Совета депутатов города Новосибирска и признании утратившим силу решения Совета депутатов города Новосибирска от 25.11.2009 № 1461 «Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов на выборах депутатов Совета депутатов города Новосибирска пятого созыва» (первое чтение) (прилагается).

Кожемякин Э. А. – В связи с изменениями в Устав города, каким образом 10 депутатов, избранных по пропорциональной системе, будут распределяться? Это решение вырабатывается и когда оно будет вынесено на суд Совета депутатов?

Благо О. А. – На сегодняшний день еще во втором чтении не принят закон Новосибирской области, который регламентирует порядок образования территориальных групп. Но общая схема понятна: сначала Совет депутатов должен утвердить саму схему одномандатных избирательных округов, после чего за 20 дней до истечения дня назначения выборов, избирательная комиссия должна утвердить территории, которые будут объединять определенную группу одномандатных избирательных округов в территориальную группу.

Асанцев Д. В. – Территориальная группа предполагает сопредельные округа с общими границами?

Благо О. А. – Однозначно, это в проекте закона уже предусмотрено. Разрывов не должно быть. Это будет группа одномандатных округов, связанных между собой.

ВЫСТУПИЛ:

Бестужев А. В. – Постоянная комиссия по местному самоуправлению рекомендует принять проект решения в первом чтении и установить срок подачи поправок до 08.04.2015.
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Коваленко В. Ф., 
Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 
Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В.,
Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А.,
Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., 
Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., 
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., 
Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Воздержался» - 1 (Алексеев В. В.)
Не голосовали Шило Р. А., Прибаловец Д. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом в первом чтении.

11. СЛУШАЛИ:                                    

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 03.12.2014 № 1248 «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2015 год» (прилагается).

ВЫСТУПИЛИ:
Яковенко Е. С. – Вопрос рассмотрен на комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию.

Бондаренко С. В. – В приложении к проекту решения, где указана продажа акций, находящихся в собственности города Новосибирска, увидел химчистку «Экран», химчистку «Чайка» и другие объекты. Эти предприятия всегда относились к стратегическим объектам, на случай чрезвычайных ситуаций и каких-то событий. То, что они попали в полном объеме в план приватизации, для меня это не понятно. Если остается у нас 4 муниципальных предприятия, которые сейчас переходят в департамент земельных и имущественных отношений, наверное, с ними надо быть как-то повнимательнее, чтобы мы, действительно, слышали информацию, что происходит с ними. А то получается, что управление имуществом сводится к его продаже.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 32  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 

Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., 

Манцуров А. Н., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., 

Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В.,

Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., 

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., 
Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В.,

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А.,

Сулейманов Р. И.) 

«Воздержался» - 1 (Бондаренко С. В.)
Не голосовали Пысин В. В., Прибаловец Д. В., Бестужев А. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом.
12. СЛУШАЛИ:                                    

Захарова Г. П. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О признании утратившим силу подпункта 4.3.5 приложения к решению городского Совета Новосибирска от 07.07.2004 № 425 «О структуре мэрии города Новосибирска» (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Вопрос рассмотрен на комиссии по местному самоуправлению и рекомендован к принятию.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 34  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Дебов Г. В., Каличенко А. В.,

Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Прибаловец Д. В., Ляхов Н. З.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом.
13. СЛУШАЛИ:                                    

Соловьеву И. С. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы «Молодежь города Новосибирска» на 2010 – 2014 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1252» (прилагается).

ВЫСТУПИЛ:
Андрейченко А. В. – Вопрос рассмотрен на комиссии по социальному развитию и рекомендован к принятию.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., 

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., 

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Алексеев В. В., Джулай А. Ю., Медведев А. А.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом.
14. СЛУШАЛИ:                                    

Шилохвостова Г. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2014 год» (прилагается).

Салов И. Д. – Нарушения на 0,5 млрд. руб. – это нарушение в бухгалтерской отчетности? Т. е не найдено фактов нецелевого использования, воровства? Это ошибки, на которые вы указали, и они были исправлены? 
Шилохвостов Г. И. – Да. Исправлено на сумму 642 млн. руб., а возмещено 29 млн. руб.  

Салов И. Д. – А где были эти 29 млн. руб.?

Шилохвостов Г. И. – Это неэффективное использование бюджетных средств. Например, технику приобрели, и эта техника стоит несколько лет и не используется. Это установили и определили по классификации нарушений, что это неэффективное использование бюджетных средств. Поэтому технику мэрия либо определяет в другое муниципальное унитарное предприятие, учреждение, либо ее реализует, и деньги поступают в бюджет.

 Салов И. Д. – А лица, которые несут ответственность за неэффективное использование муниципального имущества, они привлекаются к какой-то ответственности?

Шилохвостов Г. И. – Да. Провели проверку использования автомоек. Взяли 2 района – Ленинский и Октябрьский районы. Такую проверку провели совместно с прокуратурой, и по совместным проверочным материалам было внесено свыше 12 представлений и больше 10 постановлений о привлечении к административной ответственности.

В целом, по каждому факту нарушений вносим представление и привлекаем к ответственности.

Салов И. Д. – Представления вносите мэру города?

Шилохвостов Г. И. – И мэру города вносим представления, и информационные письма. Например, по парковым зонам мэр города принимал все эти решения.

Зарубин Ю. Ф. – Памятуя, что КСП – это орган, который утверждает Совет депутатов, и по опыту прошлых лет практически на 100 % формируем план работы КСП на год, всегда были озабочены, как относятся проверяемые к нашему инструменту контроля, к реализации его замечаний.

В прошлом году ввели норму, обязывающую КСП, в случае таких нареканий, доводить эту информацию Совету депутатов.

Что-то изменилось в этой ситуации? Как относятся проверяемые департаменты, муниципальные учреждения к вашим замечаниям, предписаниям, есть ли на это серьезная реакция?

Шилохвостов Г. И. – К нашим предписаниям, представлениям относятся очень щепетильно, оперативно и внимательно, за что сейчас благодарил начальников департаментов, заместителей мэра и других должностных лиц.

До того, как наша проверка выносится на рассмотрение комиссии по бюджету и налоговой политике, как правило, к этой комиссии уже меры приняты. Черных В. В. и не назначает рассмотрение этого вопроса, пока не будут приняты кардинальные меры по устранению выявленных нарушений.

Провели мониторинг обобщения за все годы. Этот материал представлен в Совет депутатов и мэру города. Всего не исполнено 7 наших предписаний и представлений. Но эти вопросы требуют долгого разрешения, т. к. связаны либо с финансированием, либо с другими организационными мероприятиями. Т. е. это объективно, что ни одного нашего представления и предписания не было оставлено без внимания.

ВЫСТУПИЛ:

Черных В. В. – За последнее время работы, а мы делаем оценку и говорим о 2014 годе, за исключением тех вопросов, по которым физически не возможно за короткий срок провести изменения и исправления, большая часть вопросов уже поступала с принятым решением. Многие вопросы проходили прокурорский контроль на предмет ответственности более серьезной, чем административная.

Хочется отдать должное работе сотрудникам КСП, что это не просто работа с бухгалтерскими документами, но и объезд территорий, разбор ситуаций на местах. При проверке автомоек были выявлены нелегитимные автомойки, был поставлен вопрос по их легализации  и пополнения бюджета за счет арендной платы. На сегодняшний день по 2015 году, по тем дополнительным доходам от аренды видим результат той работы, в том числе и контрольно-счетной палаты.

Как и другие комиссии, работаем с КСП, но максимальный объем времени в работе нашей комиссии связан с работой контрольно-счетной палаты.

От комиссии хотел бы поблагодарить Шилохвостова Г. И. и состав КСП, отметить высокий профессиональный уровень, активную работу коллектива КСП, и данное мнение комиссии нашло отражение в проекте, которое вносится на решение сессии. Прошу коллег принять проект решения с учетом высказанного мною мнения от лица комиссии. 

Асанцев Д. В. – Есть поправка от комиссии по бюджету и налоговой политике.

Прошу голосовать за принятие проекта решения за основу.

Единогласно (36).

Асанцев Д. В. – Поправкой предлагается отметить деятельность работы контрольно-счетной палаты.

Черных В. В. – Мнение комиссии было внести в проект решения пункт 2 следующего содержания: «2. Отметить высокий профессиональный уровень и активную работу коллектива контрольно-счетной палаты города Новосибирска по осуществлению контроля за исполнением бюджета города Новосибирска, за соблюдением бюджетной дисциплины муниципальными учреждениями и предприятиями.», изменив последующую нумерацию пунктов. 
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за данную поправку.
«За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Джулай А. Ю.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом с учетом принятой поправки.

«За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф.,  Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Прибаловец Д. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.
15. СЛУШАЛИ:                                    

Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2015 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2014 № 1278» (прилагается).

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шило Р. А.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом.
16. СЛУШАЛИ:                                    

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 708» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:

Яковенко Е. С. – Постоянная комиссия по муниципальной собственности рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 35  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 

Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шестаков О. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В.,

Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Аникин А. Г., Яковенко Е. С.,

Джулай А. Ю., Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., 

Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., Сулейманов Р. И., 

Бондаренко С. В.)

Не голосовал Шестаков О. А., Зарубин Ю. Ф., Титаренко И. Н.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

17. СЛУШАЛИ:                                    

Люлько А. Н. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 707» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:

Салов И. Д. – Постоянная комиссия по научно-производственному развитию и предпринимательству рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 
Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В.,
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., 
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., 
Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В.,
Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., 
Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Шестаков О. А., Кудин И. В., Бестужев А. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 34  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А.,

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., 

Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., 

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., 

Медведев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовали Шестаков О. А., Кудин И. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

Асанцев Д. В. – На этом 53 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
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