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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	23.12.2019
	г. Новосибирск
	№ 40


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Атякшев И. А., 

	
	
	Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

	
	
	Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

	
	
	Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 

	
	
	Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С.,

	
	
	Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., 

	
	
	Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

	
	
	Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., 

	
	
	Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г.,

	
	
	Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., Сулейманов Р. И.,

	
	
	Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М.,

	
	
	Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А.,

	
	
	Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,

	
	
	Шестаков О. А., Яковенко Е. С.

	
	
	

	Отсутствовали

	:
	Савельев А. Г. – отпуск;

	
	
	Тарасов А. В. – производственная необходимость;

	
	
	Фельдбуш А. В. – командировка.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О бюджете города Новосибирска на 2020 год и плановый период 2021 и 2022 годов (второе чтение)

	
	Докладчик: Черных 

Валерий Вячеславович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике

	2.
	О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018 № 722 «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	4.
	О внесении изменений в Правила благоустройства территории города Новосибирска, утвержденные решением Совета депутатов города Новосибирска от 27.09.2017 № 469 (первое чтение)

	
	Докладчик: Дронов

Роман Владимирович
	-
	начальник департамента транспорта и дорожно-благоустроительного ком-плекса мэрии города Новосибирска

	5.
	О внесении изменений в Порядок организации и осуществления муниципального жилищного контроля на территории города Новосибирска, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 19.09.2012 № 678 (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев

Дмитрий Геннадьевич
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города 

	6.
	О внесении изменений в Порядок организации и проведения в городе Новосибирске общественных обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о градостроительной деятельности, определенный решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратьев

Алексей Валерьевич


	-
	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2017 № 411 «О Порядке подготовки документации по планировке территории и признании утратившими силу отдельных решений Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратьев

Алексей Валерьевич


	-
	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	8.
	О внесении изменений в Положение о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402 (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	9.
	О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94 (первое чтение)

	
	Докладчик: Ковалев

Денис Юрьевич
	-
	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	10.
	О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558 (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев

Дмитрий Геннадьевич
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города 

	11.
	О внесении изменений в Положение о департаменте финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 745 (первое чтение) 

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	12.
	О награждении Почетной грамотой города Новосибирска

	
	Докладчик: Захаров 

Геннадий Павлович
	-
	первый заместитель мэра города Новосибирска, председатель комиссии по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска

	13.
	О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2016 № 221 «О плане мероприятий по реализации наказов избирателей на 2016 – 2020 годы»

	
	Докладчик: Уткина

Лариса Анатольевна
	-
	начальник департамента экономики и стратегического планирования мэрии города Новосибирска

	14.
	О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2019 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018 № 740

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	15.
	О плане работы Совета депутатов города Новосибирска на 2020 год

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	16.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Сулейманов

Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. – В работе сессии принимают участие 47 депутатов.

В соответствии с пунктом 1 статьи 58 Регламента Совета депутатов сессия правомочна, если на заседании присутствует не менее 2/3 от установленного числа депутатов.

В адрес Совета депутатов поступили письма, в которых избиратели выражают благодарность депутатам Ансимову М. В., Волобуеву О. Н., Конобееву И. С., Лебедеву Е. В., Моисееву С. Н., Науменко В. В., Панферову Е. А., Плотникову Д. В., Родионову А. А., Титаренко И. Н., Фельдбушу А. В., Червову Д. В., Яковенко Е. С. 
Переходим к принятию повестки дня сессии.

Прошу голосовать за принятие проекта повестки дня за основу.

Единогласно (47).
Асанцев Д. В. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня?

Зарубин Ю. Ф. – На основании обращения мэра города Новосибирска предлагаю заменить докладчика по четвертому вопросу на Сердюка Юрия Александровича, исполняющего обязанности начальника департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии. По пятому вопросу и десятому вопросу на Ткаченко Владимира Алексеевича, исполняющего обязанности начальника департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города. А также по двенадцатому вопросу на Кудрявцева Сергея Александровича, начальника департамента организационно-контрольной работы мэрии.

Шестаков О. А. – Прошу в разделе «Разное» заслушать информацию «О праздничном оформлении города к новогодним праздникам». Где находятся различные площадки, катки города Новосибирска? 

Асанцев Д. В. – Переходим к голосованию по повестке дня.

По предложению Зарубина Ю. Ф. не отголосовываем замену докладчиков. 
По предложению Шестакова О. А. предлагается в «Разном» заслушать информацию «О подготовке города Новосибирска к празднованию Нового года».
Ставится на голосование предложение Шестакова О. А. включить в раздел «Разное» предложенный им вопрос. 
Кто за, прошу голосовать.

 «За» - 40 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И.А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В.,

Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В.,

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Салов И. Д., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тямин Н. А.,

Фоломкин Ю. А., Чернышев П. А., Шестаков О. А., 

Яковенко Е. С.)

«Против» - 2 (Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В.)

«Воздержались» - 5 (Зарубин Ю. Ф., Тыртышный А. Г., Червов Д. В.,

Черепанов Г. К., Черных В. В.)
 Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие повестки дня сессии в целом с учетом внесенных изменений. 

Единогласно (47).

РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом с учетом внесенных изменений.

Асанцев Д. В. - Слово предоставляется председателю Законодательного Собрания Новосибирской области Шимкиву А. И. 

Шимкив А. И. – Хочу поблагодарить вас за прошедший год, за ту конструктивную работу, которую мы с вами проводили. 
Мы входим в 2020 год, год выборный, напряженный. Надеюсь, что мы его также пройдем, как и все предыдущие. Хочу отметить и поблагодарить вас за совместную, профессиональную работу.  Мы работаем с каждым из вас на всех округах, по всем вопросам, невзирая на какую-то фракционную принадлежность. Настроены и депутаты Законодательного Собрания и вы, чтобы наш город был еще лучше. 
Понятно, что нам не всегда хочется отдавать, но мы всегда вас слышим, и практически ни одного вопроса не было не решенного, даже последние поправки на последней нашей сессии, это 210 млн. руб., за исключением 50 млн. руб. по частному сектору, но я думаю, что в марте мы этот вопрос все равно решим. 
Много других вопросов и по паркам в том числе. У вас сегодня есть такой вопрос, мы бы его не стали бы обсуждать, точно. У вас немного по-другому. 
Я хочу вас всех поблагодарить, поздравить с наступающим Новым годом, пожелать вам счастья, успехов, мы всегда открыты перед вами. 
Невидимая работа и Асанцева Д. В. и Локтя А. Е. происходит в ежедневном контакте. И как бы трудно не было, практически ни одного нерешенного вопроса не осталось. 
Мы прекрасно понимаем, что город Новосибирск — это наша столица, общая столица, и не надо тут делить. Или пытаются некоторые рассказывать, что у нас много муниципалитетов. Новосибирск невозможно с чем-то сравнить. Поэтому мы всегда делали и будем делать все, чтобы наш город процветал.  
С наступающим Новым годом!

Асанцев Д. В. – В Вашем лице мы хотим выразить благодарность Законодательному Собранию Новосибирской области за конструктивную работу, поддержку, понимание проблем, которые существуют, и финансовую поддержку, направление средств в бюджет города Новосибирска. 
Надеемся, что и в следующем 2020 году будем двигаться в этом направлении. Задел есть, есть планы, которые мы обсуждали заранее. Поэтому еще раз огромное спасибо.  

1. СЛУШАЛИ:    

Черных В. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О бюджете города Новосибирска на 2020 год и плановый период 2021 и 2022 годов» (второе чтение).
На сессии Совета депутатов 04.12.2019 решением № 875 в первом чтении принят проект бюджет города на 2020 - 2022 годы. Установлен срок подачи поправок до 13.12.2019.

Напоминаю, что предметом второго чтения являются поправки к проекту решения, они не касаются трех основных характеристик бюджета. Меняются только показатели внутри доходной и расходной частей бюджета.

Всеми постоянными комиссиями были заслушаны предлагаемые ко второму чтению изменения по соответствующим профильным структурам мэрии и одобрены, а проект решения, с учетом этих изменений, рекомендован к рассмотрению во 2 чтении. Данные изменения подготовлены мэром в виде поправок к проекту решения. 

В установленный срок в комиссию по бюджету и налоговой политике поступили поправки мэра города Новосибирска и депутата Дамаева Д. В. Поправок от комиссий не поступало.

Всего от мэра города поступило 15 поправок, которыми предлагается изложить в новой редакции: сам проект решения, принятый в первом чтении, и приложения: 1, 2, 4 и с 11 по 17.

Данные поправки учитывают замечания, выводы и предложения, изложенные в подготовленных к первому чтению заключении УПЭВ Совета и экспертном заключении КСП на проект бюджета города на период 2020 - 2022 годов.

В результате правовой экспертизы установлено, что поправки мэра не противоречат законодательству и иным нормативным правовым актам Российской Федерации, Уставу Новосибирской области, законам и иным нормативным правовым актам Новосибирской области. Также поправки мэра не содержат коррупциогенных факторов и внутренних противоречий.

В результате правовой экспертизы поправок депутата Дамаева Д. В. даны отрицательные заключения УПЭВ Совета и мэром города Новосибирска.

Необходимо отметить, что поправки депутата Дамаева Д. В. касаются увеличения в 2020 году расходов бюджета города, а, стало быть, не могут быть рассмотрены, поскольку это повлечет за собой изменение основных характеристик бюджета, что является недопустимым, поскольку будет противоречить Положению о бюджетном процессе в городе Новосибирске.

Кроме того, поправки Дамаева Д. В.:

1. Противоречат пункту 6 статьи 73 Регламента Совета по форме изложения, а именно: не представлены в виде предложения об изложении отдельных абзацев, пунктов, статей или разделов проекта решения в новой редакции. 

2. Являются взаимоисключающими с поправками, внесенными мэром города Новосибирска.

В соответствии с пунктом 2 и пунктом 3 статьи 75 Регламента Совета поправки, не соответствующие требованиям Регламента либо поданные после установленного срока, не рассматриваются. Таким образом, комиссия поправки Дамаева Д. В. не рассматривала и иного решения не принимала.

Комиссия подготовила проект решения для рассмотрения во втором чтении, с учетом поправок, рекомендуемых к принятию (таблица № 1). 

Прошу поддержать подготовленный ко второму чтению проект решения.

Илюхин В. В. – В 2019 году на обеспечение возврата неиспользованных средств фонда содействия реформированию ЖКХ в бюджете было запланировано 125 млн. рублей. С правками к бюджету 2020 года к возврату в фонд запланированы еще 36,4 млн. рублей. А между тем инвестиции на расселение аварийного фонда сокращаются на 47,5 млн. рублей. 
Как это повлияет на исполнение программы по ветхому и аварийному жилью? Почему увеличилась сумма возврата? 

Веселков А. В. – Мы принимали решение о возврате 85 млн. руб. из 125 млн. руб., забронированных в 2019 году. Эта вся сумма по состоянию на пятницу полностью возвращена в областной бюджет, и, соответственно, на возвращенную разницу, то, что мы получаем в этом году на финансирование этих мероприятий. Всего в этом году 212 млн. руб., из них 92 млн. рублей за счет средств из бюджета города. 
То, что касается временного недостатка средств из фонда, то по 2020 году мы после того, как получим подтверждение из министерства энергетики и жилищно-коммунального хозяйства Новосибирской области о полном возврате, будем ставить вопрос об увеличении этой суммы на сумму возврата. 

ВЫСТУПИЛИ:
Дамаев Д. В. – В очередной раз хочу обратить внимание на ситуацию с благоустройством частного сектора, где отсутствуют нормальные дороги, отсутствует или очень плохое освещение. В большинстве случаев нет центрального водопровода. 
1,5 года назад наша коллега из фракции «Единая Россия» Митряшина Е. Н. предлагала мэрии разработать муниципальную программу «Благоустройство частного сектора». На июньской сессии этого года я тоже обращался к мэру города с этим предложением. Только при таком подходе возможно системное, целенаправленное, а главное последовательное решение этой насущной проблемы. А это именно проблема. Частный сектор обделен вниманием мэрии. При сегодняшних темпах финансирования, которое выделяется для благоустройства частного сектора в рамках наказов, отремонтировать дороги частного сектора в Первомайском районе, например, можно в течение 100 лет. 
Я обращал внимание на эту вопиющую ситуацию и в сентябре, и в октябре, но в бюджете в первом чтении никаких дополнительных средств для частного сектора не было выделено. Я предложил свои поправки ко второму чтению, и опять никаких дополнительных средств на проблемы частного сектора исполнительной властью города не предусмотрено. 
Поэтому, считаю необходимым обратиться к мэру с поручением от Совета депутатов разработать муниципальную программу «Благоустройство частного сектора» и учесть ее в бюджете 2021, 2022 годов. Контроль за выполнением данного поручения должен стать приоритетной задачей фракции партии «Единая Россия» в Совете депутатов города Новосибирска. 
Я доработаю поправки в бюджет 2020 года и внесу их на ближайшем изменении в бюджет. 

Асанцев Д. В. – В дополнение слов Дамаева Д. В. хочу проинформировать, что 20.12.2019 прошло заседание фракции «Единая Россия», на которой данный вопрос активно обсуждался. Было принято решение обратиться от фракции к мэру города Новосибирска с рекомендацией в первом квартале 2020 года разработать муниципальную программу по благоустройству и ремонту дорог частного сектора в городе Новосибирске. У нас такой муниципальной программы нет, вопросы на самом деле ставились, они актуальны. Непосредственно муниципальные программы по ремонту дорог частного сектора. 
Предложено данный вопрос ввести в рамки программы, посмотреть, посчитать, какие цифры необходимы. Митряшина Е. Н. ранее поднимала этот вопрос. И разработать программу, чтобы с 2021 года такая программа существовала в городе Новосибирске, потому что частный сектор финансируется по остаточному подходу. Понятно, что живет там гораздо меньше людей на гораздо большей территории, чем в многоквартирных домах, но, тем не менее, это наши избиратели, жители, люди, там также живут дети, и они, соответственно, требуют внимания. Дороги, освещение, благоустройство каких-то территорий, которые там возможны, - это все необходимо делать. 
Прошу протокольно зафиксировать данное обращение.

Пинус Н. И. – Я снова хочу поставить вопрос о низком качестве управления бюджетными процессами в городе Новосибирске. Я получила информацию о бюджетах других городов. Хочу поделиться с вами некоторой информацией. 

Первое, участие города Новосибирска в национальных проектах. Город Новосибирск участвует в проектах в 2020 году: «Демография», «Образование», «БКД», «Жилье» и «Городская среда». Другие муниципальные образования в 2020 году также, кроме этого же, участвуют в национальных проектах: «Культура», «Экология», «Цифровая экономика», «Международная кооперация». Почему Новосибирск не участвует? Нам говорят, что вся вина в субъекте. Я считаю, что Новосибирск должен более активную позицию занимать по этим вопросам. Готовить заявки и заходить во все эти программы. Мы можем выбирать больше денег. 

Софинансирование по национальным проектам. Приведу простой пример, «БКД». Динамика нашего софинансирования такова: 2018 год – 26 %, 2019 год – 30 %, я недавно обнаружила, что на 2020 год – 53 %. При том, что есть другие муниципалитеты, у которых софинансирование по «БКД» - 0. Это, что касается национальных проектов. 

Второе, налоги, которые мы получаем в бюджет города. В пятницу мы разобрались с Буреевым Б. В., что город Новосибирск согласно рекомендациям министерства финансов имеет возможность получать налог на имущество организаций, 2019 год – рекомендации Минфина РФ.       

   Третье, неналоговые поступления. Долги перед бюджетом города Новосибирска составляют около 5 млрд. рублей. 3900 – это задолженность за арендную плату за землю. В пятницу была комиссия по бюджету, мы рассматривали эффективность работы департамента земельных и имущественных отношений по взысканию этой задолженности. КСП предложило десять мероприятий по повышению эффективности этих сборов. В частности, есть мероприятие - изменить порядок принятия решения о признании безнадежным взыскание задолженности. Мы помним, что мэр сказал, что сумма безнадежна, боюсь ошибиться, то ли половина, то ли примерно столько. 
Кроме того, КСП предложило актуализировать приказы первого заместителя «Об организации работы по снижению задолженности» и обеспечить безусловное выполнение предусмотренных мероприятий по этому документу в срок. Они не выполняются сегодня. Также КСП сказала, что необходимо разработать порядок, который определит периодичность, сроки и ответственных по взысканию этой задолженности. 
Каков был ответ мэрии на это? Мэрия сказала, что не могут сегодня эти документы ревизировать, т.к. не хватает сотрудников в ДЗиО. В итоге, значит, надо добавить еще сотрудников. На что было сказано, что у нас есть виноватые – это КСП, прокуратура, которые запрещают брать больше сотрудников в ДЗиО. Давайте, мы рассмотрим этот вопрос. Я надеюсь, что ДЗиО приготовит соответствующие документы по увеличению штата. Наверное, мы сильно богаты, что мы можем брать так много денег, но не берем. Но это не так. 
Если брать вложения в капитальное строительство, оно у нас падает, а это инвестиции в развитие города. На следующий год 10,9 %, дальше до 7 %. Другие города – 16 %, 25 % инвестируют в развитие города, мы - нет. 
И, наконец, что касается нашей задолженности. Мы живем в долг и продолжаем. Задумайтесь о динамике, с 2014 года – было 54 %, теперь 88 % на следующий год от доходов — это наши долги.  Это значит, что в следующем году наши заимствования будем согласовывать с субъектом. Что я в этой связи хочу сказать? Я об этом говорю, но никто не слышит. Может настало время, чтобы прокуратура поставила вопрос о бездействии городской администрации в отношении бюджетных процессов? 

Салов И. Д. –   Я считаю, что информация, которую Пинус Н. И. предоставила, по меньшей мере, любопытна, особенно по национальным проектам. Я прошу, если есть возможность, или сейчас или в ближайшее время, мэрию дать ответы на эти вопросы. Хотя должен напомнить, что во все национальные проекты мэрия, в том числе и города Новосибирска, может войти только через субъект, только через региональные власти, поэтому нам, конечно, нужна информация - это недоработка мэрии или это позиция регионального правительства и Законодательного Собрания. Надо сначала это понять. 

Я полностью поддерживаю Пинус Н. И. насчет налога на имущество юридических лиц, но это тоже решение регионального парламента. Пока не будет их решения, ничего мы не получим. Поэтому сегодня мы очень рады, что линия или направление на взаимодействие более тесное с Законодательным Собранием Новосибирской области наметились, и мы уверены, что к решению этого вопроса мы подойдем. 

То, что касается долгов, без долгов никак, у нас есть только один выход, и прокуратура и обращения в прокуратуру этот вопрос не решат, это внесение изменений в Бюджетный, Налоговый кодексы, это появление юридического понятия «муниципальная услуга», ее надо стандартизировать и тарифицировать, и тогда на уровне федерации, федерального Правительства будет четкое понимание того, что сегодня недофинансирование городов - это проблема системная. 
К сожалению, во время пресс-конференции Путина В. В. ни один из великих и талантливых журналистов ни регионального, ни федерального уровня этот вопрос не поднял, а я считаю, что это сегодня основной вопрос экономического устройства Российской Федерации.

Асанцев Д. В. – Из 50-миллиардного бюджета города Новосибирска 45 млрд. рублей - это деньги, которые идут на 21 муниципальную программу на 2020 год. Это 90 % бюджета города Новосибирска. В этих муниципальных программах заложено софинансирование федеральное, региональное и соответственно бюджета города Новосибирска. Много это или мало - это вопрос риторический, и давать оценки можно по-разному. Но как бы там не было, факт остается фактом. Бюджет города Новосибирска - самый крупный бюджет муниципального образования страны, с какими бы мы городами не сравнивали: Екатеринбург, Казань, Челябинск и т. д. Соответственно это деньги и федеральных программ, которые заложены в бюджете города Новосибирска. 

Сулейманов Р. И. – У нас впервые бюджет достиг планки 50 млрд. рублей. Этого, конечно, недостаточно, но это потому что мы на территории города Новосибирске собираем налоговых поступлений 150 млрд. Но, тем не менее, это треть тех налогов, которые остаются. 
Межбюджетные отношения, надо отдать должное, улучшились в последние два года. За это надо поблагодарить и Губернатора, и наших коллег из Законодательного Собрания. Напоминаю, что по сравнению с бюджетом 2018 года, бюджет 2019 года вырос на 16 %. А бюджет 2020 года предполагается, что вырастет на 18 %. Здесь есть и наши собственные доходы, но значительная доля – это межбюджетные трансферты. Это, конечно, недостаточно, но, тем не менее, динамика противоположная тому, что говорит Пинус Н. И. 
И капитальные расходы, в связи с этим, почти до 6 млрд. руб. выросли. Этого тоже, конечно, недостаточно, но по сравнению с предыдущими периодами выросли солидно. 
И последнее, на что хотел бы обратить внимание. Пользуясь случаем и присутствием Шимкива А. И., я благодарен, что появилась поправка по школе № 54, некоторое финансирование. Я так понимаю, что проект уже актуализирован, на сегодняшний день уже есть разрешение на строительство. Благодарен Законодательному Собранию, которое рассмотрело и поручило Правительству этот вопрос дополнительно рассмотреть. Хочу еще раз, пользуясь случаем, обратиться и попросить, чтобы мы в следующем году к этой теме вернулись при рассмотрении различных дополнительных поступлений в бюджет и города и области с тем, чтобы мы начали в этом году реконструкцию этой школы, потому что на сегодняшний день школа закрыта. 

Черных В. В. – Я не могу согласиться с такой непонятной оценкой «на основании низкого качества бюджетного процесса». 
Напомню, что на сегодняшний день существует муниципальный долг, он существует во многих городах. Самое главное в этом процессе, он является основным источником заемных средств для развития города, для инвестиционных программ, в том числе обслуживание муниципального долга - одно из самых сильных, у нас существует муниципальная программа. Она, к сожалению, заканчивается в 2022 году, но я надеюсь, что в ближайшее время мы будем думать о продолжении этой муниципальной программы. И всеми рейтинговыми, оценочными международными организациями город Новосибирск оценивается достаточно высоко. Муниципальный долг и обслуживание у нас достаточно стабильно, с привлечением в том числе государственных кредитов и т. д. 
Как можно не понимать и постоянно на комиссиях задавать один и тот же вопрос департаменту земельных и имущественных отношений? Возврат денежных средств решается через судебные мероприятия. Департамент не имеет юридического права, как это не понятно? Работа идет, постоянно отчитываются. 

Межбюджетные отношения. Поработайте в комиссии. Придите, посмотрите, какие суммы прямого финансирования в миллиардах идут. Губернатор об этом говорит. Мы будем дальше в этом направлении работать, чтобы было целевое адресное финансирование. 
Давайте объективно оценивать нашу работу, а не только критиковать на публику и телевидение. 
Предлагаю приступить к принятию поправок. 

Зарубин Ю. Ф. – Выскажу свое мнение по вопросу управления, который прозвучал. 
Оценка управления финансами. Не более, чем год назад этот вопрос ставился перед КСП. КСП всячески исследовала процессы управления финансами нашего города. Я помню, что там серьезные выводы, они были достойны благодарности. На комиссии по бюджету и налоговой политике говорили о том, что необходимо наш департамент поблагодарить за умелое управление финансами. Поэтому на основании каких-то отдельных моментов оценивать всю систему управления финансами, на мой взгляд, абсолютно неправильно. Наверняка есть какие-то вопросы и недочеты, но с мнением Контрольно-счетной палаты предлагаю считаться. 

Покровский К. Е. – Я хотел бы еще по фактическим показателям пояснить. На прошлой сессии в Законодательном Собрании Новосибирской области выступал первый заместитель председателя Государственной Думы Жуков А. Д., который представляет наш регион в Государственной Думе. Я узнал от коллег депутатов и из СМИ некоторые данные по поводу федеральных трансфертов на следующий бюджетный период для Новосибирской области. Насколько я понял, 38 млрд. руб. дополнительно выделяется из федерального бюджета. И что важно, многие объекты, которые будут финансироваться из этих трансфертов, пусть имеют принадлежность субъектовую либо федеральную, но они все находятся в городе, большинство из них, в том числе волейбольный центр, оснащение онкодиспансера, объекты здравоохранения, перинатальный центр, практически все объекты находятся в городе, что очень важно. Классифицировать принадлежность: объекты муниципальные, областные или федеральные, не всегда правильно, потому что в итоге цель одна – достичь этих показателей. Нам повезло, что они находятся в городе. Плюс там еще есть ряд школ, которые в городе, и, безусловно, областные школы. Поэтому правильно заметили, что про структуру взаимоотношений межбюджетных, нам тоже надо принимать в ней какое-то участие. Но сказать о бездействии, это неправильно. Тем более, есть хорошие признаки потепления с точки зрения бюджетных перспектив.

Асанцев Д. В. – К проекту решения поступило 15 поправок от мэра города Новосибирска. Поправки рассмотрены на заседании постоянной комиссии по бюджету и налоговой политике. В результате рассмотрения поправки включены в таблицу № 1 к принятию. 
Имеются ли возражения против внесения в текст проекта решения поправок, рекомендуемых профильной комиссией к принятию?

Возражений нет. 

В случае отсутствия возражений ставится на голосование вопрос о принятии в целом таблицы поправок № 1. Прошу голосовать.
«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Науменко В. В., Панферов Е. А., Плотников Д. В., 

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.)

«Воздержались» - 0

Не голосовал Лебедев Е. В.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом с учетом принятых поправок. 

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., 

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Салов И. Д.,

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 2 (Лебедев Е. В., Рыбин Л. Ю.)

«Воздержались» - 0

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятых поправок.
Асанцев Д. В. - Слово предоставляется мэру  города Новосибирска Локтю А. Е.
Локоть А. Е. – Хочу поблагодарить вас за большую работу, которая совместно была проделана при составлении бюджета. С учетом того, что сказал председатель Законодательного Собрания Шимкив А. И., у нас в заделе есть очень серьезные поправки, которые увеличат доходную часть бюджета города Новосибирска. 
Но, кроме того, хотел вам напомнить, что принято решение, которое позволяет нам снять все вопросы, которые оставались в отношении 2022 года. Ограничения в отношении закона упрощенной собираемости налогов на территории города Новосибирска сняты, поэтому сбалансировано на 2022 год. Остались моменты, которые требуется обсуждать, но это рабочий процесс. И для того, чтобы решать этот вопрос, напоминаю, что работает межбюджетная комиссия, в которую входят депутаты Совета депутатов города Новосибирска, Законодательного Собрания Новосибирской области, Правительства Новосибирской области и мэрии города Новосибирска. Если есть вопросы, есть возможность там поработать. 
Спасибо вам за совместную работу. 

2. СЛУШАЛИ:

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616» (первое чтение).
На рассмотрение сессии представлен доработанный по результатам публичных слушаний проект решения «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616». 
Данный проект подготовлен в связи с необходимостью приведения Устава в соответствие с федеральным законодательством. Проектом предлагается внести изменения в статью 9, дополнив вопрос местного значения города выдачей градостроительного плана земельного участка. Также предлагается дополнить вопрос местного значения созданием условий для развития сельскохозяйственного производства. Кроме этого, есть уточняющие изменения – это предложение откорректировать наименование федерального закона о кадастровой деятельности, а также признать утратившим силу пункт 5 статьи 11, наделяющий органы местного самоуправления полномочиями по регулированию тарифов, в частности, на подключение к системе коммунальной инфраструктуры. 
Кроме этого, мэрия наделяется полномочиями по принятию решения об отнесении возникших чрезвычайных ситуаций к ситуациям муниципального характера. Вводятся новые меры ответственности для депутатов представительных органов и выборных должностных лиц, которые предоставляют сведения о доходах, и в случае, если предоставлены неполные и недостоверные сведения, в настоящее время возможно не прекращение полномочий, а ряд мер ответственности: предупреждение, освобождение депутата от должности в органе либо запрет занимать должности. 
Кроме того, проектом решения закрепляется, что постоянной комиссией по Уставу рассматриваются предложения в Устав. И по вступлению в силу есть некоторые корректировки в связи с обстоятельствами, которые предлагает нам жизнь. 
Просим вас поддержать проект решения. 
Есть положительное заключение мэра города Новосибирска на этот проект решения.
Устав принимается в двух чтениях сразу, так как проходили публичные слушания.

Асанцев Д. В. – Есть ли вопросы? Вопросов нет.
ВЫСТУПИЛ:
Бестужев А. В. – Данный проект решения рассмотрен комиссией по местному самоуправлению и рекомендован к принятию в двух чтениях. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (47).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. –  Поправок, возражений не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

«За» - 46 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,
Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,
Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., 
Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,
Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Рыбин Л. Ю.,
Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,
Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0
Не голосовал Родионов А. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
3. СЛУШАЛИ: 

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018 № 722 «О бюджете города Новосибирска на 2019 год и плановый период 2020 и 2021 годов» (первое чтение).
Основные корректировки бюджета связаны с увеличением объемов межбюджетных трансфертов, предусмотренных городу Новосибирску на 2019 год, в соответствии с принятым 21 ноября на сессии Законодательного Собрания закона Новосибирской области «О внесении изменений в областной бюджет на 2019 – 2021 годы». С учетом внесенных поправок изменения на 2019 год можно условно разделить на 4 блока.

Первый блок. Общее увеличение объемов межбюджетных трансфертов на 792,8 млн. рублей, в том числе на приобретение, модернизацию, капитальный ремонт подвижного состава, так называемый проект «Белорусский трамвай» - 140 млн. руб. На капремонт, реконструкцию автомобильных дорог в рамках реализации национального проекта «Безопасные и качественные автомобильные дороги» - 456,4 млн. руб. На ремонт автомобильных дорог по улицам Титова, Петухова, Фадеева, Мясниковой на 54,8 млн. руб. На завершение строительства проблемных жилых домов на 52,6 млн. руб. На благоустройство дворовых территорий многоквартирных домов 50,6 млн. руб. На благоустройство Монумента Славы в Ленинском районе на 24,7 млн. руб. На ремонт муниципальных образовательных учреждений на 10 млн. рублей. На последней статье хочу остановиться отдельно. За 2019 год департаментом образования на ремонт, который позволил в итоге добавить 2200 мест учащихся, привлечено из областного бюджета 196 млн. рублей.
Второй блок – общее снижение собственных доходов, увязанных с расходами, на 51,3 млн. рублей.
Третий блок - изменение расходной части бюджета за счет экономии расходов - 68,3 млн. руб.
 На следующей сессии будем вносить изменения в программу управления муниципальным долгом. За 2019 год экономия по долгу составила 213 млн. рублей

Четвертый блок - перераспределение резервного фонда в сумме 5 млн. рублей на выполнение публичных нормативных обязательств департаментом по социальной политике и перераспределение резервного фонда на предупреждение и ликвидацию последствий чрезвычайных ситуаций в сумме 2,8 млн. рублей. 

С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на 2019 год составят: доходы – 48,9 млрд. рублей, в том числе межбюджетные трансферты – 23,5 млрд. руб. Напоминаю, в 2018 году межбюджетные трансферты составили 18,5 млрд. руб. Расходы – 51,1 млрд. руб., дефицит бюджета составит 2 млрд. 151 млн. рублей. 
Напоминаю, что весь год прошли без привлечения кредитных средств на дефицит. У нас отношение долга к собственным доходам на сегодняшний день составляет 81,92 %. Долг управляемый, дог регулируемый. Жить без долга в сегодняшних условиях не представляется возможным.
Основные параметры бюджета города на плановый период 2020 – 2021 годы изменяются в связи с корректировкой объемов межбюджетных трансфертов. С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на плановый период составят: 2020 год  - доходы – 49,2 млрд. руб., в том числе межбюджетные трансферты 22,8 млрд. руб., расходы – 50,1 млрд. руб., дефицит бюджета – 900 млн. рублей. 2021 год - доходы - 48,8 млрд. руб., в том числе межбюджетные трансферты – 22,4 млрд. руб., расходы – 49,6 млрд. руб., дефицит бюджета 800 млн. рублей.
Прошу поддержать.
Шестаков О. А. – 11 декабря во время встречи Путина В. В. и Кудрина А. Л. обсуждался вопрос об освоении бюджета Российской Федерации. Кудрин А. Л. тогда докладывал, что неосвоенным будет 1 трлн. рублей по прогнозу за 2019 год.
Есть ли у нас такая возможность услышать прогноз неосвоенных средств за 2019 год в нашем бюджете?
Веселков А. В. – В бюджете города за 2019 год у нас неосвоенными останутся средства на неисполнение собственных доходов, но мы за неделю до конца года прогнозируем исполнение собственных доходов и межбюджетных трансфертов в районе 99 % от назначенного плана. Если и будет у нас неисполнение, сумма будет порядка 200 – 250 млн. рублей.
ВЫСТУПИЛ:
Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике рассмотрела данный проект решения и рекомендует принять в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 46 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., 

Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Плотников Д. В.,

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Пинус Н. И.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

 «За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., 

Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Плотников Д. В.,

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В.,

Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.,

Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Пинус Н. И.)

Не голосовал Трубников С. М.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
4. СЛУШАЛИ: 

Сердюка Ю. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Правила благоустройства территории города Новосибирска, утвержденные решением Совета депутатов города Новосибирска от 27.09.2017 № 469» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов подготовлен с целью приведения Правил благоустройства в соответствие с действующим законодательством. 
Так в соответствии с частью 1 статьи 3 Закона Новосибирской области № 347-ОЗ «О порядке определения органами местного самоуправления муниципальных образований Новосибирской области границ прилегающих территорий, в целях их благоустройства» проект решения устанавливает границы прилегающих территорий в метрах от внутренней части границ прилегающей территории до внешней части границ прилегающей территории, исходя из следующих расстояний: для отдельно стоящих рекламных конструкций – 4 метра, для нестационарных объектов – 5 метров, для зданий, строений, сооружений, земельных участков, не указанных выше – 10 метров, для зданий, строений, сооружений, земельных участков, в отношении которых заключено соглашение об установлении границ прилегающей территории – расстояние определенное таким соглашением. 
При этом, вводится возможность заключения соглашения об установлении границ прилегающей территории между собственником, иным законным владельцем здания, строения, сооружения, земельного участка и уполномоченным органом, уполномоченным структурным подразделением мэрии в соответствии с гражданским законодательством, в целях установления границ прилегающей территории на расстоянии, превышающем вышеуказанное расстояние, в целях ее дальнейшего содержания. 
Реализация проекта решения не потребует выделения дополнительных средств из муниципального бюджета.

Также по результатам проведения публичных слушаний по проекту решения абзац 11 подпункта 2.2.5.4 Правил благоустройства предлагаем изложить в следующей редакции: «Размещение нестационарных объектов торговли, оказания услуг и общественного питания на придомовых территориях не допускается.». 
Данный проект решения рассмотрен на заседаниях постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству и по градостроительству.

Предлагаем утвердить проект решения Совета депутатов в предоставленной редакции.

Сулейманов Р. И. – Увеличение границ прилегающих территорий до 10 метров позволит ли нам улучшить и заставить собственников зданий эти прилегающие территории очищать от снега зимой, летом от пыли и так далее? 

Появятся у нас в результате этого какие-то механизмы воздействия на собственников с тем, чтобы они чистили свои прилегающие территории?
Сердюк Ю. А. – Это не увеличение границ, это установление этих границ. До этого у нас в Правилах благоустройства не были определены размеры этих территорий. Теперь границы прилегающей территории будут закреплены за хозяйствующими субъектами и квалифицироваться нарушения содержания этих территорий будут по статье 22 Закона Новосибирской области «О нарушении Правил благоустройства муниципальных образований».

Бурмистров А. С. – Первый вопрос по пункту о том, что размещение нестационарных объектов на придомовых территориях не допускается. Есть ли у нас перспектива демонтажа этих объектов на придомовых территориях за счет средств возможности города? Юридическую возможность мы сможем каким-то образом прописать, если сильно постараемся, или не сможем? На практике на придомовые территории ставят эти ларьки, киоски, и жители не всегда готовы проводить собрание и вкладывать в эту тему средства, потому что не они ставили, и не им убирать. В результате оказывается, что проблема по факту особо не решается. 
Я бы хотел понять юридическую перспективу, можем ли мы прописывать участие города в решении этой задачи?
Второй вопрос по поводу того, что не допускается выполнение мероприятий по благоустройству, не предусмотренных паспортом благоустройства. Некоторое время назад я обращал внимание, что с формальной точки зрения высаживание цветов и деревьев, кедров, например,  - это противозаконные действия, которые караются Кодексом административных правонарушений, потому что в паспорте кедра нет, соответственно его высаживание - это нарушение, соответственно нарушение правил, нарушение кодекса, штрафы, какой-то абсурд. 
Мы планировали эту ситуацию как-то отразить в документе, я его сейчас перечитал, может что-то не увидел, я не нашел, как мы эту проблему решаем. У нас десятки тысяч добросовестных граждан, которые любят свой город, становятся правонарушителями.

Макарухина А. Н. – Со второго вопроса начну. Правила благоустройства у нас содержать отсылочную норму на то, что порядок оформления паспортов объектов благоустройства устанавливается правовым актом мэрии. И мы в свое время проговаривали эту ситуацию и обещали депутатам перед тем, как мэр города такой порядок подпишет, направить проект всем для ознакомления. С Бурмистровым А. С. мы встретились отдельно. Он предложил, действительно, не вносить изменение в паспорта объектов благоустройства в том случае, когда предусматриваются какие-то элементы озеленения, либо какие-то скамьи, либо объекты благоустройства. Все эти замечания мы в проекте учли, и тот правовой акт, который подписан мэром города Новосибирска, он готов, опубликован и все эти изменения с учетом рекомендаций Бурмистрова А. С. внесены. 
Что касается демонтажа нестационарных объектов.

Локоть А. Е. – Я отвечу. Во-первых, мы пока не имеем практики работы по данному документу, принимаем его сейчас, но хочу напомнить, что с нестационарными объектами, незаконными, мы находим средства бороться, борьба ведется, за исключение придомовой территории. 
Сейчас речь пойдет о придомовой территории. Важно здесь понимание, что так нельзя делать, правило направлено именно на это, внешний облик должен нас всех заботить так же, как и незаконная торговля.

Макарухина А. Н. – Эту норму мы сформулировали с учетом позиции Верховного суда, который сказал, что однозначно мы можем в рамках организации полномочий по благоустройству устанавливать запрет на размещение нестационарных объектов на придомовых территориях.

Андреев Г. А. – У нас есть такая практика, когда жители готовы за свой счет вывозить эти объекты со своей территории. Сейчас такая практика есть, мы про нее знаем, когда бросают «нестационары» на территории придомовой. Но у нас есть другая проблема в этом вопросе, которую нужно обязательно решить, потому что жители не могут вывезти этот нестационарный объект бесплатно на муниципальную штрафстоянку. Они могут вывезти, но они вынуждены будут платить определенную сумму - каждый день 23 рубля. 
Сейчас возникает такая ситуация, я сам был свидетелем, когда у меня избиратели специально перевозили со своей территории ночью киоски, бросали их на муниципальной территории и на следующее утро писали жалобу, хотя они могли прекрасно вывезти сами. Это первый момент. 
Второй момент. У меня есть еще одна ситуация на округе. У меня есть дом образцового содержания, там очень подготовленная председатель Совета дома и Совет дома подготовленный. И они пустили на свою территорию два нестационарных объекта по договору, который они составили на основании своего собрания общего. Им эти предприниматели выполнили дорогостоящее благоустройство, сделали асфальтирование дороги. И сейчас получается, что они окажутся в интересном положении, что предприниматели, что Совет дома. Здесь мне кажется важным этот момент прояснить, как действовать в первом и втором случае.

Веселков А. В. – Каждый вопрос был рассмотрен в рамках первого чтения на комиссии по научно-производственному развитию и предпринимательству. Выделены ассигнования на три года. На 2020 год выделены ассигнования 12 миллионов рублей, в том числе на покупку семитонного самогруза - платформу с экраном и на добавление трех единиц грузчиков, которые будут заниматься этим вопросом.

Бурмистров А. С. - Вопрос именно в том, куда вывозить?
Веселков А. В. – На три площадки, которые есть в ведении департамента транспорта. 
Когда ставится на придомовой территории какой-то торговый объект, видимо, товарищество собственников жилья, либо прочие представители, они же тоже за не бесплатно это все ставят.

Асанцев Д. В. – Давайте в рабочем порядке зададим вопрос и попробуем получить подробные, конкретные ответы, механизм действия, последовательность и кто ответственный за это.

Тыртышный А. Г. – Я хотел бы двумя руками поддержать поправку по киоскам на придомовых территориях. У меня замечательная ситуация на улице Красноярской. Все знают ДКЖ, вы едите туда по улице Красноярской и справа на придомовой территории построены нестационарные объекты. Там бетонная подушка, там яма глубиной два метра бетонная, видимо под холодильное оборудование, балки стоят деревянные. Почему у нас это считается нестационарным объектом, мне не очень понятно? Там жители судятся друг с другом, потому что Совет дома принял одно решение, вторые против, сплошь и рядом такое. Это решение нам позволит эти ситуации как-то решать, потому что с улицей Красноярской у меня делегации сидят по этому поводу в приемной. Тут хоть как-то можно будет теперь справиться со всей этой ситуацией. 
Я считаю, это очень правильное решение.

ВЫСТУПИЛИ:
Сулейманов Р. И. – Здесь обратили внимание на внутриквартальные территории, я бы хотел обратить внимание в части установления прилегающих территорий. На самом деле, это не новое решение, оно было уже, оно существовало и  позволяло поддерживать в нормальном состоянии тротуары, чистить их, а потом это все исчезло. А с этой точки зрения это решение буквально революционное.

Я бы призвал тех, кто будет его выполнять, чтобы оно было реализовано сразу после его принятия, чтобы все эти территории были раскреплены за собственниками и чтобы эти собственники начали за территорией следить, и тогда мы очистим тротуары от снега.

Салов И. Д. – Это достаточно своевременное изменение. У нас по этому поводу очень большие проблемы в судебной практике и во взаимоотношениях с прокуратурой. На округе любого депутата такие обращения есть, при том по одному и тому же объекту обращение от двух сторон: одна утверждает, что это решение общего собрания и средства поступают в фонд дома на содержание общедомового имущества, другие считают, что это торговля суррогатом и немедленно нужно демонтировать. Мы все эти обращения переправляли в прокуратуру, у меня по опыту в Дзержинском районе, я информировал об этом прокурора города, несколько обращений по разным объектам. 50 % прокуроров считает и ссылается на решение общего собрания. А на какую-то часть вопросов прокурор реагирует и предписывает этому предпринимателю немедленно демонтировать объект, потому что якобы расположен он незаконно. 
Тоже самое по решениям судов. Где-то суд поддерживает и встает на сторону собственника, где-то требует от предпринимателя объект демонтировать.

У меня есть такое ощущение, что с принятием подобного решения, если в Правилах благоустройства города будет четко прописана эта норма, то это в таком случае поможет и прокуратуре занимать более четкую принципиальную позицию, и суды в этом смысле будут лучше сориентированы.

Кто-то спросил: «Деньги бюджетные пойдут на демонтаж?». Нет, бюджетные деньги туда не пойдут, бюджетные деньги мы будем расходовать на демонтаж самовольно размещенных объектов на муниципальной территории. А с этими объектами пока по судебным решениям должны будут принимать решения собственники.

Бондаренко С. В. – Я хотел сказать о том, что никакого революционного решения сегодня в этой поправке нет, потому что это постоянное обсуждение у депутатов, можно ли ставить на придомовых территориях или нет. Было такое совещание, Кудин И. В., Салов И. Д. и я, я его инициировал тогда, очень эмоциональное было совещание, сказали тогда: «Не трогайте святая святых, не трогайте частную собственность». 
Те предприниматели, которые заходят на территорию и ставят павильоны, и ставят двери или спортивные площадки, они делают это с умыслом. Они понимают прекрасно, что они будут платить какую-то долю малую старшему по дому или этому дому. Деньги в бюджет от этого не поступают, и поэтому здесь четко нужно разводить эти понятия. Требования одни и те же, а в выигрыше тот предприниматель, который стоит на придомовой территории. Более того, нет никаких парковок, нет никаких подъездов к этим ларькам, это бич, в том числе Центрального района. 
Я не знаю почему Сулейманов Р. И. об этом говорит, может быть позиция такая позволяет, но она не последовательная, потому что надо убирать с территорий придомовых павильоны и тогда будет система и порядок.

Поэтому я полностью поддерживаю эту поправку и хотел, чтобы мы перешли к процедуре голосования.

Андреев Г. А. – Очень важно, что мы сейчас проясняем этот сложный вопрос, потому что года три назад в Дзержинском районе была своеобразная информационная война между группами влияния, которые пытались разбираться, где киоски ставить можно, где нельзя, и очень избирательно подходили к этому вопросу. Все это происходило на глазах новосибирцев, это была очень неприятная история. 
К этому вопросу подходить надо глубже, потому что действительно, с одной стороны, мы имеем дело с организованными группами правонарушителей, которые специально бросают свои киоски на территориях домов и ждут реакции от жителей. Если жители не реагируют, они начинают вести какую-то деятельность. С другой стороны, мы видим предприимчивые ТСЖ, которые используют свою территорию для того, чтобы пополнить бюджет дома и рационально потом это реализуют. Такие примеры тоже есть, я думаю, их много есть у каждого на округах. 
Я хочу обратить внимание на важнейший пункт этого вопроса, без решения которого все это, мне кажется, теряет смысл. Очень важно дать возможность жителям домов, которые за свои деньги будут вывозить эти нестационарные объекты, размещать бесплатно на муниципальных штрафстоянках эти объекты, потому как в данный момент это все не регулируемо. Даже ко мне, когда приходят жители и говорят: «Все мы хотим, у нас есть деньги. Куда везти?», это все становится не решаемым вопросом.

Потому я прошу очень внимательно подойти к этому вопросу и решить вопрос со штрафстоянками.

Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.
«За» - 46 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В.,

Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В.,

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Илюхин В. В.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - Данный вопрос прошел процедуру публичных слушаний и по рекомендации профильной комиссии предлагается принять его сегодня во втором чтении.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 46 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Кальченко С. В., Колпаков Д. В.,

Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В.,

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Илюхин В. В.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
5. СЛУШАЛИ: 

Ткаченко В. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок организации и осуществления муниципального жилищного контроля на территории города Новосибирска, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 19.09.2012 № 678» (первое чтение).

Проектом решения предлагается пункт 1.3 Порядка изложить в следующей редакции: 

«1.3. К основным направлениям муниципального жилищного контроля относится контроль за: 

соблюдением обязательных требований, установленных в отношении муниципального жилищного фонда федеральными законами и законами Новосибирской области в области жилищных отношений, а также принятыми в соответствии с ними муниципальными правовыми актами города Новосибирска (далее – требования федеральных законов, законов Новосибирской области и муниципальных правовых актов города Новосибирска в области жилищных отношений);

исполнением предписаний об устранении выявленных нарушений требований федеральных законов, законов Новосибирской области и муниципальных правовых актов города Новосибирска в области жилищных отношений.».
Кроме того, проект решения предусматривает изменения в части определения прав должностных лиц мэрии города Новосибирска при проведении проверок в рамках муниципального жилищного контроля, а именно должностные лица структурных подразделений мэрии при проведении проверок вправе с согласия собственников жилых помещений, нанимателей жилых помещений по договорам социального найма, нанимателей жилых помещений по договорам найма жилых помещений жилого фонда социального использования посещать такие помещения в многоквартирном доме и проводить их обследования, только с разрешения.

Бурмистров А. С. – Вопрос по практике осуществления жилищного контроля. Расскажу о сути проблемы на примере дома по ул. Ватутина, 4. Группа граждан, которые живут по социальному найму – наркоманы третируют все население. К полиции годами обращаемся, толку никакого нет.

Есть ли помимо ветки правоохранительной реально предусмотренная уже сейчас или потенциальная возможность расторжения договоров социального найма с антисоциальными элементами, можем ли мы эту возможность предусмотреть на муниципальном уровне и как-то включиться в наведение общественного порядка таким образом? Или мы эту ветку вообще опускаем, как будто ее нет и дальше ждем как правоохранительные органы бездействуют?

Ткаченко В. А. – Договоры социального найма относятся к компетенции администрации района. Там существуют управляющие организации и отделы администрации района. Это нарушения правовых норм, но никак не муниципального жилищного контроля. Согласно этому необходимо актировать с приглашением органов внутренних дел и по решению суда проводить эти выселения.

ВЫСТУПИЛ:

Кудин И. В. – Вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (47).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 46 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И.,

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., 

Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В.,

Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Черепанов Г. К.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

6. СЛУШАЛИ: 

Кондратьева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок организации и проведения в городе Новосибирске общественных обсуждений и публичных слушаний в соответствии с законодательством о градостроительной деятельности, определенный решением Совета депутатов города Новосибирска от 20.06.2018 № 640» (первое чтение).
Документ подготовлен в целях приведения решения в соответствии с федеральным законодательством. В августе 2019 года в Градостроительный кодекс внесены изменения в части организационных сроков прохождения соответствующей документации. В полном соответствии с федеральным законодательством подготовлен документ, который сейчас представлен.

Данный проект решения рассмотрен комиссией по градостроительству и комиссией по местному самоуправлению.

ВЫСТУПИЛ:

Бестужев А. В. – Данный проект решения рассмотрен на комиссии по местному самоуправлению и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., 
Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,
Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 
Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 
Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., 
Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С.)

Не голосовал Джулай А. Ю. 
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., 

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

7. СЛУШАЛИ:

Кондратьев А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2017 № 411 «О Порядке подготовки документации по планировке территории и признании утратившими силу отдельных решений Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение).

Проект решения подготовлен в связи с необходимостью приведения в соответствие с федеральным законодательством. 
Рассмотрен комиссией по градостроительству и комиссией по местному самоуправлению.

ВЫСТУПИЛ:

Дамаев Д. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по градостроительству и рекомендован к принятию в двух чтениях.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., 

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 45 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н.,

Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., 

Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., 

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

8. СЛУШАЛИ:

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402» (первое чтение).

Проект решения содержит положения, направленные на совершенствование порядка определения размера арендной платы за использование земельных участков, находящихся в муниципальной собственности.

В целях принципа единства определения размера арендной платы земельных участков по аналогии с постановлением Правительства Новосибирской области от 10.06.2015 № 219-п предлагается:
предусмотреть расчет арендной платы за земельные участки, предоставленные юридическим лицам на основании распоряжения Губернатора Новосибирской области для реализации масштабных инвестиционных проектов, предусмотренных пунктами 

 HYPERLINK "consultantplus://offline/ref=202EB8B496AB46697584BA20BA9B383976084333A7F9E3089CF5896C09399F0C9E3FF5A40E10CF1F893F2ED336EC88373B2D10686A1263A669E8E11433D9E" 2.1 и 2.2 части 1 статьи 1 Закона Новосибирской области от 01.07.2015 № 583-ОЗ;
установить ставки арендной платы за использование земельных участков, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска, предоставленных в аренду без проведения торгов в отношении земельных участков, предоставленных гражданам для ведения огородничества, сенокошения или выпаса сельскохозяйственных животных, предоставленных (занятых) для размещения тепловых электростанций, нефтепроводов и прочих;
определить размер арендной платы при развитии застроенных территорий, комплексных освоений территорий.

Полностью приводим решение в соответствие с Постановлением Новосибирской области № 219-п.

Прошу поддержать.

Салов И. Д. – В регионе закон по крупным инвестиционным проектам с какой суммы начинается? 600 млн. руб.? Там же есть определенные критерии?
Жигульский Г. В. – Это критерии для обычного масштабного инвестпроекта. У социальных инвестпроектов там иные критерии.

Салов И. Д. – У нас все будет тоже самое?

Жигульский Г. В. – Конечно. Мы будем осуществлять расчет арендной платы только в том случае, если распоряжением Губернатора такой масштабный инвестиционный проект будет утвержден.

Салов И. Д. – Он в регионе будет утвержден? И мы тогда тоже эту землю выделяем без торгов?

Жигульский Г. В. – Совершенно верно.

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Данный проект решения рассмотрен на заседании комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию в двух чтениях.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., 

Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., 

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Бурмистров А. С., Джулай А. Ю.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 41 (Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В., Барсук В. Е., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В.,

Дебов Г. В., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В., 

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., 

Покровский К. Е., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., 

Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Андреев Г. А., Атякшев И. А., Бурмистров А. С., 

Джулай А. Ю., Плотников Д. В., Путинцева И. Г.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

9. СЛУШАЛИ:

Ковалева Д. Ю. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94» (первое чтение).

Предлагается внести изменения в решение № 94 о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска. Указанное положение в настоящее время предусматривает предоставление гражданам служебных жилых помещений. Такие жилые помещения предоставляются гражданам в связи с характером их трудовых отношений с теми или иными муниципальными унитарными предприятиями. 
Также решение № 94 в настоящее время предполагает возможность расслужебливания таких жилых помещений, снятия статуса служебных, приватизацию и дальше распоряжение по собственному усмотрению. 
В текущем году было внесено представление прокуратуры о том, что такая процедура как расслужебливание является незаконной, не предусмотрена действующим законодательством и приводит к выбытию муниципального жилищного фонда. В связи с указанными обстоятельствами предлагается из решения № 94 такую возможность исключить, возможность расслужебливания. 

Все остальные правки носят технический характер.

Салов И. Д. – Вопрос из жизни, вы готовите РЗТ, конкурс по улице Аэропорт, два дома, один аварийный за счет мэрии, а другой за счет победителя. А эти средства заложены в бюджете на расселение этого дома, который муниципалитет обязался расселить?
Ковалев Д. Ю. – Предполагается да, что в дальнейшем.

Салов И. Д. – А что такое предполагается? Деньги в бюджете есть?

Ковалев Д. Ю. – На расселение?

Салов И. Д. – Да.

Ковалев Д. Ю. – Конечно, они предусмотрены.

Салов И. Д. – А мы их что-то не увидели в бюджете. Предполагается или они уже есть?

Ковалев Д. Ю. – У нас на будущий период времени пока стоит сумма 119 миллионов рублей на реализацию программы по расселению и предполагается, что денежные средства, полученные от проведения аукциона, также поступят в бюджет на эти цели.

ВЫСТУПИЛ:
Бондаренко С. В. – Данный проект решения рассмотрен на комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 46 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., 

Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В.,

Колпаков Д. В., Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В.,

Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н.,

Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., 

Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., 

Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Сухоруков С. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., 

Зарубин Ю. Ф., Илюхин В. В., Кальченко С. В., Колпаков Д. В.,

Конобеев И. С., Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г.,

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н.,

Науменко В. В., Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В.,

Покровский К. Е., Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю.,

Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Титаренко И. Н., Трубников С. М.,

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В.,

Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.,

Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Дамаев Д. В., Сухоруков С. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Асанцев Д. В. - Объявляется пятнадцатиминутный перерыв.

Перерыв 15 минут.

Ушли депутаты Илюхин В. В., Тямин Н. А.
10. СЛУШАЛИ:

Ткаченко В. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о предоставлении жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилищного фонда города Новосибирска по договору найма жилого помещения маневренного фонда, принятое решением городского Совета Новосибирска от 16.03.2005 № 558» (первое чтение).
Цель внесения изменений - актуализация Положения, совершенствование порядка оказания муниципальных услуг по предоставлению жилых помещений маневренного фонда муниципального специализированного жилого фонда, уточнение перечня документов, предоставляемых заявителем, и сведений, получаемых в порядке межведомственного информационного взаимодействия. 
Проект решения разработан для того, чтобы упростить предоставление справок, документов при вселении в муниципальный специализированный жилой фонд. 
Проект решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска.

ВЫСТУПИЛ:
Бондаренко С. В. – Комиссия по муниципальной собственности рассмотрела данный проект решения и рекомендовала его к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Джулай А. Ю., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В.,
Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., 
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 
Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., 
Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,
Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

 Не голосовал Зарубин Ю. Ф.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., Джулай А. Ю., 

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Люмин В. И., 

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г.,

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., 

Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., 
Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А., Шестаков О. А.,

Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

 Не голосовал Ансимов М. В., Зарубин Ю. Ф., Лебедев Е. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

11. СЛУШАЛИ:

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 745» (первое чтение).

Проект решения разработан в связи с принятием в июле и августе текущего года федеральных законов № 199-ФЗ и № 278-ФЗ, также вступлением в силу отдельных положений приказа Минфина РФ от 28.12.2016 № 243-н «О составе и порядке размещения и предоставления информации на едином портале бюджетной системы Российской Федерации».

Проектом вносятся следующие изменения: исключаются функции по осуществлению департаментом полномочий по осуществлению внутреннего финансового контроля.  Эти функции переходят в управление контрольно-ревизионной работы.

Скорректированы формулировки пунктов, касающихся муниципальных заимствований, а также эмиссий и обращений ценных бумаг.

Положение дополнено функцией по проведению и мониторингу качества финансового менеджмента в отношении главных администраторов средств бюджета города.

В положении учтена функция по размещению на едином портале бюджетной системы РФ информации, состав которой утверждается Минфином РФ.

Принятие проекта не потребует дополнительных денежных средств из бюджета города, не потребует принятия, отмены либо иного изменения нормативных правовых актов Совета депутатов.

Прошу поддержать.

ВЫСТУПИЛ:

Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует принять проект решения в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., 

Джулай А. Ю., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., 
Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 
Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,
Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 
Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., 
Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,
Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Зарубин Ю. Ф.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении. 

 «За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., 

Джулай А. Ю., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В., 

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., 

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., 

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Зарубин Ю. Ф., Конобеев И. С.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

12. СЛУШАЛИ:

Кудрявцева С. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой города Новосибирска».

Комиссия по награждениям, рассмотрев ходатайства о награждении Почетной грамотой города Новосибирска, направляет в Совет депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой города Новосибирска». К награждению представлены 15 жителей города - физических лиц и 7 юридических лиц. 

В соответствии с пунктом 2 Положения о Почетной грамоте города жителям города, награжденным Почетной грамотой города, выплачивается денежное вознаграждение.

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города, отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов или принятия иных решений Совета депутатов.

Прошу поддержать данный проект.
Асанцев Д. В. – Проект решения был рассмотрен на Совете председателей постоянных комиссий и руководителей депутатских объединений 13.12.2019 и рекомендован к принятию.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 41 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В., 

Джулай А. Ю., Кальченко С. В., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,
Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,
Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г., 

Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., 
Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., 
Черепанов Г. К., Чернышев П. А., Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Зарубин Ю. Ф., Конобеев И. С., Моисеев С. Н. Черных В. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

13. СЛУШАЛИ:

Уткину Л. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2016 № 221 «О плане мероприятий по реализации наказов избирателей на 2016 – 2020 годы».

Изменения касаются 348 наказов избирателей. 

В процессе выполнения наказов возникла необходимость внести следующие изменения в характеристики наказов:

устранить техническую ошибку в содержании 1 наказа;

уточнить стоимость реализации 6 наказов (стоимость увеличена на общую сумму 13,2 млн. рублей.), по 1 наказу объемы финансирования перераспределены по годам реализации;

скорректированы мероприятия по реализации 13 наказов;

по 20 наказам произошла смена ответственного исполнителя;

по 1 наказу добавлен соисполнитель;

по 248 наказам изменены сроки реализации. 247 наказов не были выполнены в 2019 году, и с согласия депутатов будут перенесены на 2020 год (68 наказов - ДТиДБК, 3 наказа - ДЗиИО, 63 наказа - ДЭЖКХ, 2 наказа - ДСиА, 8 наказов - ДО, 1 наказ - ДКСиМП, 102 наказа - администрации районов). По одному наказу срок реализации перенесен с 2020 года на 2019 год.

Второй блок изменений касается смены ответственных исполнителей в связи со структурными изменениями в мэрии, и эти изменения вступят в силу с 01.01.2020:

по 26 наказам меняется исполнитель с УЖВ на ДСиА;

по 30 наказам, связанным с благоустройством города (в связи с передачей Горзеленхоза), полная смена исполнителя произойдет у 19 наказов, по 11 наказам добавится соисполнитель - ДКСиМП.  

Также, в соответствии с решениями постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска 29 наказов исключены из плана мероприятий на общую стоимость 15,8 млн. рублей (4 наказа - ДЭЖКХ, 2 наказа - ДЗиИО, 2 наказа -ДКСиМП, по одному наказу - ДТиДБК и ДО, 19 наказов - администрации районов).  

После внесенных изменений План будет содержать 4674 наказа на общую стоимость реализации 65696,4 млн. рублей.

Моисеев С. Н. – У меня 20 наказов, которые были предложены к переносу, а их нигде нет в плане. Скажите их судьбу. Они не были выполнены в 2017, 2018,  2019 годах и не были перенесены на 2020 год. 

Уткина Л. А. – Согласно Положению о наказах все наказы, которые не будут выполнены в текущем году, переносятся на исполнение на 2020 год, дали Вы на это согласие или нет. Это утверждено решением Совета депутатов города Новосибирска. Поэтому срок их реализации будет 2020 год. 
ВЫСТУПИЛИ:
Салов И. Д. – Печально все это.

Тыртышный А. Г. – Проект решения рассмотрен комиссией по наказам избирателей. Все наказы, которые меняют исполнителей, сроки выполнения или мероприятия, рассматривались на комиссии, в последней редакции 20 декабря были приняты. 
Прошу поддержать. 

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 40 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,
Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Люмин В. И.,

Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В. В., Панферов Е. А.,

Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е., Путинцева И. Г.,

Родионов А. А., Салов И. Д., Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В.,

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Фоломкин Ю. А., Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В.,
Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Лебедев Е. В., Рыбин Л. Ю.)

Не голосовали Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф., Шестаков О. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

14. СЛУШАЛИ:

Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2019 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.12.2018 № 740».
Проектом решения предлагается внести изменения в план работы на 2019 год, а именно: исключить из рассмотрения в 4 квартале по инициативе трех субъектов нормотворческой инициативы: мэрии, прокуратуры и КСП рассмотрение трех вопросов. При этом 2 из них предполагается рассмотреть в 1 квартале 2020 года.

Проект решения рассмотрен Советом председателей постоянных комиссий и руководителей депутатских объединений и рекомендован к принятию.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В.В.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., 

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

15. СЛУШАЛИ:

Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О плане работы Совета депутатов города Новосибирска на 2020 год».
Проектом решения предлагается утвердить план работы Совета депутатов на 2020 год.

Проект плана сформирован на основе предложений субъектов нормотворческой инициативы: мэрии, контрольно-счетной палаты,  управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов и прокуратуры города. В проект плана работы включено 24  проекта нормативных правовых актов Совета депутатов.

Проект решения был рассмотрен Советом председателей постоянных комиссий и руководителей депутатских объединений и рекомендован к принятию.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В.В.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., 

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

16. СЛУШАЛИ:

Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска».
Проектом решения предлагается наградить Почетной грамотой Совета депутатов 16 человек и 1 коллектив в связи с различными юбилеями, профессиональными праздниками и по итогам работы в 2019 году. В частности, 2 сотрудников детского сада, 6 сотрудников Городской клинической больницы, 1 сотрудника аварийно-спасательного отряда, 3 сотрудников детской школы искусств № 12, 1 члена Совета ТОС «Расточка», 3 сотрудников организаций и учреждений Ленинского района, коллектив компании «Сибирь-Развитие».

Все предложения по награждению были рассмотрены профильными комиссиями и рекомендованы к принятию.

Прошу поддержать.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Ансимов М. В., Асанцев Д. В.,

Атякшев И. А., Барсук В. Е., Бестужев А. В., Бондаренко С. В.,

Бурмистров А. С., Волобуев О. Н., Дамаев Д. В., Дебов Г. В.,

Кальченко С. В., Колпаков Д. В., Конобеев И. С., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Курбатов Д. Г., Лебедев Е. В.,

Люмин В. И., Митряшина Е. Н., Моисеев С. Н., Науменко В.В.,

Панферов Е. А., Пинус Н. И., Плотников Д. В., Покровский К. Е.,

Путинцева И. Г., Родионов А. А., Рыбин Л. Ю., Салов И. Д., 

Сулейманов Р. И., Сухоруков С. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Фоломкин Ю. А., 

Червов Д. В., Черепанов Г. К., Черных В. В., Чернышев П. А.,

Шестаков О. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Джулай А. Ю., Зарубин Ю. Ф.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Разное.
СЛУШАЛИ:

Терешкову А. В.  – Проинформировала депутатов о праздничном оформлении города Новосибирска.
Сегодня представлю график и программу основных городских новогодних мероприятий. 

Как известно, в этом году у нас две основные городские площадки празднования: Театральный сквер и Михайловская набережная. Обустройство площадок на данный момент завершено, ведутся подготовительные работы к открытию Михайловской набережной. 

Для создания новогодней атмосферы центральной части города в круглосуточном режиме работает вся световая иллюминация сквера. Также круглосуточно осуществляется охрана Театрального сквера. Бренд-борд был разработан еще в ноябре дизайнером Марией Воронцовой, который используется сейчас по всем улицам города Новосибирска. 

Торжественное открытие новогоднего пространства в Театральном сквере состоялось 20 декабря в 19.20. В мероприятии приняли участие артисты Новосибирского государственного академического театра оперы и балета, официальные лица. После открытия всех горожан пригласили на каток. Напоминаю, что каток со своими коньками бесплатный.
Открытие новогоднего пространства на Михайловской набережной запланировано на 25 декабря в 17.00. Здесь также установлен большой ледовый каток, а рядом со сценой расположены любимый горожанами аттракцион - ледовые горки. Также здесь находится каток, который 3500 кв. метров, также здесь будут работать аттракционы, кафе. 
Оформлением и Театрального сквера, и Михайловской набережной занимаются чемпионы России по флористике Вадим Казанский и вице-чемпион Европы 2015 года Роман Штангауэр, по льду - профессиональный архитектор Анна Станкевич и на Михайловской набережной - Машаров.

В новогоднюю ночь 31 декабря планируем поздравить горожан на обеих площадках празднования. По доброй традиции тысячи горожан ежегодно приходят в центральную часть города на площадь имени Ленина, чтобы именно здесь в праздничной атмосфере встретить новый наступающий год. Именно поэтому решили продолжить эту традицию в празднично украшенном Театральном сквере. 
В это время на главной сцене Михайловской набережной также впервые состоится новогодняя праздничная программа с участием новосибирских артистов, видеопоздравлением официальных лиц. В 00 часов гостей праздника ожидает праздничный фейерверк в честь Нового 2020 года. 
В новогодние каникулы подготовили ряд интересных мероприятий для горожан в Театральном сквере. На ледовом катке запланированы мастер-классы и показательные выступления с 3 по 6 января с 14 до 15 часов. 3 января для всех желающих тренеры-фигуристки из Центра зимних видов спорта проведут обучение катанию на коньках, 4 января состоится показательная тренировка конькобежцев, 5 января показательная тренировка хоккейного клуба «Сибсельмаш», 6 января хоккеисты детско-юношеской спортивной школы «Энергия» проведут показательную тренировку хоккеистов. 
В Рождество 7 января запланировано также поздравление горожан в Театральном сквере, а на сцене Михайловской набережной традиционная праздничная программа с официальной частью. 
Кроме центрального катка в Театральном сквере, организованы более 60 муниципальных катков, как на открытых площадках, так и крытых стадионах с искусственным льдом. В центральной части города также работает ледовая площадка в Нарымском сквере, открытие которой состоялось 15 декабря. Здесь каждое воскресенье в 14.00 проводится конкурсная программа с участием ведущих «Русского радио». 

Также на протяжении всего этого времени по всем районам города Новосибирска открываются ледовые городки. В Советском районе на площади около ДК «Академия» открылась 14 декабря ёлка, у ДК «Приморский» - 15 декабря. В Центральном округе на площади Калинина уже видели елку. В Ленинском районе в парке Кирова 20 декабря открылась елка и новогодний городок. На площади им. Пименова открылся городок 20 декабря, на площади имени Ленина 20 декабря. В Советском районе также в парке «У моря Обского» открылась 22 декабря.

Запланированы к открытию: Затулинский парк в Кировском районе - 24 декабря, в Советском районе левобережье - 24 декабря, «Маяк», ул. Русская, 1. В Дзержинском районе в Парке нашем - 25 декабря. В Первомайском районе рядом с администрацией - 25 декабря. В Октябрьском районе на Михайловской набережной - 25 декабря. В Первомайском районе в парке «Наш Первомайский» открывается 27 декабря, в микрорайоне КСМ - 26 декабря. Также в Дзержинском районе в Нашем парке - 29 декабря, в Калининском районе «Сосновый бор» - 29 декабря, нижняя зона сквера по улице 25 лет Октября - 30 декабря.

Во всех парках также работают катки и будут работать все школьные каникулы до конца января.

Ежегодный фестиваль снежных скульптур будет стартовать 4 января. 8 января приглашаем в 14.00 в Первомайский сквер.

Рыбин Л. Ю. – В сам Новый год о работе муниципального транспорта есть информация?

Терешкова А. В. – Да, в этом году весь муниципальный транспорт вдоль линии метро будет работать до 1.30, а метрополитен будет работать до 3 часов ночи. Это первый раз за историю. Именно потому, что основные мероприятия будут проходить на Михаловской набережной.

Пинус Н. И. – Есть ли понимание, какие средства вложены в центр города Новосибирска на празднование новогодних праздников и какие в другие районы? Я ощущаю, что дисбаланс настолько огромный. Вы первым назвали Академгородок, улицу Ильича, но там просто стоит елка, которая уже многие годы стоит, и больше ничего. Одна только елка. Смотришь на эти великие прекрасные вещи и понимаешь, что Академгородок очень удален, никто не поедет, может быть единицы. 
Предлагаю серьезно рассмотреть вопрос о балансе этих расходов.

Веселков А. В. – Хочу ответить цифрами Пинус Н. И. 
ГРБС, мэрия - 560 тысяч на 2019 год, по администрациям - 92 тысячи, департамент культуры, спорта и молодежной политики, который в целом весь город охватывает и Советский район и Калининский - 6 млн. 608 тысяч, в том числе за счет бюджета 4 млн. 375, а 2 млн. – это спонсорские средства, которые каждый год департамент собирает и ГЦНР - 2 млн. 16 тысяч рублей. Это порядка 10 млн. рублей в целом по городу, не разделяя на районы, на мероприятия, но главных у нас две площадки: Театральный сквер и Михайловская набережная.

Локоть А. Е. – Сегодня на дискуссии по бюджету звучала тема: давайте сравним с другими городами, как мы участвуем в программах и сколько им выделяют. Должен сказать, что в Кемерово купили елку за 20 млн. руб. Мэра знаю хорошо, общаюсь с ним, он намеренно на это пошел, современная елка, современные технологии, но 20 млн. руб. У нас стоимость, которая вложена в эту елку - 1 млн. руб. на ремонт. Эта елка тоже не новая, которая в центре стоит. Она семь лет используется. 
В основном во время праздничных мероприятий у всех администраций, между которыми объявлен конкурс, традиционно этот конкурс идет, и у кого елка лучшая определимся, ставка идет на привлеченные средства. Депутатов призываю поработать в том направлении, чтобы не отнять и поделить, а подумать над тем, как предпринимателям, которые работают в районе, на округе, поучаствовать, тем более, что конкурс на праздничное оформление фасадной части своих офисов, зданий, магазинов, торговых сетей, рынков, любых публичных мест тоже в городе объявлен. Поэтому здесь широкое поле для того, чтобы поработать, привлечь средства не бюджетные, а именно внебюджетные.

Шестаков О. А. – Напомните фамилию дизайнера, который проектировал каток возле Оперного театра. Планирует ли этот дизайнер участвовать в выборе скульптур новогодних?
Терешкова А. В. – Конфигурация катка определена конфигурацией сквера. Дизайнер – это дизайнер-оформитель. Там много зон для фотографий. Они эти зоны оформляли. Это Вадим Казанский и Роман Штангауэр. Это вице-чемпионы Европы, они занимались оформлением как раз зон для фотографий, фотозон. Скульптуры по льду делала Анна Станкевич, это профессиональные архитекторы.

Локоть А. Е. – Хотел бы обратить внимание на то, что нетрадиционно в этом году оформлен ледовый городок. Место перенесли, впервые на это место с тех времен, как установлен памятник Ленину. Ни разу на это место елка не устанавливалась, первый раз такой опыт сделали. 
Фактически обрамление этого городка сделано в театральной форме, там парапет сделан таким образом, что вытачивались изо льда балясины. Это очень красиво. Если кто-то не был из депутатов, рекомендую сходить посмотреть. На открытии все новосибирцы, я с людьми общался, специально походил, посмотрел, как воспринимают, воспринимают очень хорошо. С точки зрения рассуждений, что на что похоже - в психиатрии есть такой тест, когда приглашают и показывают разные чернильные пятна, и у кого какие ассоциации возникают. В связи с этим наклонности определяют у человека, кто к чему предрасположен.

Салов И. Д. – Мое субъективное мнение: многое понравилось из решений и по месту расположения нового парка в центре. По-моему, это впервые в истории города. По крайней мере, избиратели из Дзержинского района собираются ездить туда с детьми, и само место расположения с их точки зрения выглядит нормально. 
Учитывая, что это на самом деле полномочия департамента культуры, всегда традиционно так было, и надеюсь так будет, а учитывая, что объективно малые формы, мебель парковая, которую делаете изо льда, скульптуры - это так или иначе дизайн городской среды, у нас есть отдел, есть управление архитектуры, понял, что разработчиками были профессионалы, Вы со своими ребятами, структурным подразделением это как-то согласовываете? Может быть эти странные вещи, которые все по-разному видят и понимают, может быть их можно было бы исключить на этом этапе? Нет их у Вас в комиссии в процессе подготовки?

Терешкова А. В. – У нас работает профессиональная команда, которой очень сильно доверяю. В том числе, если говорим о развороте ледозаливочной машины, должен быть определенный ракурс и определенный диаметр, по которому она заворачивает. Все было сделано в соответствии с профессиональными требованиями, в том числе и заливки льда.

Салов И. Д. – Давайте про лед забудем. 
То, что касается городков. Вы перечислили их количество. С моей точки зрения, это элементы городской среды. Учитываете ли Вы мнение, приглашаете ли Вы сотрудников управления архитектуры мэрии города Новосибирска для согласования окончательного проекта?
Терешкова А. В. – Естественно. У нас существует всегда рабочая группа именно дизайнерская, профессиональная, которая предоставляет свои решения и предложения. После этого существует первый оргкомитет, который проходит в октябре по Новому году, мы утверждаем на этом оргкомитете и только после этого начинаем реализацию проекта. Не забывайте, что те фигуры, которые изо льда, мы должны заказать еще в июне, потому что есть только одно озеро в области, не буду говорить какое, откуда привозим, потому что там очень чистая вода. Это очень серьезный проект, которым занимаемся на протяжении полугода только для того, чтобы он состоялся. Поэтому работает комитет, комиссия, в том числе и дизайнеров, и главный архитектор, все вместе работают с нами.

Локоть А. Е. – На самом деле очень серьезный вопрос затронут. Сегодня по моему поручению разработан нашими архитекторами, художниками такой план праздничного оформления города Новосибирска, всего города, не только центральной части, а в целом. Мы обсудим это. Мы отложили обсуждать его перед Новым годом, потому что это уже все равно пролетает мимо этого праздника, там очень серьезные требуются вложения, там необходимо пересмотреть многие вещи с освещением. Но предлагаю обсудить это на профессиональной площадке вместе с депутатами. Такой документ очень серьезный, большой разработан. Думаю, что профильной комиссии и даже двум комиссиям имеет смысл вместе с нашими архитекторами, художниками проработать этот документ, внести какие-то предложения, может быть коррективы.

Бурмистров А. С. – Вопрос тоже связан с Новым годом, точнее с 1 января и вопрос наверно или к Локтю А. Е. или к Клемешову О. П. Действующие перевозчики мусора с рынка выпали. Что нас ждет 1 января в части замусоренности, какие риски усматриваются, не усматриваются?
Асанцев Д. В. – У нас в «Разном» рассматривается другой вопрос: оформление площадок к Новому году.

Бурмистров А. С. – Это же Новый год, 1 января можем проснуться на свалке. Это будет оформление мусором всего города. Такой риск есть. Хотел понять, как его оценивать.
Асанцев Д. В. – Про вывоз мусора?

Бурмистров А. С. – Говорю о том, что у нас есть прямой риск, проснувшись 1 января, увидеть совершенно иное новогоднее оформление в свалках. 
Будет ли страховать эту ситуацию МУП «САХ», на каких условиях?

Локоть А. Е. – Вопрос серьезный, настолько серьезный, что мы провели совместное совещание вместе с администрацией области, принимал участие Семка С. Н., представитель регоператора был, с нашей стороны все главы администраций, Клемешов О. П. и руководитель муниципального предприятия. Рассмотрели этот вопрос и риски с ним связанные. 
Действительно здесь есть определенные риски, потому что спокойной ситуацию с вывозом мусора сегодня назвать нельзя. Этим озабочено Правительство Новосибирской области, этим очень сильно озабочены мы. Все меры для того, чтобы подстраховаться, и в праздничные дни как в прошлом году, чтобы город не утонул в мусорном коллапсе, сегодня предпринимаются. Хотя эта тема требует дальше вдумчивого анализа и принятия кардинальных решений, но это полномочия Правительства Новосибирской области и непосредственно Губернатора Новосибирской области. Мы находимся сегодня в диалоге. 
Постоянно решать этот вопрос за счет экономики МУП – значит, просто обескровливать предприятие. За прошлый год регоператор не оплатил средства, которые были затрачены на вывоз мусора в праздничный каникулярный период нашему МУП. Так и остались эти долги не закрыты.

Червов Д. В. – Хотел бы поблагодарить нашу администрацию, в частности Терешкову А. В., и администрацию Ленинского района. У нас открылась замечательная елка, очень благодарны, и судя по плану, который был представлен, он был мне необходим, мне понравилось то, что будет происходить с салютом, отродясь не видели, насколько помню. Надеюсь, в эту праздничную ночь нас всех ждет интересная и незабываемая городская атмосфера.

Асанцев Д. В. – В заключение, так как у нас приближаются длинные новогодние каникулы, связанные со снегом, с ледовыми городками, со льдом, хотел проинформировать, вчера 22 декабря на чемпионате мира наша молодежная сборная по хоккею с мячом в четвертый раз стала чемпионом мира, обыграв в финале сборную Швеции со счетом 7:0, и в составе нашей команды в четвертый раз чемпионом мира стал сын Аникина А. Г. Такая замечательная спортивная традиция: папа - мастер спорта международного класса по вольной борьбе и по карате, сын занимается хоккеем, играет в составе команды «Сибсельмаш» и в составе национальной сборной, причем признан лучшим защитником команды. Это очень здорово. 
Со своей стороны, хочу поздравить всех с наступающим Новым годом, пожелать здоровья вам, вашим семьям, любви, счастья, теплоты на Новый год, несмотря на то, что морозы обещают, но тем не менее, чтобы домашний очаг согревал, чтобы было побольше счастья, любви и понимания в ваших семьях.

Локоть А. Е. – И приходите на елку в Театральный сквер.
Асанцев Д. В. – На этом 40 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
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