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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	29.04.2015
	г. Новосибирск
	№ 54


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В.
	

	Присутствовали
	:
	Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

	
	
	Похил Ю. Н.,Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

	
	
	Шестаков О. А., Манцуров А. Н.,  Прибаловец Д. В., 

	
	
	Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., 

	
	
	Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

	
	
	Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф.,  

	
	
	Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А.Ю.,Титаренко И. Н., 

	
	
	Андрейченко А. В., Черных В. В.,  Родионов А. А.,  

	
	
	Булова Н. В.,  Медведев А. А., Андреев А. А., 

	
	
	Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.  

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	Кудин И. В. – производственная необходимость,

	
	
	Путинцева И. Г. – командировка,

	
	
	Ляхов Н. З. – командировка.  

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О Положении о нестационарных объектах на территории города Новосибирска и признании утратившими силу отдельных решений Совета депутатов города Новосибирска (второе чтение)

	
	Докладчик: Яковенко

Евгений Станиславович


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	2.
	О внесении изменений в Правила распространения наружной рекламы и информации в городе Новосибирске, принятые решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2006 № 372 (второе чтение)

	
	Докладчик: Салов

Игорь Дмитриевич


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству

	3.
	Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов для проведения выборов депутатов Совета депутатов города Новосибирска и признании утратившим силу решения Совета депутатов города Новосибирска от 25.11.2009 № 1461 «Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов на выборах депутатов Совета депутатов города Новосибирска пятого созыва» (второе чтение)

	
	Докладчик: Бестужев

Александр Владимирович

	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	4.
	О внесении изменений в Положение о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750 (первое чтение)

	
	Докладчик: Фельзина

Евгения Валентиновна
	-
	заместитель начальника департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	5.
	О Порядке представления лицами, замещающими муниципальные должности на постоянной основе, сведений о доходах, расходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера и признании утратившим силу решения Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2013 № 914 «О Порядке представления лицами, замещающими муниципальные должности на постоянной основе, сведений о своих расходах, а также о расходах своих супруги (супруга) и несовершеннолетних детей» (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник правового управления Совета депутатов города Новосибирска

	6.
	О протесте прокурора города Новосибирска от 31.03.2015 № 2-289в-15 на положения пунктов 3, 5 Порядка представления лицами, замещающими муниципальные должности на постоянной основе, сведений о своих расходах, а также о расходах своих супруги (супруга) и несовершеннолетних детей, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2013 № 914

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник правового управления Совета депутатов города Новосибирска

	7.
	Об отчете о выполнении плана мероприятий по реализации наказов избирателей в 2014 году 

	
	Докладчик: Уткина

Лариса Анатольевна

	-
	начальник департамента экономики, стратегического планирования и инвестиционной политики мэрии города Новосибирска

	8.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Сулейманов
Ренат Исмаилович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. - На сессии присутствуют 35 депутатов Совета депутатов. 
Сессия правомочна начать работу, т. к. на ней присутствует более 2/3 от установленного числа депутатов.
В адрес Совета депутатов поступили письма, в которых избиратели выражают благодарность депутатам Совета депутатов Андрейченко А. В., Алексееву В. В.
В соответствии с пунктом 3 статьи 25 Регламента Совета депутатов города Новосибирска довожу до сведения информацию об изменении состава депутатского объединения «Единая Россия». Депутат Прибаловец Д. В. выведен из состава депутатского объединения «Единая Россия». Количественный состав объединения «Единая Россия» составляет 27 депутатов. 

Прошу голосовать за принятие повестки дня за основу.

«За» - 34  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В.,

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г.,

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.,

Бондаренко С. В.)

«Против» - 1 (Алексеев В. В.)
Асанцев Д. В. – В Совет депутатов города Новосибирска поступило обращение начальника Главного управления Министерства внутренних дел Российской Федерации по Новосибирской области Стерликова Ю. Ю. с просьбой включить в повестку дня сессии его выступление «О взаимодействии в вопросах охраны общественного порядка и безопасности граждан». Вопрос не сессионный, поэтому предлагается включить его в раздел «Разное».

Какие еще будут изменения, дополнения в повестку дня сессии?

Илюхин В. В. – Прошу включить в повестку дня сессии вопрос «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Министру обороны Российской Федерации С. К. Шойгу и Губернатору Новосибирской области – Председателю Правительства Новосибирской области В. Ф. Городецкому по вопросу изменения границ запретной зоны в жилом районе Пашино». 

Дебов Г. В. – Прошу включить в повестку дня сессии в раздел «Разное» информацию о реконструкции и вводе в эксплуатацию многоэтажного жилого дома, расположенного по адресу: ул. Столетова, 19.

Асанцев Д. В. – Прошу Дебова Г. В. пояснить.

Дебов Г. В. – В процессе работы в течение года все мои обращения, которые направлял по этому вопросу, пока остались без должного внимания. Конкретики никакой не получил, поэтому остался только один инструмент, которым обладаю на сегодняшний день, – обратиться ко всем здесь присутствующим и услышать ответы конкретно уже здесь на мой вопрос.

Асанцев Д. В. – Рабочие группы по данному вопросу были, заседания комиссий в течение года?

Дебов Г. В. – Да. Рабочие группы были, обсуждали, но до сегодняшнего момента никакой конкретики решения этого вопроса нет. Все, что мне было озвучено, - это только констатация факта. Констатацию факта знаю уже на протяжении нескольких лет.

Асанцев Д. В. – Переходим к голосованию по повестке дня сессии.

Прошу голосовать за предложение о включении в раздел «Разное» вопроса «О взаимодействии в вопросах охраны общественного порядка и безопасности граждан». 
«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., 

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., 

Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., 

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А., 

Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

 «Воздержался» - 1 (Алексеев В. В.)

Не голосовал Бондаренко С. В.
Асанцев Д. В. – Следующее предложение о включении в повестку дня вопроса «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Министру обороны Российской Федерации С. К. Шойгу и Губернатору Новосибирской области – Председателю Правительства Новосибирской области В. Ф. Городецкому по вопросу изменения границ запретной зоны в жилом районе Пашино». 

Профильная комиссия рассмотрела вопрос?

Илюхин В. В. – Да, рассмотрела. 
В свое время в Пашино располагался арсенал Военно-Морского Флота, где располагались снаряды. В связи с пожарами Правительством было принято решение: везде, где есть арсенал, ввести территорию запретного района, хотя это введение было не понятно, там вокруг везде жилые дома. Поэтому нужно было всех расселять. Расселить все Пашино невозможно. Тем не менее, эта запретная зона существовала. 
Сейчас прошли изменения в Правительстве, Постановление Правительства изменилось, и вдобавок ко всему вывезли арсенал. Поэтому там устанавливается только 400-метровая запретная зона. Может быть, установлена, а, вообще, считается все по границам. 
Поэтому просим Министерство обороны отменить решение по Пашино и привести в соответствие с федеральным законодательством. Ничего там особенного нет. Почему обращаемся к Губернатору - насколько знаю, министр строительства Боярский С. В. подобное обращение также подготовил. И подготовил подобные изменения в схему. Но почему-то в области не могут договориться с Министерством юстиции.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за предложение депутата Илюхина В. В. о включении в повестку дня вопроса «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Министру обороны Российской Федерации С. К. Шойгу и Губернатору Новосибирской области – Председателю Правительства Новосибирской области В. Ф. Городецкому по вопросу изменения границ запретной зоны в жилом районе Пашино». 
«За» - 32  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф.,

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В.,

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Бестужев А. В., 

Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., 

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., 

Джулай А. Ю., Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., 

Булова Н. В., Андреев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
«Воздержались» - 2 (Титаренко И. Н., Медведев А. А.)
Во время голосования отсутствовал Асанцев Д. В.

Асанцев Д. В. - Прошу голосовать за предложение депутата Дебова Г. В. о включении в раздел «Разное» повестки дня информации о реконструкции и вводе в эксплуатацию многоэтажного жилого дома, расположенного по адресу: ул. Столетова, 19.
«За» - 27  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Похил Ю. Н.,

Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., 

Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Тарасов А. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Кожемякин Э. А., 

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., 

Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В.,

Черных В. В., Родионов А. А., Медведев А. А., Андреев А. А.) 

«Против» - 1 (Салов И. Д.)
«Воздержались – 6 (Манцуров А. Н., Илюхин В. В., Алексеев В. В., 
Червов Д. В., Булова Н. В., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Бондаренко С. В.
Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом с учетом предложений.

Единогласно (35).

РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом с учетом предложений.

Асанцев Д. В. – Предоставил слово мэру города Новосибирска Локтю А. Е. 
Локоть А. Е. – Сегодняшняя сессия проходит перед знаменательными событиями, большими праздниками. И, конечно, самый главный праздник – это 70-летие Победы в Великой Отечественной войне советского народа, Красной армии. И юбилей обязывает и сама дата, чтобы нестандартно подошли к празднованию. 

Поэтому рассмотрели ряд вопросов вместе с вами и занимаемся решением серьезных проблем, прежде всего касающихся ветеранов.

Впервые закрываем вопрос предоставления жилья стоящим на очереди ветеранам, есть на этот счет Указ Президента Российской Федерации, есть Программа.

У нас 23 ветерана Великой Отечественной войны нуждаются в жилье. 16 из них включены в федеральную Программу, и деньги прибыли в область, соответственно в город Новосибирск. Вопрос этот решается. А вот по остальным приняли решение – предоставить им жилье, пользуясь именно возможностями муниципалитета. 

Вчера, впервые, совместно с Асанцевым Д. В. вручили ключи от квартиры ветерану Великой Отечественной войны Хорашеву С. И., которому исполнилось 90 лет. 
Сможем решать эту проблему и дальше. Все зависит от того, какое в соответствии с законом ветераны могут принимать решение – либо квартиру, либо деньги. Если они принимают решение по деньгам, то тут надо ждать, пока федеральные средства придут к нам из Российской Федерации. Но 2 человека из 7 выразили желание подождать денег.

Более 400 ветеранов в этом году получили социальную помощь на общую сумму 6,3 миллиона рублей. Из них 4 миллиона рублей было направлено на ремонт жилья.

С 2009 года действует городская программа по оказанию поддержки ветеранам, и в рамках этой программы работаем. На этот год запланировано 11 миллионов рублей, т. е. будем продолжать оказывать поддержку нашим ветеранам.

Занимаемся обеспечением лекарствами, и здесь наша муниципальная аптечная сеть предоставила ветеранам 15 % скидку, и с 1 марта сумма скидок составила более 1 миллиона рублей. Этой услугой охватили 26 тысяч 746 человек.

С 3 по 12 мая в праздничные дни каждому ветерану и сопровождающему его лицу будет предоставлен бесплатный проезд в городском общественном транспорте, чтобы ветераны могли принять участие в тех мероприятиях, которые мы запланировали.

К 70-летию Победы вручено уже более 17,5 тысяч юбилейных медалей ветеранам, которым учреждена эта медаль. Учреждена эта медаль Указом Президента Российской Федерации. У нас осталось 130 ветеранов, которых пытаемся найти. Кто-то выехал, кто-то находится вне дома, кто-то лежит в больнице, кто-то на даче. Думаю, что эту проблему решим до 9 мая. 

Второе важное направление – это привести в порядок город. Умыть его, убрать. В этом отношении новосибирцы работают и откликаются на наши призывы. Проведены 18 и 25 апреля субботники. Более 170 тысяч новосибирцев приняли участие в этих субботниках. Важно, что откликнулась не только бюджетная сфера, но и трудовые коллективы. Важно, что принимали участие в этом и сами депутаты. 
Эта работа будет продолжена, потому что к 9 мая необходимо поработать еще на тех памятных местах, которые есть в каждом районе. Обращаюсь и к депутатам стать во главе этой работы и со своими активами завершить ее до 9 мая. Сегодня в Калининском районе открывается новый комплекс. В Дзержинском районе запланирована хорошая площадка, подход к школе. Устанавливается памятный знак возле площади им. Сибиряков-Гвардейцев. В каждом районе есть свои памятные места, поэтому должны этому уделить особое внимание.

Третье, необходимо создать праздничную атмосферу. Не просто формально, а чтобы было хорошее настроение и, безусловно, обеспечить общественный порядок на улицах города Новосибирска в дни празднования 1 и 9 мая.

Обращаю внимание, что при подготовке, чтобы было удобно пожилым людям, обеспечиваем проезд к местам празднования и комфортное размещение ветеранов во время парада на площади Ленина, во время проведения других мероприятий. 

Специально к 70-летию Победы разработана праздничная символика и сегодня видите, что город украшаем и заменяем коммерческую рекламу баннерами, в которых наша история, история нашего города, история Великой Отечественной войны, и это важно.

К 9 мая все муниципальные здания будут украшать и будут реять стяги государственного флага в соответствии с законом Российской Федерации и копии знамени Победы.

В этом году празднование стараемся сделать уникальным, особенным. Впервые церемония возложения венков, праздничные мероприятия будут проходить одновременно во всех районах города. Т.е. не будем делать эти цепочки друг за другом, ждать кого-то. В 14.00 возложение по всем районам. 

Особое отношение к параду Победы, который пройдет через площадь Ленина. Договорились с командованием 41-й армией   и есть разрешение Министерства обороны показать тяжелую технику, в том числе ударные комплексы стратегического назначения, оперативно-тактического назначения «Искандер», «Барс». Это не так просто на самом деле с технической стороны. Потому что нужно, чтобы они вписались в габариты, чтобы не задели за провода, и такая организационная работа проводится сегодня. 
Впервые в Новосибирске на параде будет показана авиационная техника и будет авиационная группа участвовать в параде. Для меня большое значение имеет (и многих новосибирцев привлечет) участие в этом пролете парада реконструированного истребителя времен Великой Отечественной войны МИГ-3, который восстановлен руками наших новосибирских умельцев из СибНИА. И летчиком-пилотом будет директор этого института Барсук. Надеемся, что это будет интересно и привлечет внимание всех.

Впервые новосибирцы смогут встретить утро парада Победы точно так же, как это было 9 мая 70 лет назад в 1945 году. На площади Свердлова реконструируем митинг. Это был стихийный митинг. Но в нем приняли участи более 150 тысяч новосибирцев. Тогда были выступления, и дадим эти аудиозаписи в 6 часов утра. Так было, такова история. Поэтому хотим это показать и не только новосибирцам. 

Ожидаем, что в колонне бессмертного полка, если в прошлом году более 8 тысяч человек, то в этом году при той активности, которую проявляют новосибирцы, пройдет более 10 тысяч.

Эта акция уже вышла за рамки бессмертного полка, и со многими из вас, бывая в школах и вручая медали нашим ветеранам, видим инициативу, когда в школах появляются стенды и ученики приносят портреты и краткие истории жизни своих великих предков.

Будет салют 70 залпов Победы, и каждый залп будет иметь свое название. 

Пройдет также колонна национально-культурных автономий, и каждая из них пронесет флаг республики, которая входила в СССР, и народы которых тогда воевали в этой войне плечом к плечу.

Большое внимание мы уделяем подготовке и проведению праздничных мероприятий. Пройдет более 400 мероприятий, посвященных этому событию. Многие творческие, спортивные, культурные события будем проводить и дальше, в течение всего года. Думаю, что депутаты здесь примут активное участие, потому что уважение к подвигу ветеранов, наших великих предков, гордость за победу наших предков должен почувствовать каждый новосибирец.  И каждый новосибирец должен в какой-то мере, пусть самой малой мере, принять участие в проведении, организации данных мероприятий.

Особое внимание уделяем безопасности во время массовых мероприятий. У нас проведены совещания, есть договоренности, документы подписаны. И уже с 30 апреля правоохранительные органы начнут работать в усиленном режиме.

Решены вопросы ограничения дорожного движения в ходе городских праздничных мероприятий. 9 мая будет продлена работа общественного транспорта.  

Сибиряки - гостеприимный народ, и мы всегда рады гостям, которые приезжают к нам на праздники. Уверены, что новосибирцы - всегда законопослушные, и все проходит в рамках закона. И надеемся, что наши гости, которые приезжают к нам, может быть, не чаще, чем один раз в год, тоже будут соблюдать российское законодательство, правила и нормы, которые существуют в Новосибирске.

Уверен, что праздничные дни пройдут в соответствии с намеченными планами, и здесь будет соблюден порядок и российское законодательство.

Все службы и мэрии города, и администраций района будут работать в усиленном режиме, будут назначены ответственные на каждый день, распорядок здесь обозначен.

Первый праздник – это 1 мая. Дали разрешение политическим партиям, фракции которых работают в Государственной Думе, провести демонстрации, шествия с тем, чтобы затем в 11.00 часов на площади Ленина прошел общий митинг, который будет проводить федерация новосибирских профсоюзов. Думаю, что на этом общем митинге новосибирцы еще раз продемонстрируют единство, умение консолидироваться во имя тех целей, которые стоят сейчас перед всей страной, перед нашим обществом.

Асанцев Д. В. – Хотел бы проинформировать. В докладе прозвучало, что впервые вручали ветеранам квартиры. В 2014 году также вручали ветеранам квартиры. Поэтому небольшое уточнение. По федеральной программе были выделены деньги, соответственно, это происходило в 2014 году.

1. СЛУШАЛИ:                                    

Яковенко Е. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Положении о нестационарных объектах на территории города Новосибирска и признании утратившими силу отдельных решений Совета депутатов города Новосибирска» (второе чтение) (прилагается).
Манцуров А. Н. – Если открыть таблицу № 1, рекомендуемую к принятию, там одна строчка - принять текст Положения о размещении временных объектов в новой редакции. Это два разных документа - тот, который рассматривали в первом чтении, и абсолютно другой документ, который сегодня принимаем во втором чтении. Поэтому было бы правильно дать слово автору поправки, чтобы он рассказал депутатам, что за новый документ, какие новые принципы и основы в него заложены, и устраивает ли это депутатов сегодня. 

Яковенко Е. С. – В материалах вся информация есть. К тому же очень активно работала рабочая группа, в большом представительстве как депутатов Совета депутатов, так и представителей бизнеса. Данный вопрос также активно рассматривался на заседании комиссии, все кто интересовался, все присутствовали, все участвовали. 
Тыртышный А. Г. – Официально обращался к Салову И. Д. по вопросу работы рабочей группы с предложением внести в перечень временных объектов павильоны, совмещенные с остановочными пунктами. Мотивация была простая – Кудин И. В. активно выступает за обустройство остановочных конечных пунктов, у нас Сибирь и нам нужны не киоски с остановками, а павильон, место, куда можно войти. 
На комиссии и на рабочей группе как-то этот вопрос обсуждался, было отголосовано мое предложение? Минпромторг тоже предлагало внести павильоны, совмещенные с остановочными пунктами, в перечень временных объектов. Может быть, что-то пропустил, каким образом был отголосован на рабочей группе этот момент, и был ли он вообще отголосован, именно мое предложение?

Манцуров А. Н. – Сегодня по существу нарушаем основную норму Регламента – принятие документа в двух чтениях. У этих двух документов ничего общего, кроме заголовка. Ни одной правки к тому документу, который  приняли на прошлой сессии в первом чтении, нет. Сегодня выносится новый документ, по нему у многих депутатов и у предпринимателей есть вопросы. 
Лишая себя права принятия документа в двух чтениях, сегодня в эту поправку не имеем права вносить еще поправки, поскольку это считается поправкой. 
То, что депутат Тыртышный А. Г. говорил, - это одна из проблем, которая есть. Очень много замечаний к этому документу. 
Тема временных объектов на территории города Новосибирска - очень важная тема. Это и интересы предпринимателей, которые занимаются ими, это и бюджет города. Много вопросов, как формируется плата за временные объекты. Это сложный документ, и его принимаем не глядя. Считаю, это не совсем правильно, и автор должен презентовать основные идеологические моменты, которые были заложены в этом документе.

Асанцев Д. В. – Хотел бы тоже поправить по поводу того, что принимаем документ не глядя. Были рабочие группы, комиссия. Яковенко Е. С., как докладчик, всех приглашал, в том числе Вы были инициатором и, по-моему, Вы на эти рабочие группы не всегда приходите.

Кожемякин Э. А. – Хотел бы понять - рабочая группа закончила свою работу? Или продолжаем еще работать?
Салов И. Д. – Продолжаем работать до сентября.
Шестаков О. А. – Ни в коем случае нельзя делать остановочные павильоны. Это будет разрешать продажу сигарет. То, что сделал Салов И. Д., - это правильно. Киоски - это правильно. Ни в коем случае нельзя продавать сигареты в остановочных киосках. Нельзя делать павильоны.

Андрейченко А. В. – В итоговом документе, который поступил из комиссии, есть образец или примерный договор аренды земли. Рабочую группу и создавали с той целью, чтобы уйти от аренды земли. Почему он там оказался?

Второй вопрос. Был на всех заседаниях рабочей группы, принимали решение, что договор аренды без земли (то, ради чего и собирались) планировался заключать на три года, а в итоговом документе - на пять лет. То есть рабочая группа совершенно с другим предложением выходила. Чем это обосновано?

Илюхин В. В. – В прошлый раз говорили, что будет рабочая группа. Это один из тех вопросов, который рассматривался подробнее всего. Рабочая группа заседала трижды. Здесь какая-то нужна кульминация, а мы начинаем обсуждение с начала. Кто мешал месяц все это делать, обсуждать? Как это могло быть, что его не обсуждали? Тогда сейчас Салов И. Д. должен устроить некую презентацию документа.

Манцуров А. Н. – Это идет сейчас поправка Салова И. Д. Это не идет решение рабочей группы. Сейчас рассматриваем поправку депутата Салова И. Д.

Шестаков О. А. – Салов И. Д., может быть, презентует? И все будет понятно. За три дня до комиссии нам рассылали документы, они немного отличаются от тех документов, которые были на комиссии, хотел бы обратить внимание.

Салов И. Д. – Если требуются пояснения, готов их дать и ответить на вопросы.

Асанцев Д. В. – Это Ваше право, потому что Ваша группа работала, очень бурно все обсуждалось.

Пысин В. В. – Смотрю пункт 1.2 нового Положения. Пункт дает понятия, расшифровывает, что такое нестационарный объект. Следующий абзац - члены семьи инвалида супруг, родители, дети, а также совместно проживающие с инвалидом другие родственники инвалида. Прочитав Положение, там нигде не говорится об инвалидах. Это как понимать?
Миронова Е. Ю. – Скорей всего Вы смотрите редакцию, которая была принята в первом чтении, то есть это старая редакция, старая формулировка, а в новой редакции ее нет.

Алексеев В. В. – Когда работала рабочая группа, в ее состав не входил, но этот вопрос очень остро стоит всегда в районе и у предпринимателей. Предприниматели, которые присутствовали на рабочей группе, вообще ничего не поняли, они говорили, что там вечер вопросов и ответов. Большинство вопросов не было уточнено. Чье будет распределение - района, что очень важно для них, или города? Они поняли, что этот вопрос вообще не будем рассматривать в этом созыве, потому что там больше вопросов, чем ответов. Поэтому сейчас будем принимать то, в чем люди-практики не видят ответа на многие вопросы.

Бондаренко С. В. – В первом чтении все прошло. Цель - приведение данного Положения в соответствие с федеральным законом. Инициатива эта не Салова И. Д.  и Яковенко Е. С., а мэрии города Новосибирска. Салов И. Д. передал это решение на Яковенко Е. С., то есть другая комиссия подает решение, а для вас это как будто вновь. Давайте не будем на ровном месте создавать проблему. Предлагаю Салову И. Д. не отвечать, потому что это не Ваш вопрос, и перейти сразу к голосованию.

Зарубин Ю. Ф. – Прозвучала озабоченность о судьбе и дальнейшей деятельности малого и среднего предпринимательства. Напомню, что эту норму должны принять в соответствии с федеральным законодательством, вступившим в силу с 1 марта 2015 года. И так уже неоправданно затянули, чтобы вникнуть подробно, и сами себе начинаем противоречить - забота о бизнесе и давайте еще раз поразбираемся, а скоро летний сезон, открытие летних кафе более 300 штук.
Наверное, надо остановиться, начать работать, а если необходимость будет,  всегда внесем изменения в Положение. Практика покажет. 
А что касается новой редакции, то это не совсем так. К фразе Салова И. Д. привязываться не надо, там документ доработанный, а не новая редакция вообще, поэтому нарушения регламентных норм нет.

Шестаков О. А. – Участвовал во всех комиссиях, было все понятно, но так как Салов И. Д. является автором поправки, может быть, попросим изложить суть поправки.

Андреев А. А. – Также являюсь членом рабочей группы, ходил на все заседания рабочей группы, и на комиссии по муниципальной собственности проголосовал против данного документа. Проголосовал не против данного документа, а против того регламента, в каком он был принят. 
На комиссию по муниципальной собственности было вынесено решение рабочей группы в виде поправки от депутата Салова И. Д. На этой же комиссии параметры этого решения были изменены, то есть приняли одно решение на рабочей группе, изменили его в процессе работы комиссии по муниципальной собственности, то есть принимаем поправку к поправке. 
Хотел бы возразить Зарубину Ю. Ф. Просьба открыть документ и посмотреть - это абсолютно новый документ, новое  Положение, общее - только название. Предлагаю принять его в двух чтениях и не принимать его в виде поправки.

Асанцев Д. В. – Были заседания трех рабочих групп по данному вопросу, две комиссии этот вопрос рассматривали, было заседание фракции «Единая Россия», на котором также этот вопрос рассматривался, и были приняты определенные решения. 
Прошу голосовать за принятие в целом таблицы № 1 поправок, рекомендуемых профильной комиссией к принятию.

 «За» - 25  (Митряшина Е. Н., Салов И. Д., Похил Ю. Н., Шило Р. А., 
Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В.,
Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В.,
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Сулейманов Р. И.,

Бондаренко С. В.)
«Против» - 3 (Манцуров А. Н., Алексеев В. В., Андрейченко А. В.)
«Воздержались» - 6 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Тыртышный А. Г., 
Шестаков О. А., Кожемякин Э. А., Медведев А. А.)
Не голосовал Андреев А. А.
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом с учетом принятой поправки.

«За» - 26  (Митряшина Е. Н., Салов И. Д., Похил Ю. Н., Шило Р. А.,
Коваленко В. Ф., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В.,
Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 
Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А.,
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю.,
Титаренко И. Н., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

«Против» - 2 (Алексеев В. В., Андрейченко А. В.)
«Воздержались» - 6 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Тыртышный А. Г.,

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Медведев А. А.)
Не голосовал Андреев А. А.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом с учетом принятой поправки.

2. СЛУШАЛИ:                                    

Салова И. Д. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Правила распространения наружной рекламы и информации в городе Новосибирске, принятые решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2006 № 372» (второе чтение) (прилагается).
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие в целом таблицы № 1 поправок, рекомендуемых профильной комиссией к принятию.

 «За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 

Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С.,

Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В.,

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Андреев А. А., 

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
«Воздержался» - 1 (Пысин В. В.)

Не голосовал Медведев А. А.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за отклонение в целом таблицы № 2 поправок, рекомендуемых профильной комиссией к отклонению.

«За» - 31  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 

Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., 
Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Андреев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
«Воздержались» - 3 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Кожемякин Э. А.)
Не голосовал Медведев А. А.

Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом с учетом принятых поправок.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В.,

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г.,

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Андреев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
Не голосовали Шило Р. А., Медведев А. А.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом с учетом принятых поправок.

3. СЛУШАЛИ:                                    

Бестужева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов для проведения выборов депутатов Совета депутатов города Новосибирска и признании утратившим силу решения Совета депутатов города Новосибирска от 25.11.2009 № 1461 «Об утверждении схемы одномандатных избирательных округов на выборах депутатов Совета депутатов города Новосибирска пятого созыва»» (второе чтение) (прилагается).
Булова Н. В. – В связи с тем, что изменились округа у многих городских депутатов и областных в том числе, возникает проблема у тех депутатов, которые переизберутся в сентябре, как работать, если округ распределен на 2 района. Получается, что нужно успевать контактировать и с одним районом, и с другим. Здесь большие трудности в проведении и подготовке мероприятий, в проведении отчетов и т. д. 

Думаю, что нужно менять границы районов нашего города. Или если пошли по объединению, как сделали с Центральным, Заельцовским и Железнодорожным районами, укрупнять какие-то районы. В любом случае, к этой проблеме надо присмотреться сейчас, чтобы уже в сентябре после выборов избранные депутаты смогли работать с избирателями.

Конечно, хотелось, если эти изменения вносит федеральный закон, не делать это накануне выборов, а хотя бы за год, чтобы можно было познакомиться со своими избирателями, а избирателям познакомиться с будущими кандидатами  за это время. А так получается – просто «на ходу вскакиваем в последний вагон». Многие не понимают, почему вдруг округ разделился и часть его отошла, например, к Советскому району, как сделалось в Первомайском районе. А часть Октябрьского района вошла в округ Первомайский. Для многих избирателей это не понятно.

Асанцев Д. В. – У действующих депутатов, которые будут избраны в следующем созыве, есть профессиональный штат помощников, есть фонд оплаты помощников, которые профессионально этим занимаются.

А если говорить немного шире, то если брать депутатов Законодательного Собрания Новосибирской области в рамках города, то у них округа разбросаны иногда на три района. А если брать депутатов, которые работают по области, то у них есть округа, где расстояние от одного конца округа до другого 80, а иногда и 100 километров.  Люди справляются, работают, поэтому можно эту проблему в рамках города решить, если иметь на это желание.

Тыртышный А. Г. – Не совсем понял, что предлагает Булова Н. В., то ли присоединить часть Советского района к Первомайскому, то ли часть Первомайского района к Советскому району?
У меня тоже на два района округ, никакой проблемы не вижу, и, не дожидаясь официального решения, начал работать на той части, которая присоединена мне из Заельцовского района. Поэтому предлагаю поддержать решение комиссии.

Асанцев Д. В. – Перед тем, как голосовать, ставлю вас в  известность, что изменения в Устав города Новосибирска зарегистрированы в юстиции. 

В бюллетене органов местного самоуправления Новосибирска  они опубликованы и на сегодняшний момент вступили в силу.

Поэтому нас сегодня ничто не ограничивает принимать данное решение.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 34  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В.,

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г.,

Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., Титаренко И. Н.,
Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Андреев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
Не голосовал Медведев А. А.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

Ушел депутат Тыртышный А. Г.
4. СЛУШАЛИ:                                    

Фельзину Е. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750» (первое чтение) (прилагается).
Алексеев В. В. – Вопрос задавал на комиссии, думал, здесь будет докладывать руководитель подразделения. С 1 февраля повышение тарифов на электроэнергию выросло до 22 %. Сейчас разосланы письма «Новосибирскэнерго», которое с одной стороны благодарит, что у бюджета города перед ними нет задолженности, но с другой стороны просит принять меры по корректировке бюджета. Хотелось бы знать, какая цена вопроса будет от повышения их цен, как это будет отражаться на бюджете города Новосибирска?
Фельзина Е. В. – В смете бюджетных учреждений заложены расходы для расчета с «Новосибирскэнерго» за полученную тепловую и электрическую энергию. В настоящее время еще рано говорить о повышении расходов бюджета города, потому что нужно знать, какая будет зима. У нас еще впереди зимний период 2015 – 2016 годов. Меры, которые принимаем, чтобы сохранить эти бюджетные ассигнования на данный вид расходов, – это запрещена передвижка бюджетных ассигнований с этих статей расходов на другие виды расходов, и за счет экономии бюджетных средств по проведенным торгам эти средства тоже могут быть направлены на эти цели.

Алексеев В. В. – К  сожалению, Вы не владеете ситуацией. С 1 февраля «Новосибирскэнерго» уже увеличил тарифы, но делает очень мудро - он предоставляет по договорам бюджетным организациям расценки без НДС, а фактическое увеличение уже произошло. Поэтому, после того, как будет выставлен НДС, эту сумму обязаны будем выплатить по договорам «Новосибирскэнерго» из бюджета города Новосибирска, а это все бюджетные организации. Поэтому, не верно говорите, что еще не производятся расчеты. Расчеты производятся уже по увеличенным тарифам. Электроэнергия – 2,936, а начисляется уже по 3,96. 
Какая это будет сумма и за счет чего будем выплачивать? У нас бюджет и так небольшой.

Фельзина Е. В. – Прежде всего, сохраняем эти бюджетные ассигнования. При формировании проекта бюджета тоже закладываем повышение тарифов.

Алексеев В. В. – Предоставьте информацию в комиссию по бюджету, чтобы знали, каким образом потом поступать, с каких брать средств, наши суммы очень большие.

Фельзина Е. В. – Хорошо предоставим.

Асанцев Д. В. – Совершенно справедливое замечание, просьба протокольно зафиксировать и предоставить в комиссию по бюджету запрашиваемую информацию. Просьба к представителям мэрии, Алексеев В. В. правильно обозначил вопрос по поводу докладчиков. Уже неоднократно поднимали этот вопрос, что первые  руководители должны осуществлять доклад, а не заместители. Еще раз делаем на этом акцент.

Тямин Н. А. – Хотел бы поддержать коллегу и внести предложение: предлагаю этот вопрос рассмотреть  на комиссии у Андрейченко А. В., то о чем говорил сейчас Алексеев В. В. Потому что, это действительно коснется всех бюджетных учреждений разных отраслей, и непонимание в этом вопросе нас может далеко завести. Поэтому прошу предложение протокольно отметить. У Андрейченко А. В. на комиссии внимательно посмотреть с докладом первых лиц. 

Илюхин В. В. – Сейчас говорим о внесении изменений в Положение о бюджетном процессе. Это немного не тот вопрос. Здесь цифры нам и не должны были зачитывать.

Черных В. В. – Сейчас рассматриваем и на комиссии рассматривали несколько другой вопрос. На комиссии вопрос Алексеева В. В. запротоколировали.

Сейчас рассматриваем вопрос о внесении изменений в Положение. Это технический вопрос, который выносится в связи с привидением в соответствие с вышестоящими документами.

Постоянная комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
А те вопросы, которые параллельно поступают, никто не мешает дальше рассматривать их в комиссиях.

Алексеев В. В. – Если депутаты на комиссии по бюджету задают вопрос и если бы департамент ответил сегодня на него, не поднимал бы этот вопрос на сессии. Нам говорят общие фразы, и мы вынуждены выносить частные вопросы на сессию. Вот к чему приводит недоработка с депутатами.
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

Единогласно (34).

РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Докладчиком по следующему вопросу должна быть Кондратенко О. А., но у нее экстренная ситуация. Не возражаете, если докладывать будет исполняющая обязанности начальника нормативно-правового отдела правового управления Совета депутатов города Новосибирска Божедай Е. В.? 

Возражений нет.

5. СЛУШАЛИ:                                    

Божедай Е. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О Порядке представления лицами, замещающими муниципальные должности на постоянной основе, сведений о доходах, расходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера и признании утратившим силу решения Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2013 № 914 «О Порядке представления лицами, замещающими муниципальные должности на постоянной основе, сведений о своих расходах, а также о расходах своих супруги (супруга) и несовершеннолетних детей» (первое чтение) (прилагается).
Шестаков О. А. – Вчера стал заложником ситуации радиоэфира. Мне ведущие радиоэфира дали наказ – спросить и, может быть, предложить, почему муниципальные служащие - директора МУП, работающие на постоянной основе, не предоставляют ежегодный отчет, декларацию о доходах и расходах, но только те, которые имеют бюджетное финансирование или федеральное? Может быть, это как-то сделать нормативно-правовым актом или обращением в Госдуму? Такой наказ мне дали, вынужден его озвучить.

Божедай Е. В. – Что касается вопроса предоставления сведений о доходах и расходах, он регулируется федеральным законодательством. В частности, есть федеральный закон № 273-ФЗ «О противодействии коррупции»,  которым установлен порядок предоставления сведений о доходах, и есть закон о контроле за соответствием расходов лиц, замещающих отдельные должности. Соответственно, в указанных актах данных категорий лиц нет, возможно только инициирование внесения изменений в эти законы. 

Шестков О. А. – Инициируем только тех, кто получает доходы из бюджета.

Божедай Е. В. – Только путем внесения изменений в федеральные акты.

Шестаков О. А. – Если можно, протокольно внести.
Асанцев Д. В. – Что Вы хотите протокольно внести?

Шестаков О. А. – Обратиться в Госдуму.

Асанцев Д. В. – Это вопрос как минимум Законодательного Собрания Новосибирской области, но не сессии Совета депутатов. 

Шестков О. А. – Мы можем обратиться в Законодательное собрание?

Илюхин В. В. – Насколько знаю, поскольку являлся когда-то сотрудником муниципального учреждения, нет необходимости предоставления этой информации по одной простой причине, что совмещение каких-либо должностей и работа на коммерческих должностях для сотрудника МУП недопустима. Поэтому у него есть единственный источник дохода, который очень легко узнать в мэрии города Новосибирска, – его заработная плата. Федеральное законодательство регулирует все очень просто. Если есть какие-то источники доходов параллельно, пожалуйста, сдавайте. А здесь в априори они запрещены, поэтому нет необходимости с какими-то предложениями выходить.

Тямин Н. А. – Руководители муниципальных учреждений не являются муниципальными служащими, и очень внимательно нужно читать федеральный закон. Второй момент. Я, как руководитель учреждения, должен был до 30 апреля сдать свою декларацию непосредственно работодателю в свой департамент. И если у кого-то из депутатов городского Совета либо Законодательного Собрания будет желание, он может в установленном порядке сделать запрос, получить полную информацию о доходах депутата городского Совета, руководителя учреждения Тямина Н. А.

Шестаков О. А. – Говорил только про директоров МУП, не про глав районов, не про всех муниципальных служащих, и не только о доходах, но и расходах. Вот что главное меня попросили.

Асанцев Д. В. – Вы просьбу выполнили.

Бестужев А. В. – Постоянная комиссия по местному самоуправлению рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. –  Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 32  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., 

Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., 

Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., 

Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А.,

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Титаренко И. Н., 

Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., 

Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И., 

Бондаренко С. В.)
Не голосовали Шило Р. А., Джулай А. Ю.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении в целом.

6. СЛУШАЛИ:                                    

Божедай Е. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О протесте прокурора города Новосибирска от 31.03.2015 № 2-289в-15 на положения пунктов 3, 5 Порядка представления лицами, замещающими муниципальные должности на постоянной основе, сведений о своих расходах, а также о расходах своих супруги (супруга) и несовершеннолетних детей, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2013 № 914» (прилагается).

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 30  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А., Манцуров А. Н., 

Дебов Г. В., Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В.,

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В.,

Кожемякин Э. А., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Яковенко Е. С., Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., 

Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А., 

Андреев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
Не голосовали   Алексеев В. В.,   Джулай А. Ю., Прибаловец Д. В., Похил Ю. Н.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом.
7. СЛУШАЛИ:                                    

Уткину Л. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете о выполнении плана мероприятий по реализации наказов избирателей в 2014 году» (прилагается).

Бондаренко С. В. – У меня по округу, по району в том числе, как наказ по «лежачему полицейскому», так он выполнен, как наказ по детскому саду, так он не выполнен. Поэтому наказы неравноценные. Вы же руководитель стратегического планирования, почему Вы так планируете? Если это «лежачий полицейский» - планируем, если детский сад, то оставляем.

Получается, что у меня на округе ничего не сделано из крупных наказов.

Еще. У нас ушла медицина. У нас с Сулеймановым Р. И. единый такой наказ, мы «бились» за него в начале - это поликлиника.

Представляете, в центре города есть место для детского сада и для поликлиники. И ни то и ни другое не построено за пять лет. За исполнение этих наказов отвечает ГРБС или Вы? 

Что касается поликлиники, то мы с Сулеймановым Р. И. совместно писали письмо на мэра, в том числе, чтобы оживить эту тему. Кто отвечает за это? 

Уткина Л. А. – Стоимость «лежачего полицейского» и детского сада несовместимы по сумме. Поэтому легче сделать «лежачий полицейский». И не секрет, когда главные распределители бюджетных средств, оценивая те наказы, которые нужно будет выполнить в соответствующем году, присматриваются к оценке стоимостного выражения данного наказа, и, конечно, если наказ стоит недорого, его выполняют в первую очередь. Это естественно.

Что касается детских садов. Не всегда основная причина – отсутствие денег. Иногда вопрос не всегда решается из-за земельного участка, который не отвечает соответствующим требованиям. 
И главный распределитель бюджетных средств, принимая решение выполнять наказ или не выполнять, рассматривает все возможности для его выполнения. И если отсутствует техническая возможность или финансовая, в данном случае наказ не выполняется.

Но у нас с вами практика хорошая. Этот наказ никуда не девается. Он остается для выполнения на следующий период. Т. е. если меняется финансовая ситуация либо положение с теми же земельными участками, либо, как в случае со школами, ждем выхода федеральной Программы, которая решит проблему недостатка мест в общеобразовательных учреждениях города, то, соответственно, все наказы, которые связаны и не реализуются на сегодняшний момент в этом направлении, в рамках федеральной программы, безусловно, будут выполняться. Никто эти наказы забывать не собирается.

Сказать, кто виноват? Стратегическое планирование в данном случае тоже не хотелось бы делать без вины виноватым. Можно стратегически принимать решение, опять же в рамках имеющихся средств и возможностей, а задача, которая была перед нами поставлена, - она вне этих возможностей.

Поэтому сказать, что приняли решение и его не выполнили – нет. Сразу говорю, что данный объект в это время не реально сделать. 

Локоть А. Е. – В Центральном районе на ул. Гоголя в этом году ведутся работы.

Уткина Л. А. - И по ул. Селезнева предложили другой вариант. Т. е. ищем возможности той проблемы, которую депутаты перед нами ставят, и не всегда именно в том территориальном участке, который нам предлагается в качестве выполнения наказа. Ждем понимания от депутатов, почему так сделано.

Моисеев С. Н. – Перспектива выполнения наказа по строительству «замороженной» школы на Горском жилмассиве. Сколько - год, два, три?

Уткина Л. А. – Пришел проект федеральной программы. Копаева Н. Н. его проанонсировала. Программа будет действовать с 2015 по 2025 год. Деньги федеральные. Предполагается поступление с 2016 года. 
Единственное, там два этапа реализации Программы. Первое, что предполагается, - ликвидация трехсменки. Это не такая главная проблема для города Новосибирска. Оказывается, что есть территории, где эта проблема стоит очень остро.  Поэтому понимаем, что на первом этапе наше участие будет не столь существенным, как нам того хотелось бы.

Но до 2025 года предполагается ликвидация не только трехсменки, но и второй смены, и к концу реализации программы – замена обветшалого здания на новое.  Если эта программа будет принята, будет реализован Ваш наказ. Причем в первую очередь.

Локоть А. Е. – Дано поручение, прорабатываем программу, ее готовим. Как сложится на федеральном уровне - это уж мы будем доказывать, отстаивать интересы города Новосибирска и Новосибирской области вместе с Губернатором. Но Программу такую сейчас готовим. Говорить о том, что точно не попадем, сейчас нельзя. В том числе у нас есть школы, которые нужны в первую очередь, и одна из них – это именно та, о которой Вы говорите, – на Горском жилмассиве.

Моисеев С. Н. – Участие областного бюджета предусматривается в этой федеральной программе?

Уткина Л. А. - Безусловно. Сама программа построена на участии средств  трех бюджетов. Федеральные деньги прописаны, и предусматривается участие консолидированного бюджета субъекта федерации. Как понимаю, в данном случае деньги муниципалитета тоже подразумеваются.

Сулейманов Р. И. – Вопрос по конкретному наказу. Ситуация повторяется из года в год. Наказ «Предоставить помещение структурному подразделению «Романтик» муниципального учреждения Центра развития детей и подростков «Альтаир» ставится, что он выполнен. Написано, что не целесообразно предоставление. Меня каждый раз уговаривают, что должен это подписать и с этим согласиться. Я не соглашаюсь. Тем не менее, в проекте решения об отчете ставится, что наказ выполнен, хотя фактически он не выполнен. Он не требует никаких затрат. Нужно просто подобрать помещение. Даже адреса уже называл, где можно разместить, чтобы этот детский клуб в конце концов достать из подвала. Номер наказа № 39-0005.
Уткина Л. А. – Наказ звучит: «Предоставить помещение для структурного подразделения «Романтик». А вот мероприятия по реализации звучат так: «Анализ целесообразности выделения помещения для детского клуба «Романтик». Определение помещения при необходимости». 

Насколько знаю, вопрос очень долго обсуждался с департаментом культуры, спорта и молодежной политики, и позиция департамента, что клуб «Романтик» в данном случае не нуждается в этом помещении.

Спорно, конечно, но в любом случае, с точки зрения реализации данного наказа, анализ целесообразности был проведен. Понимаю, что это формальный подход, мне он тоже никогда не нравился. Но игнорировать позицию департамента, который занимается развитием данного направления среди детей и подростков, тоже нельзя. У них тоже есть свое мнение на этот счет. Предлагаю еще вернуться к этому вопросу. Реализация наказов будет производиться в рамках 2015 года, и то, что он даже включен в отчет – это не говорит о том, что мы этим наказом заниматься не будем, если у депутата возникает вопрос. 
Шестаков О. А. – Благоустройство придомовой территории на ул. Кузьмы Минина, 16 - написано «выполнено». Установлено два парковочных кармана. Больше ничего не сделано. Наказ выполнен. Как это считать? Два кармана, а благоустройства нет.

Прошу обратить внимание на этот наказ.

Уткина Л. А. – Срок по реализации этого наказа продлен. т.е. он еще не считается выполненным, будет выполняться в 2015 году.

Асанцев Д. В. – На комиссии это рассматривали. Срок исполнения наказа продлили. Ваше пожелание учтено.

Манцуров А. Н. – Выполняем наказы – это федеральная норма закона или это наше муниципальное решение?

Уткина Л. А. – Это наше муниципальное. Более того, этим гордимся, эту практику реализации наказов демонстрируем. То, чем занимаемся, как их реализовываем, как это оформляем и как это обсуждаем, - в этом смысле город Новосибирск интересен и соседям, потому что мы в этом плане оригинальны. А наказы утверждены федеральным законодательством.

 Манцуров А. Н. – В период выборов каждый кандидат в депутаты может набрать наказов. Некоторые могут быть абсолютно финансово не подъемны. И потом все будут включены, и их как бы должны исполнять.

Здесь какая-то сбалансированность, разумность присутствует? Или пятый мост, четвертый мост - кто-то наказ такой примет и что будем его исполнять? Какая есть система подходов взвешивания оценки?

Асанцев Д. В. – Вам, как депутату, нужно на территории к разумности или неразумности призывать граждан, которые дают наказы. Если люди дают наказы, Вы, как депутат, можете их не предоставлять и через фильтр собственной разумности или неразумности пропускать. Но не учитывать мнение жителей, избирателей, это, как минимум, не правильно.  

Манцуров А. Н. – Каждая школа напишет, что ей сделать. Каждый детский сад. Все депутаты знают, как все это правильно оформлять, и к следующему Совету получим вот такой перечень всех объектов в городе, по каждому округу, что все надо сделать. И как делать? Есть все-таки лимит бюджета, из которого невозможно «выпрыгнуть».

Асанцев Д. В. – Мнения разные. Все-таки, когда учитываем мнения и просьбы, в первую очередь, людей, живущих на земле, – это очень хорошо. И то, что к нам в город Новосибирск приезжают из других муниципальных образований делегации депутатов учиться этому, берут нормативный документы и внедряют это у себя на территориях, наверное, это заслуживает уважения и внимания.

ВЫСТУПИЛИ:

Медведев А. А. – Вынужден пожаловаться вам. Злодейское коварство осуществлено. Целых 10 лет существовала под руководством Асанцева Д. В. комиссия по наказам, которая все очень четко проводит. Но, видимо, в связи с тем, что Асанцев Д. В. стал на более высокой должности, стал маленько упускать последние полгода. А именно мой наказ № 36-0052. Это реконструкция школы № 121. Нам всем были разосланы проекты. В проекте было написано «не выполнен». Да, это правда, он не выполнен. Все нормально. К проекту приложено обращение Асанцева Д. В., что если не согласны с чем-то, можете написать в комиссию, возразить. Я ничего не возразил, т. к. все хорошо, правильно. Более того, было заседание комиссии. Тоже оповестили, что если не согласен, то можешь письменно прислать и еще прийти и сказать на комиссии. Я тоже не пошел. Почему я должен возмущаться, все правильно.

И вдруг, перед сессией узнаю, смотрю «выполнен». Как? Откуда? Начинаю выяснять. В проекте было написано «не выполнен». Мне говорят, что перед комиссией представители мэрии пришли и сказали, что наказ выполнен. Такое коварство. Получается, я меры не принял. Почему раньше молчал? А почему не молчать? Я рад был, все правильно. 
Поэтому вынужден отрывать ваше замечательное время и сказать, что этот наказ, к сожалению, не выполнен. А, именно, в 2013 году проведены очень хорошие, большие работы. Стадион облагорожен. Футбольная площадка подготовлена. Но чуть-чуть недоделки. Вокруг футбольной площадки забетонирована беговая дорожка, но по бетону бегать нельзя, по ней должен быть проложен специальный коврик резиново-каучуковый. Построена баскетбольная площадка. Очень хорошая, но посыпана отсевом. 

Асанцев Д. В. – У Вас есть официальная поправка. Проблематика Ваша услышана. Поправка зафиксирована, услышана и, более того, спасибо за бдительность. Вопрос технической ошибки перед мэрией уже поставили – почему в одном отчете он был как не выполненный, а во втором отчете на комиссии появился как выполненный.

С учетом того, что у нас 1567 наказав, отследить на комиссии каждый наказ очень сложно, поэтому комиссия обращается всегда к депутатам, чтобы они были максимально бдительными.

То, что Вы заметили эту ошибку, замечательно. Сегодня эту поправку учтем, и справедливость восторжествует, а с коварством будем бороться, как Вы призываете.

Бондаренко С. В. – Отвечу Манцурову А. Н., почему собираем наказы, и кто как их собирает.

В 2010 году, прежде чем завести разговор о детском саде, обошел и Боярского С. В. и других руководителей и спросил, можно ли включить этот наказ и обратиться к людям, чтобы они поддержали меня. Все ответили положительно.
Прошло пять лет. Наказ не выполнен. И то, что сейчас делается на Гоголя, Локоть А. Е. сказал: выход из положения, что-то реконструируем, пристраиваем и т.д.

Стратегическое планирование города – это не взгляд под ноги, а взгляд, как минимум, на 5-10 лет вперед. И речь здесь идет о стратегической ошибке, что в центре города не построили ни детской поликлиники, ни детского сада.

Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике в рамках своего положения рассмотрела после специальной комиссии по наказам данный вопрос на предмет соответствия финансовой ответственности по выполнению.

Бюджетное соответствие есть. Нарушений не выявлено и рекомендует с точки зрения исполнения бюджета по наказам принять данный проект решения на сессии.

Асанцев Д. В. – 28.04.2015 года в проект решения поступила поправка от депутата Медведева А. А. в части наказа № 36-0052 «Произвести реконструкцию стадиона школы № 121 и прилегающей территории: трибун, спортивных комплексов, футбольного поля, гравийных площадок, ограждения, освещения». Предлагается в строке № 316 в графе «отметка об исполнении» слово «Выполнен» заменить словом «Не выполнен».

Также поступила поправка от Сулейманова Р. И., где он просит по наказу № 39-0005 в графе «отметка об исполнении» слово «Выполнен» заменить на слово «Не выполнен» в связи с фактическим невыполнением.

Черных В. В. – Вопрос к правовому управлению. Данные поправки ведут за собой изменения бюджета? Вообще поправки не предусматриваются. Должны принять проект решения либо не принять.

Асанцев Д. В. – Правовое управление говорит о том, что поправки предусмотрены.

Черных В. В. – Когда указано, что наказ выполнен, это ситуация одна, не выполнен – это значит не выполнен с точки зрения бюджета. Это изменения в бюджет. Хотел бы услышать правовое управление по этому поводу.

Дьяконова Ю. – Повлекут ли данные поправки внесение изменений в бюджет, сможет ответить только главный распорядитель, ответственный за выполнение наказа. Но то, что поправки предусматриваются, и вы должны проголосовать, это Регламентом предусмотрено.

Асанцев Д. В. – Уверен, что если по двум наказам делаем изменения, то мэрия должна это учесть и, соответственно, при планировании изменений бюджета эти изменения в бюджет вносить.

Прошу голосовать за принятие проекта решения за основу. 

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., 

Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А.,

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., 
Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А., Андреев А. А.,

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Тарасов А. В.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за поправку депутата Медведева А. А. по наказу № 36-0052 в графе «отметка об исполнении» слово «Выполнен» заменить словом «Не выполнен».

«За» - 22  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Шестаков О. А.,

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Алексеев В. В., Червов Д. В., 

Кожемякин Э. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Джулай А. Ю., 
Андрейченко А. В., Родионов А. А., Булова Н. В., 

Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.) 
«Против» - 3 (Похил Ю. Н., Шило Р. А., Титаренко И. Н.)

«Воздержались» - 8 (Салов И. Д., Коваленко В. Ф., Бестужев А. В.,

Моисеев С. Н., Тямин Н. А., Яковенко Е. С., 
Черных В. В., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Тарасов А. В.

Асанцев Д. В. - Прошу голосовать за поправку депутата Сулейманова Р. И. по наказу № 39-0005 в графе «отметка об исполнении» слово «Выполнен» заменить на слово «Не выполнен».
«За» - 22  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Шестаков О. А., Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В.,

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Алексеев В. В., Кожемякин Э. А.,Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Джулай А. Ю., Андрейченко А. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Медведев А. А., Сулейманов Р. И.)
«Против» – 3 (Шило Р. А., Черных В. В., Андреев А. А.)

«Воздержались» -  8 (Похил Ю. Н., Коваленко В. Ф., Моисеев С. Н.,

Червов Д. В., Тямин Н. А., Яковенко Е. С., 
Титаренко И. Н., Бондаренко С. В.)

Не голосовал Тарасов А. В.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом с учетом принятых поправок.

«За» - 33  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Алексеев В. В., Червов Д. В., Кожемякин Э. А., Тямин Н. А.,

Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю.,

Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А., Андреев А. А., 

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
«Воздержался» - 1 (Моисеев С. Н.)
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом с учетом принятых поправок.
8. СЛУШАЛИ:                                    

Сулейманова Р. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска» (прилагается).

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 32  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А.,

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Яковенко Е. С., Джулай А. Ю., 
Титаренко И. Н., Андрейченко А. В., Черных В. В.,

Родионов А. А., Медведев А. А., Андреев А. А.,

Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
Не голосовали Аникин А. Г., Булова Н. В.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом.
9. СЛУШАЛИ:                                    

Илюхина В. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Министру обороны Российской Федерации С. К. Шойгу и Губернатору Новосибирской области – Председателю Правительства Новосибирской области В. Ф. Городецкому по вопросу изменения границ запретной зоны в жилом районе Пашино» (прилагается).

Титков А. П. – Не понял, как среагировать? Имеется в виду, когда получим обращение, оперативно его рассмотреть?

Илюхин В. В. – Да. Боярский С. В. подготовил документы, которые нужно отправить в Министерство обороны. 
Титков А. П. – Рассмотрим.

Медведев А. А. – Там сейчас военная часть есть или нет?

Илюхин В. В. – Там был военный арсенал, склад оружия, военная часть осталась, а оружие вывезли.

Медведев А. А. – Возможно, у Министерства обороны планы на это. Сейчас вывезли, завтра завезут, а мы что опять людей отселять будем?

Илюхин В. В. – Они написали, что планируют строить логистический центр, склада оружия там быть не может в априори. Как они его завезут, там жилой район. Его там и быть не должно. Поэтому и начали его вывозить.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 32  (Митряшина Е. Н., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д., 

Похил Ю. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,

Манцуров А. Н., Прибаловец Д. В., Дебов Г. В., Каличенко А. В., 

Илюхин В. В., Тарасов А. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Кожемякин Э. А.,

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С.,

Джулай А. Ю., Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А.,
Булова Н. В., Андреев А. А., Сулейманов Р. И., Бондаренко С. В.)
«Воздержался» - 1 (Медведев А. А.)
Во время голосования отсутствовал депутат Титаренко И. Н.
РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом.
Разное. 

1. СЛУШАЛИ:

Стерликова Ю. Ю.– Два месяца как назначен на эту должность. За это время проанализировал криминогенную ситуацию, складывающуюся на территории области, на территории города Новосибирска, прежде всего, и выхожу к вам с отдельными предложениями, которые хочу сегодня озвучить.

В текущем году в органы внутренних дел поступило около 130 тысяч заявлений, обращений граждан. Для сравнения, если брать с 2010 года, то в 2011 году – 414 тысяч заявлений граждан, в 2012 году – 477, в 2013 – 550, 2014 год – 537. 130 тысяч - это за 1 квартал. Т.е. неуклонный рост количества обращений граждан. Соответственно, нагрузка на сотрудников органов внутренних дел, которые рассматривают заявления, обращения граждан, увеличилась в разы.

На сегодняшний день нагрузка в месяц на одного участкового составляет от 50 до 60 заявлений, обращений граждан, по которым необходимо провести качественную и всестороннюю проверку. По данному показателю, как в городе Новосибирске, с нами сравнима лишь Иркутская область. Тогда как в иных крупных регионах округа – это Красноярский край и Алтайский край, Кемеровская, Омская области - этот показатель ниже.

Число зарегистрированных преступлений на сегодняшний день – 16 тысяч 126 преступлений. Также наблюдается увеличение на 8 %.

Основная часть этих преступлений, а это 65 %, совершены на территории города Новосибирска, и, причем, идет отрицательная динамика. Она образовалась исключительно за счет областного центра и увеличения в городе Новосибирске преступлений, совершенных в общественных местах, на улицах. 

Каждое третье преступление в городе Новосибирске - уличное. Ежедневно на улицах совершается 1 - 2 разбоя, 5 - 6 грабежей, более 30 краж. 

Повысились показатели по раскрываемости преступлений. Но и сразу же хочу оговориться. Многие говорят, что эффективность раскрытия есть, т. к. начинаем укрывать преступления. Моя позиция в этом направлении – будут жестко наказываться сотрудники, руководители, которые будут укрывать преступления.

Принцип работы у меня один – каждое преступление, совершенное на территории  Новосибирской области, должно быть раскрыто.

Есть категория преступлений, которые сразу невозможно раскрыть. Но преступления резонансные, тяжкие, особо тяжкие ставятся мною на контроль, и работа в этом направлении проводится.

Главное управление активно взаимодействует с органами исполнительной власти в части обеспечения общественного порядка. Это различные комиссии города Новосибирска и других муниципальных образований Новосибирской области.

За эти два месяца принял 70 человек, которые обратились на прием. Провел анализ этих обращений. Фактически в 60 обращениях жители выражают недовольство бытовыми хулиганствами, которые совершаются в жилых микрорайонах. Люди не довольны тем, что у нас творится в общественных местах, на улицах на сегодняшний день.

Запросил информацию за 2014 год и три месяца текущего года - сколько депутатских запросов поступило на рассмотрение. 147 депутатских запросов и обращений именно правоохранительной тематики.

Изучена информация по охране общественного порядка города Новосибирска. Активно проводится работа по привлечению сил и средств для увеличения плотности наружных нарядов.

Мною последние 3 недели выставляются дополнительные силы за счет сотрудников Главного управления – это аппарат Главного управления и аппарат управления МВД России по городу Новосибирску. Таким образом, дополнительно выставляем около 120 нарядов. Дополнительно к тем, которые выставляются.

Почему обращаюсь к вам за вашей поддержкой, за помощью и организацией совместных мероприятий?

Провел встречу с частными охранными предприятиями с целью убедить оказывать содействие и помощь в охране общественного порядка. Поясню. Выставляем 120 дополнительных нарядов сотрудников органов внутренних дел. Естественно, это парный наряд. Если этот наряд разбить или наряд будет состоять из одного сотрудника, двух дружинников или двух сотрудников частных охранных предприятий – численность, естественно, увеличивается в два раза, т. е. мы можем закрыть районы и улицы города Новосибирска гораздо лучше.

Выборочно это проводили в нескольких районах. За период выставления таких усиленных нарядов не было зарегистрировано уличных преступлений – это хулиганство, грабежи.

Мною идет спрос за изоляцию людей, находящихся в состоянии алкогольного опьянения и нарушающих общественный порядок, соответствующим принятием мер административного характера. Этот показатель также находится на контроле у меня лично.

Последний месяц удалось более активно привлечь частные охранные предприятия. На сегодня ежедневно выставляется от 35 до 40 групп совместно с частными охранными предприятиями. 

В то же время у нас есть Федеральный закон об общественных формированиях правоохранительной направленности. Соответствующие законы должны быть приняты и на территории каждого субъекта. В нашем субъекте такой закон еще не принят. 27 числа рассматривался в Правительстве проект закона об участии граждан в охране общественного порядка.

Думаю, что в ближайшее время в Законодательном Собрании будет принят соответствующий закон, и граждане смогут осуществлять на законных основаниях эту работу совместно с органами внутренних дел.

Ко мне обращаются граждане, которые готовы участвовать, несмотря на то, принят закон или не принят. Они не равнодушны к той ситуации, которая складывается в городе Новосибирске.

Проводил встречу в Коченево и там тоже нашел отклик, по крайней мере, по формированию добровольных народных дружин. На сегодняшний день в Новосибирске зарегистрирована 31 добровольная народная дружина общей численностью 582 человека. Из них 26 дружин состоит из студентов техникумов и колледжей, при этом 80 % дружинников в возрасте 18 - 20  лет.   Там, где имеются взрослые, они насчитывают всего 10 - 15  человек.

Отсутствуют народные дружины большинства высших учебных заведений, государственных, муниципальных и частных предприятий. В качестве примера можно назвать достаточно крупные предприятия: производственно-торговое предприятие ЖБИ-4, МУП «Горводоканал», торговый холдинг «Сибирский гигант», завод «Искра», Новосибирский завод химконцентратов, авиационный завод имени Чкалова, Новосибирский завод искусственного волокна, ОАО «ЭЛСИБ» и ряд других. Привел в качестве примера те предприятия, на которых значительное количество рабочих.

Вчера встречался с ветераном Великой Отечественной войны, поздравлял его. Он обратился с просьбой, чтобы добровольные народные дружины  начали участвовать в охране порядка. Ответил ему, что завтра буду выступать перед депутатами городского Совета и попрошу оказать в этом содействие. Ранее предприятия предоставляли определенные льготы (выходной). Можно вернуться к этому и рассмотреть этот вопрос.

Почему обращаюсь к вам. Прекрасно понимаю, что у нас сегодня по большей части коммерческие отношения. На предприятиях везде надо платить. Но безопасность граждан Новосибирска, Новосибирской области находится на первом месте.

Услышал, пока у вас шла сессия, про «лежачие полицейские». В «лежачих полицейских» тоже есть необходимость, потому что это безопасность жителей, безопасность детей. 
Также  хотелось обратить внимание на организацию работы и в органах местного самоуправления. Эту идею подсказал вчера ветеран о том, что есть жилые кварталы, органы самоуправления в этих кварталах, и можно там организовать эту работу. Готов оказывать поддержку и выделять дополнительно сотрудников для совместной работы, так чтобы это не было формально.
Следующий момент, на котором хотел бы остановиться, – это поддержание правопорядка в общественных местах, местах отдыха молодежи. Это ночные клубы, кафе, рестораны. В этих заведениях и на непосредственно прилегающих к ним территориям в 2014 году зарегистрировано 151 преступление и более 300 административных правонарушений. В текущем году уже зарегистрировано 39 преступлений. Как правило, это причинение телесных повреждений, хищения, грабежи и хулиганства. 
Помимо посетителей этих заведений от этих противоправных действий страдают и жители близлежащих домов. Больше всех замечаний у граждан к кафе «Фаворит», расположенному по ул. Мичурина, к пивному ресторану «Арена». Только в текущем году зарегистрировано более 20 сообщений о происшествиях в кафе «Фаворит». В их числе 4 кражи, одно мошенничество, 3 факта нанесения побоев, хулиганство и 9 иных сообщений о происшествиях. Кроме того, руководитель данного предприятия привлекался за нарушение тишины и спокойствия граждан в ночное время. Неоднократно указывалось на необходимость контроля за поведением клиентов заведения, но ожидаемой реакции не последовало. Пивной ресторан «Арена» в 2015 году - уже 13 сообщений о преступлениях, из них 2 кражи, факт умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, два факта побоев, хулиганство и 7 иных сообщений. Клуб «Танцуки» - зарегистрировано 8 сообщений о происшествиях. Кафе «Азия» - 5 сообщений. Кафе «Золотая долина» - 5 сообщений. Клуб «Отдых» - 3 сообщения. По другим заведениям нарушений пока не регистрируется. 
Причины такого количества фактов нарушения - на поверхности. Несмотря на то, что в отношении этих руководителей составлялись административные протоколы, рассматривались на комиссиях, мер реагирования с их стороны не принято. В связи с чем хочу обратиться к вам, что необходимо выработать совместно с вами комплекс мероприятий по лишению лицензий в случае нарушений общественного порядка, правил торговли, здесь же выявляется и контрафактная алкогольная продукция, нарушение санитарно-эпидемиологических норм и правил, привлечение труда нелегальных мигрантов. Именно комплекс мер, который позволит организовать эту работу в нормальном русле, чтобы жители чувствовали себя спокойно.

Хотел еще обратиться к вам по организации деятельности участковых уполномоченных, то, что касается работы, спроса. Спрос будет жесткий за организацию работы и контроль исполнения заявлений, обращений граждан. 
На сегодняшний день на территории Новосибирска расположены 89 участковых пунктов полиции, капитального ремонта требуют минимум 14 участковых пунктов, только в Ленинском районе - 8, 43 - косметического. В ряде пунктов атмосфера, исходящая из расположенных поблизости санузлов общего пользования, делает нормальную работу невозможной. Это ул. 1-я Инская, 12 и ул. Твардовского, 8. Вместе с тем, там, где участковые пункты расположены и соседствуют с общественными приемными депутатов Совета депутатов города Новосибирска или Законодательного Собрания, совершенно другая атмосфера. 
В качестве предложения (если рассмотрите положительно, будет очень хорошо) - готов осуществлять или дать команду, чтобы были совместные приемы вместе с депутатами на участковых пунктах полиции. Как показывает практика и других регионов, и здесь в Новосибирске, большая часть обращений граждан идет по нарушению общественного порядка или то, что касается деятельности органов внутренних дел. Готов рассматривать этот вопрос и выхожу к вам с предложением. Это будет двойная выгода и вам и нам в наведении порядка на участковых пунктах полиции, и соответствующий прием или условия приема жителей Новосибирска на участковых пунктах полиции. 
Думаю, пока эти три направления, которые озвучены, на ваше обсуждение, рассмотрение. Если мы их решим, это будет большая польза как для жителей Новосибирска, так и для Новосибирской области. 
Тарасов А. В. –  Своевременно и хорошо, что Вы вышли к нам с такой инициативой. Я и мои коллеги Асанцев Д. В., Бестужев А. В., депутаты Законодательного Собрания Новосибирской области Пак В. А., Подгорный Е. А. - из Кировского района. Мы на протяжении пяти лет в Кировском районе совместно с администрацией района проводим работу по поводу дружин.

У нас это отработано, систематизировано. Есть проблемы, связанные с тем, что не было федерального закона, и, наконец, он принят в 2014 году. Остается проблема в части принятия нашего областного закона по добровольным дружинам.

 На усиление добровольных дружин разработали программу в Кировском районе и при поддержке Титкова А. П. получили субсидию Правительства Новосибирской области на установку камер видеонаблюдения. Нашли партнера из бизнеса – это «Сибирские сети», которые бесплатно дали канал связи, установили эти камеры и их обслуживают и содержат. Информация с этих видеокамер выходит в интернет онлайн. Плюс ко всему в участок полиции № 8 Кировского района вывели в дежурную часть монитор, где эти камеры смотрят непосредственно в дежурной части.

Также проговаривали с предприятиями Кировского района, которые готовы сами стимулировать и мотивировать своих сотрудников в части того, чтобы они тоже участвовали в добровольной народной дружине.

У нас есть наработки в части с управляющими компаниями, которые готовы на пилотный проект на микрорайоне Палласа, где 26 домов, установить камеры, чтобы их также вывести в интернет, уже непосредственно внутридомовые, на территории дворов. 

Хотелось бы объединить усилия, чтобы и Вы со своей стороны обратились в Правительство Новосибирской области, чтобы этот закон был рассмотрен и принят.

И, наверное, если объединить все усилия добровольной народной дружины и видеонаблюдения, думаю, будет хороший эффект.

В свою очередь готовы поделиться тем, что наработали в течение пяти лет по добровольным дружинам и по видеонаблюдению.

Информация хранится на сервере «Сибирские сети» в течение 10 дней и мэрия Новосибирска (управление по информатизации) тоже дали свой сервер и с части камер перенесли информацию, чтобы хранилась на сервере мэрии.

Есть проблема в том, что нужен еще больший сервер с большей емкостью. Если мы дальше расставляем камеры, то негде хранить информацию. И, соответственно, кто бы ее смотрел, и кто бы ее анализировал? Тоже есть моменты, которые хотелось бы проговорить.

Стерликов Ю. Ю. – Готов отдельно встретиться, но не в рамках сегодняшней сессии, и готов принять любого из депутатов, обсудить вопросы, то, что касается деятельности органов внутренних дел. 

Еще раз говорю, что выступая перед всеми, всегда говорю о том, что есть неприятные вопросы, может быть, для меня, как руководителя, но, тем не менее, у нас задача стоит одна - чтобы найти пути решения по обеспечению общественной безопасности и снять все существующие проблемы. Будем решать постепенно, по мере возникновения вопроса. 
Это в качестве положительного примера и опыта готов принять. В области есть соответствующая программа «Безопасный город», можно проработать вопрос интегрирования этих видеокамер, видеосистем на соответствующие серверы и интегрировать в общую систему безопасного города.

Это тоже надо прорабатывать, соответствующие технические условия надо, чтобы специалисты смотрели. Проработать указание дам.

Шестаков О. А. – Скорее всего, с изменением законодательства участковые должны находиться или в федеральной собственности или в собственности МВД, а в арендуемой площади не имеют права находиться.

На ул. Кузьмы Минина отсутствует участковый, он просто не может там находиться, потому что помещение отсутствует. Это первый вопрос.

Второй вопрос. В карьере Мочище был расформирован полицейский участок. Карьер Мочище по соседству стал находиться с комплексом «Стрижи». Количество населения выросло на 15 тысяч. И было столько же. А отделения участкового нет. Прошу рассмотреть этот вопрос.

Третий вопрос. Работая врачом, сталкиваюсь с ситуацией, что буйные пьяные пациенты, которые раньше были в вытрезвителях, сейчас находятся в отделениях в больнице, в общих палатах с трезвыми, приличными пациентами. Если есть возможность, посодействуйте возвращению вытрезвителей.

Стерликов Ю. Ю. – С третьего вопроса начну, потому что по предыдущему месту работы занимался этим вопросом, и есть хороший опыт работы в других регионах – Башкортостан, Татарстан и сейчас Самарская область. Опыт как раз создания учреждений по временной изоляции лиц, находящихся в бессознательном состоянии. Т. е. здесь надо на законодательном уровне принимать соответствующие решения, выделять денежные средства. 
По опыту Самары учреждения модульного типа возводятся быстро. Цена вопроса не такая большая. Эти учреждения в Тольятти  были созданы. Наполняемость тоже высокая. Правильно отмечаете, и в приемном покое, и в палатах необходимость размещения есть, и не только необходимость, это предусмотрено законодательной базой. А здесь будут регулироваться эти отношения как раз через эти учреждения. Но здесь нужно выходить с инициативой от вас и от меня. Это предложение  тоже буду вносить.

Что касается участковых пунктов по подразделению полиции. Посмотрю, проработаю этот вопрос. Знаете, что в связи с реорганизацией и происходившими оргштатными изменениями значительная численность была сокращена. По Новосибирской области порядка 4 тысяч человек было сокращено в свое время. Сейчас обсуждается вопрос о дальнейшей реструктуризации.

При этом руководители территориальных органов внутренних дел субъектов, в данном случае я, как руководитель, вправе осуществлять перераспределение имеющейся штатной численности в районы, где наиболее сложная криминогенная ситуация.   

Готов рассмотреть, если мне отдельно напишите обращение или придете. Рассмотрю этот вопрос, дам ответ. На сегодняшний день не готов сказать. За эти два месяца еще не объехал всю территорию, поэтому не могу пояснить. Но территории объезжаю, думаю, сможем здесь повысить эффективность работы органов внутренних дел. Задел есть.

Илюхин В. В. – Поддерживаю все Ваши инициативы. Готов сотрудничать во всех направлениях, о которых Вы сказали.

У меня по округу ситуация нормализуется. Округ уникальный. В свое время пункт полиции в жилом районе Пашино убирали. Резко возросла криминогенная обстановка. Милицию всегда было принято ругать. Тогда еще была милиция. Когда милицию убрали, сразу же несколько убийств, в том числе на остановках. Поэтому возвращение милиции в жилой район Пашино, а вернулась она уже в качестве полиции, было делом долгожданным. Поэтому сейчас у нас в Пашино полицию не ругают, ждут увеличения штатов, ситуация нормализовалась. Шоковая терапия. По сравнению с тем, что было, и чтобы понять роль милиции, нам надо было почувствовать ее отсутствие. Жилой район удален. Народ в Пашино роль полиции понял прекрасно.

Хочу дополнить. Шестаков О. А. говорил про микрорайон «Стрижи». Называю его в целом микрорайон «Стрижи», так как население выросло в три раза и уже полтора года этот вопрос обсуждаем совместно с Вашим ведомством, совместно с мэрией. Были выездные совещания с администрацией Центрального округа. На одном из таких совещаний было принято совместное решение о создании там пункта полиции. Администрация выделила помещение. Уже выделила. Тогда только собиралась. Мы готовы были взять на себя все затраты по оборудованию, ремонту этого пункта полиции, потому что мы, как никто другой, в этом заинтересованы, потому что создаем там новое жилье, среду обитания, мы являемся застройщиками группы компаний «Стрижи» этого микрорайона. И мы готовы сейчас исполнить эти обещания в любой момент. Все дело стоит в укомплектовании штатом. Большая просьба, 15 тысяч - это большое количество жителей, а там всего лишь участковый пункт.

Стерликов Ю. Ю. – Там, наверное, вопрос не в укомплектовании штатов. Да, некомплект определенный есть на сегодняшний день. Думаю, как раз в перераспределении штатов и создании пункта полиции.
Илюхин В. В. – Какая-то работа там проводилась.

Стерликов Ю. Ю. – Здесь необходима детальная проработка. И она не один день, потому что необходимо все направления, проблемные вопросы рассмотреть в обязательном порядке.

Получится, что мы сюда выделим людей за счет других. Нужно осторожно к этому подходить. Готов пересмотреть в районах области и сократить. Это уже и сделал. Уже подписывал оргштатный приказ. Мы частично сократили людей в одном районе области и перевели в город. Буду и дальше смотреть. Главное, чтобы не навредить в общем.

Илюхин В. В. – Если будет эта программа по видеокамерам, мы также готовы на своем новом жилье участвовать, все делать.

Стерликов Ю. Ю. – Это отдельный вопрос - «Безопасный город». Начинал этим заниматься, когда работал в Омске заместителем начальника УВД, это было 10 лет назад. Тогда остро стоял вопрос. Ставили камеры, какие попало. На сегодняшний день если ставить камеры, то ставить с хорошими техническими характеристиками, чтобы они приносили пользу. Лучше их будет меньше, но качество изображения будет лучше. 
По городу Новосибирску сейчас раскрыли кражи серийных воров. Задержали группу по кражам, угону автотранспорта, и только благодаря хорошим камерам удалось идентифицировать лица. Если в таком ключе рассматривать, тогда -да.

Салов И. Д. – Не скрою, что в связи с изменением в руководстве ГУВД  НСО и Вашим приходом связываем определенные надежды – у Вас глаз «не замылен». 
Всячески поддерживаем предложение по патрулированию совместно с общественниками. На самом деле очень важный элемент безопасности – это видеофиксация, и сегодня подобные предложения есть в Правительстве области. Предприниматели хотят за свои средства установить это оборудование, но что-то там тормозится. К Титкову А. П. потом обращусь с просьбой максимально ускорить этот процесс. 
Но только совместное патрулирование и видеофиксация все-таки в комплексе не решит задачи безопасности. У нас есть свой взгляд, может быть не профессиональный, но видим первое решение всех этих накопившихся проблем – необходимость увеличения штатной численности сотрудников патрульно-постовой службы и уполномоченных участковых. Начальников в МВД много, полевых структур не достаточно. Дело не только в бездумном сокращении полиции во времена ее реформы. 
Город Новосибирск растет, у нас увеличивается и количество населения, и комплексная застройка сегодня привлекает гостей из других регионов, даже из других стран. В любом случае и центральный аппарат и законодатель федеральный каким-то образом должны на это реагировать, но видимо под этот лежачий камень вода никак затечь не может, по всей видимости требуется наша с вами инициатива. В связи с реформой полиции, переходом полномочий на другой уровень город Новосибирск, вообще города-миллионники потеряли очень важный элемент безопасности – экологическую милицию или у Вас в структуре раньше было управление по борьбе с нарушениями в сфере потребительского рынка. Их не заменили ничем. Нас полномочий лишили, у вас управление забрали, и сегодня у нас в этом смысле полный беспредел. 
Мы на самом деле готовы контактировать, заинтересованы в совместной работе с профессионалами.

Какова судьба общественных советов при ГУВД? Если они по-прежнему существуют, то давайте работать в рамках этих общественных советов, формулировать определенные инициативы. Мы готовы взять на себя часть работы.

Стерликов Ю. Ю. – Общественный совет у нас работает при главке, заседание было две недели назад, обсуждали вопрос об организации профилактических мероприятий, охраны общественного порядка, обсуждали информационное сопровождение деятельности органов внутренних дел, что немаловажное значение имеет сейчас. В последние пять лет негативный образ полицейского формируется из всех телепрограмм, художественных фильмов. Ушли мультфильмы о дяде Степе, ушли телевизионные фильмы про МУР, участкового Анискина. Эти вопросы прорабатываются, общественный совет работает. 
Осенью будет приниматься решение - полномочия общественного совета  истекают, будем создавать новый общественный совет. Работу в этом направлении будем проводить. 
Что касается увеличения штатной численности. Увеличение штатной численности находится в компетенции федеральных органов и утверждается штатная численность соответствующим Постановлением Правительства или Указом Президента Российской Федерации. Здесь мы с вами не внесем изменений. 
Что касается перегруппировки сил и средств, здесь необходимо смотреть. Это мы будем делать. Совместно с вами готов работать в плотном контакте, также с Законодательным Собранием. Без этого на сегодняшний день не вижу хорошей работы и конкретных результатов. Если будем прорабатывать вопросы, то два, три вопроса столкнем с мертвой точки. 
Говорите, что ДНД не решат вопрос. Решат, если увеличится плотность нарядов. Недаром привел в своем выступлении пример, что в тех районах, где выставили усиленные наряды, то есть большее количество нарядов совместно с ДНД, у нас не было зарегистрировано правонарушений и преступлений. Это действительно эффект. Поэтому призываю и прошу о том, чтобы проводить эту работу совместно. Надо объяснять людям, где-то руководители предприятий может быть не понимают, для чего это надо. А это надо для того, чтобы мы с вами спокойно ходили по улицам, чтобы дети наши ходили, внуки. Без этого мы не решим этот вопрос. Сейчас обсуждаем вопросы, хорошо забытые. Возвращаемся к тому, что было. Это было выработано практикой. Мы к этому возвращаемся, просто это забыли, упустили. Давайте возродим. 
В качестве примера. У нас выходят 20 – 30  человек в ДНД, а в Тыве в столице 140 человек выходит. Новосибирск и Кызыл сравните. Как результат у них в этом году идет снижение на 6 % уличной преступности. Вот вам ответ - это профилактика своего рода. А в дальнейшем, чтобы как раньше, члены ДНД принимали активное участие. Не говорю о том, чтобы они помогали кого-то задерживать, против вооруженного преступника шли. Здесь само присутствие уже оказывает профилактику вкупе с сотрудником полиции. Почему и обращаюсь. Один сотрудник полиции, два – три члена либо ЧОП, либо ДНД - это уже сила, это уже понятые у нас обеспечены на любом правонарушении, на любом преступлении, если будем задерживать. 
Пысин В. В. – В своем докладе останавливались на работе участковых уполномоченных, говорили, что нагрузки у них возросли по линии обращений населения. Но вместе с тем видим, что управление внутренних дел, министерство внутренних дел проводит реструктуризацию, оптимизацию органов, сокращение, и Вы назвали цифру, что 4000 сотрудников сокращено, в том числе сокращена и участковая служба уполномоченных. Мы неоднократно обращались даже от имени сессии по этому вопросу, чтобы восстановили численность, которая была.
 Вы говорите, что обсуждаются какие-то меры,  принимаются. А в муниципалитете наработан был неплохой опыт по этому вопросу. Мы для участковых уполномоченных покупали форму, обеспечивали жилой площадью в общежитиях или отдельной жилой площадью, сейчас мы этого ничего не можем сделать, потому что это будет нецелевое использование средств. Нам в этом вопросе надо помочь. У нас был наработан неплохой опыт экологической милиции, ее тоже сократили. Имеются положительные отзывы о работе этого подразделения среди населения, его бы тоже необходимо вернуть.

Говорили об оборудовании участковых пунктов. Мы тоже занимались этим делом – ремонтировали участковые пункты, занимались оборудованием, покупали компьютеры туда и мебель. Сейчас это тоже будет нецелевое использование средств. Надо в этом вопросе совместно поработать.

Как смотрите на наши совместные предложения по этому вопросу? 

Стерликов Ю. Ю. – Говорите, что участковых сократили. Несмотря на сокращение, на сегодняшний день штат участковых – 364 человека на город. Некомплект составляет 20 человек или 8 %. Этот некомплект сохраняется на протяжении нескольких лет. Не хотят люди идти работать участковыми. Могу ввести дополнительные штатные единицы, но укомплектуются они или нет?

По выделению дополнительного финансирования на обеспечение деятельности участковых уполномоченных. В рамках существующих программ по безопасности, охране общественного порядка, программы по профилактике и общественной безопасности вполне можем рассматривать эти вопросы. В других столицах, например, в Башкирии и Татарстане выделяются значительные денежные средства на создание условий для работы сотрудников органов внутренних дел и, соответственно, для приема граждан. Недаром назвал условия те, которые существуют на двух участковых пунктах, они не выдерживают никакой критики. Совместное финансирование, думаю, может решить этот вопрос.

Говорили о выделении служебного жилья – можете это тоже рассматривать, можете принять соответствующий законодательный акт. У нас есть федеральный закон, согласно которому мы можем выделять служебное жилье.

Зарубин Ю. Ф. – До 2017 года мы обязаны обеспечивать жильем.

Булова Н. В. – Сейчас говорили о том, что можно организовать пункты, где будут принимать уполномоченные, но у нас существуют в городе новые большие микрорайоны, где муниципального жилья вообще нет и не предвидится. И какого-то строительства отдельно стоящих зданий тоже в ближайшее время не предвидится. 

Такое предложение: посмотрите, может быть это реально воплотить в жизнь. Назовем их мобильные или переездные пункты приема граждан участковыми уполномоченными. В городе создана хорошая система – это ТОС, где люди объединятся для проведения важных мероприятий на своих микроучастках. Можно было бы собрать информацию, где они действительно востребованы такие встречи с участковыми, потому что во время приема граждан слышим жалобы на то, что не можем найти участкового. И, например, раз в месяц в определенный день, определенное время жители микрорайона могли бы повстречаться с участковым, порешать свои вопросы.

Стерликов Ю. Ю. – В Хабаровске созданы участковые пункты полиции модульного типа, и выделяется земельный участок с коммуникациями, он оборудован средствами защиты, стоимость достаточно приемлемая. Может быть, следует нам изучить этот опыт и применить у нас в городе, как раз в новых микрорайонах. Другой момент – участковые уполномоченные полиции должны отчитываться на встречах перед населением, это федеральный закон. Здесь будем контролировать.

Локоть А. Е. – Предлагаю поблагодарить Стерликова Ю. Ю. прежде всего за то, что он пришел. Не помню с 1999 года, чтобы начальник ГУВД области приходил и выступал на сессии Совета депутатов. Поблагодарить за содержательный, профессиональный разговор, в котором прозвучало очень серьезное предложение о сотрудничестве. К нам регулярно ходит начальник городского управления, мы сотрудничаем, работаем, сложились деловые отношения. Но сегодня с уровня главка звучит серьезное предложение - давайте разработаем комплекс мер. Не откликнуться на это предложение было бы не разумно.

Абсолютно точное предложение – привлечь общественность к охране общественного порядка. Было время, когда были ДНД и оперативные комсомольские отряды. Эффективность работы достаточно высока, когда есть закон, а тогда был закон. Сейчас нам нужен областной закон, он катализирует этот процесс, эту работу. Надо, чтобы муниципалитет был координатором здесь, на уровне города – городской штаб, чтобы координировать действия тех, которые на «Стрижах», которые в Кировском районе, других районах будут работать. 

Со своей стороны делаю поручение заместителю Захарову Г. П. и начальнику правового департамента Масловой М. А. проработать предложения к тому комплексному плану – совместному, который бы мы реализовали. Там прозвучало несколько позиций. Касается и социальных вопросов, касается и ДНД в части будущего закона, он будет скоро принят.

А Совету депутатов сейчас предлагаю принять решение: либо рабочая группа, либо соответствующей комиссии дать поручение тоже проработать предложения. Мы бы совместно - мэрия и депутаты - скоординировали усилия и такой комплексный план совместно бы разработали и утвердили с главным управлением.

Асанцев Д. В. – Протокольно прошу зафиксировать те предложения, которые были.    
2. СЛУШАЛИ:                                    

Асанцева Д. В. – Сообщу в преддверии доклада о том, что Дебов Г. В. обращался в разные инстанции, в том числе и на мое имя, как председателя Совета. Обращались в мэрию города Новосибирска. Подтверждаю, что ответы, которые пришли, и ряд ответов до этого констатируют факт,  не более того, и не предлагают никаким образом решить проблему. А проблема есть.

Дебов Г. В. – На моем округе есть реконструируемый жилой многоэтажный дом по адресу: ул. Столетова, 19. В 2007 году было принято решение о его реконструкции в связи с тем, что было протекание кровли. Кровля не подлежала никакому ремонту, но за счет ведомственной программы «Реконструкция и модернизация жилищного фонда» было принято решение выполнить надстройку еще одного дополнительного этажа.

Вроде все хорошо, замечательно. Решаем проблему. Решаем проблему жителей реконструируемого жилья – ремонтируем кровлю и получаем дополнительно 20 квартир жилья. Отличное решение. Но только с 2007 года до сих пор эта реконструкция так и продолжается.

В 2012 году по информации департамента жилищно-коммунального хозяйства работы завершены. Но работы завершены не в полном объеме, не в соответствии с проектом. В результате того, что объект не введен, люди не могут туда заселиться. 

В связи с этим возникает ряд проблем. Никто это жилье не эксплуатирует. Те соседи, которые живут на пятом этаже, имеют теперь протекание потолка, у них уже сыпется штукатурка, отваливается шпатлевка.  Соответственно, там есть еще ряд недоделок серьезных и не серьезных. В любом случае они есть.

По этому вопросу неоднократно обращался в профильный департамент, заказчиком там было МКП ЖКХ. На что получал ответы. Мне описывали ситуацию, какая на сегодняшний день есть. О том, что была выполнена не до конца реконструкция, но никаких конкретных решений  по завершению и вводу объекта в эксплуатацию не было указано.

Обратился в УАСИ мэрии, обратился в ГАСН, мне тоже были даны ответы о том, что документы такие не представлены  и реконструкция не завершена. Как они могут ее принять, если там недоделаны работы?

Обращаюсь в комиссию по градостроительству. Этот вопрос быстро отработали, вынесли на рассмотрение. Посмотрели, дали предложение от комиссии о том, чтобы департамент рассмотрел, поставил на контроль, создал рабочую группу, предпринял какие-то попытки к решению этого вопроса. 

Был ни на одном таком совещании. Ни на одном из совещаний не услышал пути решения этой проблемы. Каким образом и когда она будет решена?

Дальше уже обращаюсь к председателю Совета депутатов с тем же самым вопросом – помочь разобраться в этой ситуации. Получаю ровно тот же самый ответ. Мне констатируют то, что происходит, то, что происходило, никаких решений о том, когда и что будет сделано.  

Т. е. люди продолжали и продолжают жить. Штукатурка обсыпается, деньги потрачены.

Обращаюсь и к Совету депутатов, и к Локтю А. Е., чтобы Вы дали поручение все-таки профильным департаментам, чтобы какие-то мероприятия разработали, чтобы эти мероприятия были с четкими понятными сроками и чтобы этот объект был введен в эксплуатацию.

Илюхин В. В. – Действительно, было обращение в комиссию, только не пойму обращения на сессию, что оно может изменить?

На комиссии конкретно разобрались, в чем там проблема. Подрядчик выполнил работы. Просто не до конца довел вопросы с документацией.

Подрядчик – это фирма «Инвестек», она у нас на многих объектах работает. Вполне возможно, чтобы эту фирму привести в соответствие, чтобы она свои вопросы доделала.

Там есть путь решения, который совместно с департаментом нужно сделать. Не знаю, зачем здесь на сессии?
Комиссия приняла решение о создании некого совещания, рабочей группы, и думал, что этот вопрос начал в каком-то направлении двигаться. Потому что, что там нужно делать, - вполне понятно. Там нет никаких непонятных вопросов.

Мотыга А. И. – Застройщиком там был представитель департамента энергетики и ЖКХ. Застройщику было выделено разрешение на реконструкцию на 25 миллионов рублей. Подрядчиком был Инвестек (Кольчугин Н. Н.). Работу выполнили. Но не заявились в ГАСН, чтобы наблюдали за этой работой.

Когда обратились в ГАСН за заключением, был ответ, что они не наблюдали, заключение не дают. Переговорил с Анищенко, каковы причины. Он ответил, что, мало того, что не наблюдали, по проекту было написано – реконструкция  вентилируемого фасада, т. е. энергобезопасность должна быть обеспечена по СНиП. Мансарду сделали, коммуникации кое-какие отремонтировали, но не все. 

Сегодня нужно определить, кто будет выполнять роль застройщика, чтобы продлить разрешение. Кольчугин Н. Н. согласен его доделать. Я бы не сказал, что доделать, а чтобы оправдать 25 миллионов рублей, которые им заплатили. Проверить контрольным замером, что электроработы выполнили или не довыполнили.

На окончание фасада нужно примерно 10 миллионов рублей. Предлагал, пока эти 20 квартир в муниципальную собственность не переведены для маневренного фонда, давайте переведем часть квартир на коммерческую основу. Отдать 6 квартир, чтобы хватило на стройку.

Первый заместитель проводил совещание, нашли там другой вариант решения вопроса через ГРБС. Поэтому департаменту энергетики  однозначно решить вопрос – определить застройщика.

Решение вопроса там одно – закончить работу и получить заключение о завершении работ. Все касается в определении застройщика и финансировании завершения.

Клестов С. А. – Мотыга А. И. сказал, что надзора не было. Постфактум - инспекция отказывается рассматривать. Поэтому ввод невозможен. Это с точки зрения надзора.

Теперь с точки зрения обязательств. Контракт с Инвестек - обеспечить ввод объекта, что не сделано, кроме всех недоделок. 

Теперь про 25 миллионов рублей. КСП установлено, что 61 миллион рублей потрачено на 1 тысячу квадратных метров со всеми недоделками.  

Далее как кроме судебного разбирательства не вижу пути, как вводить этот объект. 

Локоть А. Е. – Сейчас даю поручение Кондратьеву А. В. провести совещание с депутатом, Мотыгой А. И. и доложить мне. Беру под контроль эту ситуацию, чем она закончится. И сделать предложение по решению этой проблемы.

Асанцев Д. В. - Не будет возражений по данному предложению? Возражений нет.

На этом 54 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
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